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RESUMO

O objetivo deste estudo € analisar a pobreza no estado de Mato Grosso do Sul, sua variacédo ao
longo do tempo, distribuicdo geografica por municipios e microrregides, bem como,
caracteristicas dos individuos que vivem nesta situacdo. Para tanto, foram utilizados dados da
Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD) de 1976-2014 e microdados do Censo
Demogréafico de 2010, ambos realizados pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE). Para cada uma das fontes de dados utilizadas foram aplicadas abordagens especificas
da pobreza, sendo estas a Gtica de necessidades caloricas e a 6tica da renda em dolares por dia.
Com base nestes dados, foi possivel identificar que a pobreza, no Brasil como um todo,
inclusive no Mato Grosso do Sul objeto desta analise, teve uma significativa reducao no periodo
de 1976-2014, em especial de 2002-2014. Quanto a distribuicdo geografica, notou-se uma
expressiva desigualdade entre municipios no que tange, a tanto a quantidade quanto a
proporc¢éo, de individuos na pobreza por municipio. E quanto a caracterizag¢do dos individuos
na pobreza foi possivel identificar alguma relacdo da condicdo de pobreza com indicadores de

renda, género, idade, escolaridade, etnia, atividade e ocupacéao.

Palavras chave: Pobreza, Mato Grosso do Sul, Brasil, Distribuicdo Geogréafica, Caracteristicas.



ABSTRACT

The objective of this study is to analyze poverty in the state of Mato Grosso do Sul, its variation
over time, geographical distribution by municipalities and microregions, as well as
characteristics of individuals living in this situation. For that, we used data from the National
Household Sample Survey - PNAD from 1976-2014 and microdata from the 2010
Demographic Census, both carried out by the Brazilian Institute of Geography and Statistics -
IBGE. For each of the data sources used, specific approaches of poverty were applied, these
being the perspective of caloric needs and the perspective of income in dollars per day. Based
on these data, it was possible to identify that poverty, in Brazil as a whole, including in Mato
Grosso do Sul, the subject of this analysis, had a significant reduction in the period 1976-2014,
especially in 2002-2014. As for the geographical distribution, there was a significant inequality
between municipalities in terms of both quantity and proportion of individuals in poverty per
municipality. As for the characterization of the individuals in poverty, it was possible to identify
some relation of the poverty condition with, indicators of income, gender, age, schooling,

ethnicity, activity and occupation.

Key words: Poverty, Mato Grosso do Sul, Brazil, Geographic Distribution, Characteristics.
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1 INTRODUCAO

A pobreza € um problema social altamente relevante para analise da qualidade de vida
de uma sociedade, por este motivo tem sido objeto de estudo em todo o mundo nas
universidades, esferas governamentais e organismos internacionais como a Organizacdo das
Nacdes Unidas (ONU), o Banco Mundial, Organizagéo para a Cooperacao e o Desenvolvimento

Econdmico (OCDE), entre outras.

Desde a conceituacdo até a estimacdo da pobreza existem discussdes extensas sobre as
metodologias aplicadas. E possivel, no entanto, considerar a abordagem de pobreza como
privacdo relativa como uma das abordagens que melhor explica de forma conceitual o
problema. No entanto, para a realizacdo das analises quantitativas da pobreza se faz necessaria
a utilizacdo da abordagem de pobreza absoluta que costuma ser definida através da delimitacdo
de um valor de renda minimo para o atendimento de alguma(s) necessidade(s) basica(s) de

subsisténcia.

Conforme a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos (DUDH), da ONU (1948,
p.13) “Todo ser humano tem direito a um padrdo de vida capaz de assegurar a si e a sua familia
salde e bem-estar, inclusive alimentacdo, vestuario, habitacdo, cuidados médicos e 0s servi¢os
sociais indispensaveis [...]”. No entanto, este direito tem sido violado, diante de inimeros casos
de pessoas vivendo em condicGes de pobreza e extrema pobreza no mundo todo, sem condic¢des
de assegurar a si e a suas familias nem mesmo alimentacdo, tampouco vestuario, habitacéo,
cuidados médicos e outros. A mesma ONU (2015a) aponta que nos Gltimos 25 anos, mais de
um bilh&o de pessoas, no mundo, sairam da condi¢do de pobreza. Entretanto, ainda assim, cerca
de 900 milhdes de pessoas continuam incapazes de suprir suas necessidades basicas para
subsisténcia, isto representa 12,24% da populacdo mundial atual, estimada em

aproximadamente de 7,3 bilhdes de pessoas (ONU, 2015b).

Barros, Henriques e Mendonca (2001) afirmam que o Brasil apresentou elevados niveis
de pobreza nas ultimas décadas e que a heranca historica de injustiga social “excluiu parte
significativa de sua populacdo do acesso a condi¢cdes minimas de dignidade e cidadania”. Ao
comparar o grau de pobreza no Brasil com o de outros paises com renda per capita similar,
concluiram que “0 grau de pobreza no Brasil é significativamente superior a média dos paises
com renda per capita similar a brasileira, sugerindo a relevancia da ma distribuicdo dos recursos

para explicar a intensidade da pobreza nacional”.



A partir das respostas a Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios - PNAD/IBGE o
Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA) (2016) estimou o nimero de brasileiros com
renda domiciliar per capita inferior a linha de pobreza em 25.888.565 pessoas, no ano de 2014,
este numero representa 13,29% da populacdo do pais. O IPEA (2016) estima ainda, que na
regido centro-oeste do Brasil o nimero de pessoas vivendo na pobreza é de 708.100 — 4,74%
da populacdo da regido. E no estado de Mato Grosso do Sul 98.191 pessoas — 3,75% da

populacéo do estado.

Conforme observado por Moreira (2012), em analise realizada a partir dos dados da
PNAD, houve uma reducdo no percentual de pobres na regido Centro-Oeste do Brasil do ano
de 2001 para o ano de 2009.

Moreira (2012) também fez referéncia a renda, salde, educacdo, mercado de trabalho e
politicas sociais focalizadas de combate a pobreza, como variaveis de influéncia a pobreza.
Identificou, no periodo de 2001 a 2009, que a taxa de ocupacdo € significativamente mais baixa
entre os pobres e afirma que isto demonstra que os pobres tém desvantagens relativas aos ndo
pobres na inser¢do produtiva. Além disso, observou, na distribuicdo de ocupados por faixa
etaria, que h4 um nimero maior de ocupados jovens entre 0s pobres e considera que isto

“prejudica sua escolaridade e tende a perpetuar o mecanismo da pobreza” (2012, p.58).

1.1.1 DEFINICAO DA PROBLEMATICA

Uma vez que a pobreza esta presente no estado de Mato Grosso do Sul, e que a
intervencdo sO € possivel a partir do conhecimento aprofundado do problema, a presente

pesquisa pretende responder a seguintes perguntas:

Quais as variagdes de quantidade e proporcdo da populagdo em situacdo de pobreza no
estado de Mato Grosso do Sul no periodo de 1976 a 2014? Geograficamente como esta
distribuida a pobreza no interior do estado? E, quais as caracteristicas das pessoas que vivem

em situacdo de pobreza no estado?
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1.2 OBJETIVOS

1.2.1 OBJETIVO GERAL

Este estudo tem como objetivo geral realizar uma analise quantitativa e descritiva da

populagdo em situacéo de pobreza no estado de Mato Grosso do Sul.

1.2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

Especificamente, pretende-se:

> Analisar as varia¢cdes de quantidade e proporcao da populacdo em situacao de pobreza no
estado de Mato Grosso do Sul, em relacdo as demais unidades federativas do pais no
periodo de 1976-2014;

> ldentificar a distribuicdo geografica por municipios e microrregies da pobreza no interior
do Mato Grosso do Sul;

> ldentificar possiveis caracteristicas dos individuos em situacdo de pobreza no ano de 2010.

1.3 JUSTIFICATIVA

Conforme Soares (2009, p.44) “[...] em qualquer sociedade desigual em que uns t€m,
ou pelo menos confessam ter, preocupacdo com 0s que estédo na parte inferior da distribuicao
de renda, a pobreza passa a ser um conceito inescapavel para caracterizar os que la estdo”.
Sendo assim, a importancia e intencéo deste estudo é contribuir para a caracterizacdo da pobreza
no estado de Mato Grosso do Sul de forma que possa dar suporte as futuras discussées entre 0s
agentes sociais (populacéo civil, académica e estado) a respeito do assunto, bem como,
contribuir com a eventual necessidade de elaboracdo ou ajustamento de politicas publicas

destinadas a reducdo da pobreza no estado.
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1.4 ESTRUTURA DO TRABALHO

Para cumprir com o0s objetivos propostos, o presente trabalho estd organizado em quatro
secOes, além desta introducdo. A secao 2 apresenta uma revisao bibliografica. Na secéo 3, esta
descrita a metodologia utilizada para o desenvolvimento deste estudo, assim como a
classificacdo do tipo de pesquisa, uma breve contextualizacdo a respeito da area de estudo e a
base de dados utilizada para analise. A secdo 4 apresenta a analise da pobreza a nivel nacional,
regional e estadual. A secdo 5 traz os resultados e discussfes da pesquisa. A secdo 6 por sua
vez levanta as consideracdes finais e uma sugestéo de intervencgéo para o problema da pobreza

no Mato Grosso do Sul.
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2 REVISAO BIBLIOGRAFICA

Keynes (1982, p. 284) afirmava que “Os dois principais defeitos da sociedade
econbmica em que vivemos sdo sua incapacidade para proporcionar o pleno emprego e a sua
arbitraria e desigual distribuicdo da riqueza e das rendas” — defeitos estes que se mantém
vigentes e firmes na maioria dos paises atualmente, onde o ponto critico desta distribui¢do

desigual € a pobreza.

Hoeckel, Casagrande e Santos (2016, p. 06) afirmam que os conceitos de pobreza
abordam diferentes dimensdes, sendo elas, divididas em: “unidimensional, em que, a pobreza
esta relacionada as varidveis econdmicas como a renda; e a multidimensional, em que, além

das variaveis econdmicas consideram-se também variaveis culturais e politicas”.

Codes (2005) salienta que, atualmente, a pobreza tem sido compreendida como um
fendmeno multidimensional relacionado a situacGes em que as necessidades humanas nao
sdo suficientemente satisfeitas. O termo ‘multidimensional’, aplicado a pobreza, sugere que
a pobreza pode ser observada sobre varios aspectos e para cada uma das formas de observa-
la adota-se um parametro especifico. Dada esta caracteristica da pobreza, Codes (2005) fez
um levantamento da trajetéria do pensamento cientifico sobre o assunto e identificou quatro

aspectos principais de se observar a pobreza, sdo estes:

e Aspecto da subsisténcia (pobreza absoluta) — vinculada a questbes de
sobrevivéncia fisica, definida como o ndo atendimento de necessidades minimas
vitais. Codes (2005) aponta que a principal critica ao uso da abordagem de
pobreza absoluta é a de que a privacdo causada pela pobreza ndo se restringe a
reposi¢do de energias corporais;

e Aspecto das necessidades béasicas (pobreza como privagdo de necessidades
basicas) — entendida no contexto de independéncia nacional, da dignidade de
individuos e povos e de suas liberdades para seguir a vida adiante sem
impedimentos. Em contrapartida a critica a abordagem de pobreza absoluta, a
principal dificuldade desta abordagem esta na mensuragdo e operacionalizacdo
de analises;

e Aspecto da privacdo relativa (pobreza como privacdo relativa) — definida em
funcdo do contexto social em que se vive a partir da consideragdo de um padréo
de vida e da forma como necessidades sdo supridas em determinada realidade

socioecondmica;
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e Aspecto da privagdo de capacidades (pobreza como privacdo de
capacidades/liberdades) — voltada ao campo da justica social, sobre igualdades e
desigualdades, compreende-se desde a pobreza como caréncia de necessidades
fundamentais de natureza fisica, até aspectos mais complexos de participacao dos
individuos da vida em comunidade.

O principal enfoque da anélise de Sen (2000) ¢ pela 6tica da pobreza como privacao
de capacidades e escolhas em termos da vida que desejam levar e liberdades exercidas. No
entanto, Sen (1983) reconhece que a pobreza possui uma “irredutivel esséncia absoluta”, pois
tem a fome e a inanicdo como seus elementos evidentes e, independentemente da posi¢édo

relativa na escala social, onde ha estes elementos certamente existe pobreza.

Em analise dos dados da PNAD, de 1995 a 2005, Lavinas, Matijascic e Nicoll (2007)

identificaram que a pobreza apresentou variacdo negativa no periodo da anélise e que:

[...] o melhor desempenho observado na ultima década, em matéria de
reducdo do nimero absoluto de pobres, diz respeito ao periodo pds-2001.
Entre 1995 e 2001, houve um incremento em termos absolutos dos pobres
— cujo numero subiu de 55,1 milhdes para 62,9 milhGes, respectivamente —
, da ordem de 7,8 milhdes de pessoas. Entretanto, entre 2001 e 2005, esse
namero recua para 44 milhdes, o que significa uma queda de 18,7 milhdes
em apenas quatro anos, a qual levou o indice para um patamar muito inferior
aquele registrado em 1995 [..] (LAVINAS; MATIJASCIC; NICOLL,
2007, p.166).
Ao analisar a desigualdade da renda e das despesas per capita no Brasil, em 2002-
2003 e 2008-2009, Hoffmann (2010) concluiu que a desigualdade de renda no pais continua
elevada, sendo que, a metade mais pobre cabe 14,5% da renda total. Hoffmann e Kageyama
(2007, p.27) constataram que no ano de 2004 a pobreza afetou 65,1% da populagdo rural e
29,2% da populagdo urbana no Brasil. Sendo que, 2,8 milhdes de pessoas residentes na area

rural vivem em estado de extrema pobreza, equivalente a 9,2% da populacéo total do pais.

A politica de combate a pobreza estabelecida na Declaragdo do Milénio em 2002, da
qual o Brasil foi um dos signatarios, possuia como meta de reduzir pela metade, entre 1990
e 2015, a proporcéo da populacdo pobre. Kageyama e Hoffmann (2006) consideraram que
dificilmente esta meta poderia ser alcancada, caso persistissem as tendéncias observadas
entre 1992 e 2004. Pois um grande contingente da populacdo gque se encontrava em situacéo

de pobreza basicamente por sua baixa renda e esse contingente apresentou, na década
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analisada, um comportamento nitidamente correlacionado com as variagdes ciclicas da

economia, e sem tendéncia significativa de queda.

Hoeckel, Casagrande e Santos (2016, p. 07) afirmam que “uma das principais e mais
difundida forma de mensuracéo da pobreza € a analise a partir da insuficiéncia de renda. Para
esta abordagem a pobreza é um fenémeno unidimensional, em que sdo consideradas pobres
todas as pessoas cuja renda foi igual ou menor do que um valor preestabelecido, denominado
linha de pobreza.” Este estudo utiliza a insuficiéncia de renda para mensurar a pobreza na

analise do Censo 2010.
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3 METODOLOGIA

Quanto a sua abordagem, a presente pesquisa pode ser classificada como quantitativo-
qualitativa, pois tera resultados quantificados e possui uma amostra grande de dados que sera
considerada representativa da populacdo, ou seja, os resultados serdo tomados como se
constituissem um retrato real de toda a populacdo alvo da pesquisa. No entanto, ndo pode
deixar de ser considerada qualitativa, pois busca também o aprofundamento da compreenséo
do grupo social analisado, busca explicar com embasamento tedrico e analise de dados as
relacBes entre global e local (GERHARDT; SILVEIRA, 2009)

Quanto a natureza, esta pesquisa é considerada aplicada, pois, visa entender uma
realidade local a partir de dados estatisticos. E quanto aos objetivos € considerada uma
pesquisa exploratoria, descritiva e explicativa, visto que se pretende proporcionar maior
familiaridade com o problema, descrever caracteristicas da populacdo estudada e identificar
possiveis fatores de influéncia. (GERHARDT; SILVEIRA, 2009)

3.1 DEFINICAO DA AREA DE ANALISE

A éarea de estudo deste trabalho € o estado de Mato Grosso do Sul, Unidade Federativa
brasileira localizada ao sul da Regido Centro-Oeste do pais. De acordo com o IBGE (2018)
sua area é de 357.145,532 km?, a estimativa de sua populacdo no ano de 2018 € de 2.748.023
habitantes. Devido sua significativa extensdoterritorial sua densidade demografica é baixa,
estimada em 7,79 hab/km? em 2018, caracteristica favoravel para a atividade produtiva,
predominantemente agropecuaria, pois, regides com baixa densidade demografica nédo
costumam atrair as industrias. O IBGE (2018) tembém estima o Rendimento nominal mensal
domiciliar per capita da populacdo residente no Mato Grosso do Sul em 2017 em R$
1.291,00, o segundo maior da regido Centro Oeste, perdendo apenas para o Distrito Federal
que atinge R$ 2.548,00.
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3.2 FONTES DE DADOS

As bases de dados utilizadas para a realizagdo deste trabalho foram os dados de
amostragem probabilistica da PNAD de  1976-2014 e os microdados amostrais levantados
no Censo Demografico de 2010, ambos tratam-se de levantamentos estatisticos realizados

pelo IBGE — por meio da aplicagdo de questionarios aos individuos brasileiros.

A coleta dos dados da PNAD 1976-2014 foi feita no endereco eletronico IpeaData,
do IPEA. E a coleta dos dados do Censo Demogréafico 2010 foi feita no endereco eletrdnico
do Centro de Estudos da Metrépole (CEM).

3.3 TECNICAS DE ANALISE DE DADOS

Inicialmente a pobreza e extrema pobreza foram contextualizadas a nivel nacional,
regional, estadual e local, identificando as disparidades e semelhancas entre localidades, por
meio da elaboracdo e interpretacdo de graficos e tabelas de variacdo temporal, criados a partir
dos dados estatisticos da PNAD-IBGE.

Na sequéncia, serdo analisados microdados do Censo Demogréafico — IBGE de 2010,
tabulados mediante a utilizacdo do programa estatistico de analise de dados Stata.
Convertidos em mapas por meio do programa de analise de dados espaciais e geovisualizagdo
GeoDa. O arquivo Shapefile utilizado para a criacdo dos mapas foi obtido no endereco
eletronico do IBGE. Pretende-se identificar caracteristicas da populacdo em situacdo de
pobreza, tais como: género; etnia; faixa etaria; estado civil; escolaridade; atividade;

ocupacao; e renda.

3.3.1 ABORDAGENS DE POBREZA UTILIZADAS

Neste trabalho utilizaremos a abordagem de pobreza absoluta, também considerada
unidimensional, devido & utilizacdo de um unico indicador — em cada se¢do — para delimitar

a linha de pobreza. As linhas de pobreza consideradas aqui, serdo observadas sob duas oticas:
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a Otica das necessidades caloricas, utilizada para anélise dos dados da PNAD—-IBGE na se¢édo
4, que discrimina pobreza e extrema pobreza; e a Otica da renda, utilizada para analise dos
dados do Censo demogréfico na se¢do 5, que nédo discrimina pobreza e extrema pobreza.

3.3.1.1 OTICA DE NECESSIDADES CALORICAS

Elaborada pelo IPEA para analise dos dados da PNAD, seréa utilizada nas analises de

dados extraidos da base de dados IPEADATA, conforme descri¢do que se segue:

« Linha de Extrema Pobreza (ou indigéncia, ou miséria): uma estimativa do valor!
de uma cesta de alimentos com o minimo de calorias necessarias para suprir
adequadamente uma pessoa, com base em recomendacdes da Organizacdo das
Nacdes Unidas para Alimentacdo e Agricultura — Food and Agriculture
Organization of the United Nations (FAO) e da Organizacdo Mundial da Salude
(OMYS). Estimados diferentes valores para 24 regides do pais.

« Linhade Pobreza: o dobro da linha de extrema pobreza, ou seja, o dobro do valor?
da estimativa de uma cesta de alimentos com o minimo de calorias necessarias
para suprir adequadamente uma pessoa, com base em recomendacdes da FAO e

da OMS. Estimados diferentes valores para 24 regifes do pais.

3.3.1.2 OTICA DA RENDA

Elaborada pelo Banco Mundial, ajustada ao ano de 2010, periodo de referéncia, do

Censo Demogréfico utilizado para andlise, conforme descrig&o:

e Linha de Pobreza para o0 ano de 2010: US$ 1,90 (PPC 2011) — equivalente a R$
91,00/més per capita ajustados a moeda brasileira usando Paridades de Poder de
compra (PPC) (WORD BANK, 2018).

10 IPEA njo informa o valor monetario considerado.

2 |bidem.
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A linha de pobreza internacional foi elaborada em 1990 pelo Banco Mundial. Em sua
primeira versdo ndo discriminava pobreza e extrema pobreza. Sua medida é expressa em
ddlares PPC (WORLD BANK, 2018).

A tabela 1demonstra a evolucdo da linha de extrema pobreza internacional desde a
sua criagdo em 1990 até o valor utilizado atualmente de US$ 1,90 (PPC 2011) per capita que
foi atualizado em 2015.

Tabela 1: Evolucédo da linha de pobreza internacional
1990 2008 2015

Pobreza USS$ 1,00/dia (PPC 1985) USS$ 1,25 (PPC 2005) USS$ 1,90 (PPC 2011)
Fonte: Elaboragdo prdpria, a partir dos dados do Banco Mundial.

As estimativas da pobreza mundial baseiam-se em analises de familias de 164 paises
e sdo realizadas de forma independente, por gabinetes nacionais de estatistica ou ministérios
do planejamento nacional. A maior parte dos paises realiza de pesquisas com as familias,
semelhantes a PNAD e ao Censo Demogréafico brasileiros, para as quais 0os processos de
consulta, processamento e analises dos dados podem ser complexos e extensos, por este
motivo, 2015 € 0 ano mais recente para o qual existem dados suficientes para estimar a
pobreza a nivel global. Observa-se, no entanto, que o intervalo de tempo entre as atualizacdes
da linha de pobreza mundial vem diminuindo, possivelmente devido aos avancos
tecnoldgicos refletidos de forma global (WORLD BANK, 2018).

Visto que, os dados utilizados sdo do Censo Demografico de 2010, a linha de pobreza
utilizada para a analise foi obtida a partir do calculo apresentado na tabela 2, considerando a

linha de pobreza do Banco Mundial mais préxima de 2010:

Tabela 2: Calculo da Linha de pobreza Brasil 2010:

Linha de pobreza World Bank 2015 ..........ccccooevevviinieiencrienens US$ 1,90 (PPC 2011)
X Fator de conversdo PPC BR 2010 .........ccccuiieiieiiieineie e 1,60465939
= R$ 3,048852841/dia
X 30 dias/més

Linha de Pobreza BR = renda mensal inferior a R$ 91,46 por arredondamento. R$ 91,00 per capita

Fonte: Elaboragdo prdpria, baseada na linha de pobreza da Banco Mundial.
Nota: Brasil — BR.

Assim, verifica-se que o valor de rendimento dirio que delimitava a da linha de
pobreza internacional em 2010 era o valor de US$ 1,90 (PPC 2011)/dia per capita. Com a

conversdao em PPC BR 2010 per capita mensal, a linha de pobreza obtida para analise neste
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trabalho é de R$ 91,00/més PPC BR 2010 per capita e é valida para analise ndo s6 de Mato
Grosso do Sul, mas do Brasil como um todo.

O Governo Federal brasileiro, por meio do Ministério do Desenvolvimento Social
(MDS) (2018), define como pobres os individuos com rendimento de até R$140,00/més per
capita, para fins de concesséo de beneficios sociais como o Bolsa Familia. Apesar de existir
esta linha de pobreza definida pelo Governo Federal brasileiro, neste estudo optou-se pelo
uso de uma linha de pobreza internacional, para que os resultados aqui obtidos sejam

passiveis de compara¢do com indicadores internacionais de pobreza.

3.3.1.2.1 UM POUCO MAIS SOBRE A PPC

A Paridade do Poder de Compra (PPC) (Purchasing Power Parity - PPP) é um fator
de conversdo, pelo qual a moeda de um pais € multiplicada para que possa comprar a mesma
quantidade de bens e servigos no mercado interno que o délar americano compraria nos
Estados Unidos da América. O uso da PPC permite reduzir os dados sobre o consumo e o
rendimento de cada pais a termos comparaveis a nivel mundial. Ela é calculada na base de
dados de precos de todo o mundo e cabe ao Internacional Comparison Program, um
programa estatistico independente com um escritério global localizado no Banco Mundial, a
responsabilidade de determinar o ano para a PPC (WORLD BANK, 2018).

Desta forma, a aplicacdo do fator de conversdao PPC garante que a linha de pobreza
utilizada internacionalmente seja convertida em moeda e poder de compra nacional para
aplicacdo no mercado interno, garantindo que a linha de pobreza internacional reflita a
realidade nacional de cada pais.
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4 EVOLUCAO TEMPORAL DA POBREZA: 1976-2014

A seqguir serdo apresentadas as varia¢fes de quantidade e proporcao de individuos em
situacdo de pobreza e extrema pobreza — no Brasil, Regides brasileiras e Estados da Regido
Centro-Oeste do pais - ao longo dos ultimos 39 anos, de 1976 a 2014. Como forma de
contextualizar a pobreza no &mbito nacional e regional. Neste item da analise, utilizamos

dados da PNAD — IBGE e a pobreza ¢ caracterizada pela 6tica de necessidades caldricas.

4.1 APOBREZA NO BRASIL E REGIOES

A figura 1 apresenta a variacdo do numero de individuos em situacdo de pobreza no
Brasil e Regides ao longo dos anos de 1976 a 2014. E a figura 2 apresenta a variacdo do
namero de individuos em situacdo de extrema pobreza no Brasil e Regides no mesmo
periodo.

Em temos gerais, nota-se muita semelhanca das variagdes do numero de individuos
em situacdo de pobreza e de extrema pobreza, entretanto as oscilagdes nas quantidades de
individuos pobres tiveram proporcdo menor que as oscilagdes nas quantidades de individuos
extremamente pobres. Isso pode ser explicado pela magnitude do numero de individuos
pobres, ao longo de todo o periodo, ser em média, mais que o dobro do nimero de individuos
extremamente pobres do periodo. O fato do numero de individuos em situacdo de pobreza
ser maior que o numero de individuos em situacdo de extrema pobreza, por sua vez, ocorre
porque 0 numero de individuos pobres também inclui os extremamente pobres, pois 0s
extremamente pobres também estdo abaixo da linha de pobreza estabelecida.

Ao observar os numeros para o Brasil, nota-se que do ano de 1976 a 1983 houve
instabilidade e crescimento do numero de individuos em situacdo de pobreza e extrema
pobreza. Do ano de 1984 para 1986 houve uma queda brusca no nimero de individuos em
situacdo de pobreza e extrema pobreza seguida de crescimento proporcional, a esta queda, de
1986 a 1988. De 1988 a 1993 continuou o crescimento tanto do nimero de individuos em
situacdo de pobreza, quanto dos individuos em situacdo de extrema pobreza. Do ano de 1993
a 1995 houve uma queda relevante dos nimeros de ambos os indicadores. De 1996 a 2003 a
pobreza e a extrema pobreza cresceram de forma significativa. E por fim, a partir do ano de
2003 se iniciou um periodo de reducdo continua dos nimeros de individuos em situacao de

pobreza e extrema pobreza no Brasil.
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Figura 1: Namero de individuos em situacdo de pobreza no Brasil e Regies
Fonte: Elaboragao prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Brasil — BR; Centro Oeste — CO; Nordeste — N; Sul — S; Sudeste — SE.
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Figura 2: Numero de individuos em situacdo de extrema pobreza no Brasil e Regibes
Fonte: Elaboragdo prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Brasil — BR; Centro Oeste — CO; Nordeste — N; Sul — S; Sudeste — SE.

A figura 3 apresenta a Proporcdo de individuos em situacdo de pobreza no Brasil e
Regides e a figura 4, por sua vez, traz a Proporgdo de individuos extremamente pobres no
Brasil e Regides.

Nota-se, que, em termos de proporcao de individuos em situacao de pobreza e extrema
pobreza a regido Nordeste e a regido Norte ultrapassam a proporgdo de pobreza e extrema
pobreza a nivel nacional. O que nos leva a comprovar por meio de dados, que, historicamente
as regides Norte e Nordeste sdo as mais pobres do pais em termos de proporc¢éo de individuos
em situacdo de pobreza. Apesar de, a regido Sudeste apresentar um ndmero muito maior de
individuos em situacdo de pobreza e extrema pobreza que a regido Norte. Devido a densidade

demogréafica da regido Sudeste ser significativamente maior que da regido Norte (IBGE,
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2016), a regidao Norte tem proporcao de individuos em situacéo de pobreza e extrema pobreza

muito maior que a regido Sudeste.
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Figura 3: Proporcao de individuos em situacéo de pobreza no Brasil e Regifes
Fonte: Elaboragéo prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletrénico do Ipeadata.
Nota: Brasil — BR; Centro Oeste — CO; Nordeste — N; Sul — S; Sudeste — SE.
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Figura 4: Proporcao de individuos em situacéo de extrema pobreza no Brasil e Regifes
Fonte: Elaboragao prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Brasil — BR; Centro Oeste — CO; Nordeste — N; Sul — S; Sudeste — SE.

Em termos regionais, verificou-se que a diferenca entre regides é acentuada,
principalmente entre a regido Nordeste e as demais. A regido nordeste apresentou 0s maiores
numeros de individuos em extrema pobreza ao longo de todo o periodo, seus nimeros sao
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tdo relevantes que as variagdes nacionais sofrem praticamente as mesmas varia¢des da regiao.
E possivel identificar também que nos ultimos anos do periodo a diferenca entre Nordeste e
as outras regides diminuiu. O ano de 1993 também foi 0 ano que apresentou maior nimero
de individuos em situacao de extrema pobreza na regidao Nordeste, sendo este de, 17.269.784
pessoas. E o0 ano de 2014 também foi 0 ano de menor numero de individuos em situacéo de
extrema pobreza da regido, 4.912.849.

A regido Sudeste é a segunda com maior nimero de individuos em extrema pobreza
no pais ao longo de todo o periodo e também apresentou um comportamento semelhante ao
da regido Nordeste e do pais como um todo. O ano de 1983 foi o de maior nimero de
individuos em situacdo de extrema pobreza na regido, totalizando 6.569.555 individuos e em
1993 a regido Sudeste apresentou um total de 6.466.783 individuos em extrema pobreza. O
ano de 2014 também foi de o de menor numero para 0 Sudeste, 1.599.034 individuos.
Comparativamente ao Nordeste e ao Sudeste as regides Norte, Sul e Centro-Oeste
apresentaram nimeros significativamente menores e pequenas varia¢fes ao longo de todo o
periodo.

A figura 5 apresenta uma média da participacdo das regides brasileiras no nimero de
individuos em situacdo de extrema pobreza do pais ao longo dos anos de 1976 a 2014. Nele
podemos notar que, na média ao longo do periodo analisado, a regido Nordeste concentrou
mais da metade dos individuos em extrema pobreza do pais (61%), seguida da regido Sudeste
(20%), regido Sul (10%), Norte (6%) e por tltimo a regido Centro-Oeste (3%).
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Figura 5: Participacdo média das regides brasileiras no nimero de individuos em situacdo de
extrema pobreza do pais ao longo dos anos de 1976 a 2014.

Fonte: Elaboragédo propria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Brasil — BR; Centro Oeste — CO; Nordeste — N; Sul — S; Sudeste — SE.
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A figura 6 traz a evolucdo do indice de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA)3, em
percentual acumulado ao ano, dos anos de 1980 a 2015. As quedas acentuadas apresentadas,
em 1986 — nos numeros de individuos em situagdo de pobreza e extrema pobreza — podem
ser explicadas pelo sucesso inicial do Plano Cruzado® que gerou queda expressiva da
inflagdo, como se vé na figura 6. Esta queda da inflagdo, como explica Abreu et al (1990, p.
361), possibilitou o aumento do poder de compra dos salarios, que juntamente com o
consumo reprimido, a despoupanca voluntaria, a reducdo da taxa de juros nominais e 0
declinio do recolhimento de imposto de renda, culminaram numa explosao de consumo, que
muito provavelmente influenciou a queda brusca da pobreza e da extrema pobreza.

No entanto, o crescimento da extrema pobreza ocorrido nos dois anos subsequentes
pode ser explicado justamente pelo insucesso do Plano Cruzado, retorno da hiperinflacdo e
instabilidade politico-econémica (ABREU et al, 1990, p. 357).

Podemos identificar também, que o ano de 1993 foi 0 ano de maior nimero de
individuos em situacdo de pobreza e extrema pobreza do periodo analisado, estima-se pela
PNAD 28.739.397 individuos em situacdo de pobreza e. Coincidentemente 1993 foi 0 ano
em que a inflagdo atingiu 2.477,15% a.a., conforme a figura 6. E 0 ano de 2014, por sua vez
apresentou 0 menor nimero de individuos nestas condi¢des, em todo o periodo, 8.191.008.
A estabilidade da inflagio alcancada apds a implementacdo do Plano Real® certamente
contribuiu para a melhoria dos ndmeros nos anos seguintes. E a reducdo constante
apresentada, tanto no namero de individuos em situacdo de pobreza, quanto dos individuos
em situacdo de extrema pobreza, a partir do ano de 2003 também tem relacdo com o0s
programas governamentais de combate a pobreza implementados a partir deste ano e ao longo
de todos os anos seguintes, contribuindo para a reducao do nimero de individuos em situacédo
de extrema pobreza no Brasil anualmente, com excec¢éo do ano de 2012 para 0 ano de 2013,

onde nota-se um crescimento, especificamente, de 10.081.225 individuos para 10.452.383.

3 O IPCA é o indice utilizado pelo Governo brasileiro para medir a inflagdo. Foi desenvolvido e é calculado
pelo IBGE. E tem como populacdo-objetivo a familias residentes nas areas urbanas das regies de abrangéncia
do Sistema Nacional de indices de Precos ao Consumidor (SNIPC) com rendimentos de 1 (hum) e 40 (quarenta)
salarios-minimos, qualquer que seja a fonte de rendimentos (IBGE, 2016).

4 O Plano Cruzado foi um programa de estabilizacdo da economia decretado em 28 de fevereiro de 1986 pelo
entdo Presidente da Republica José Sarney, que introduziu uma nova moeda, substituindo o cruzeiro pelo
cruzado, determinou congelamento de precos, regras de conversdo de salarios e outras medidas, com intencéo
de conter a hiperinflacdo que o pais enfrentava no periodo (GREMAUD; VASCONCELLOS; TONETO,
1996).

5> O Plano Real foi o tltimo plano de estabilizacdo da economia brasileira. O Gltimo, pois foi a Ginico que
alcancou o principal objetivo dos planos de estabilizagdo instituidos até entdo, reduziu a inflagdo a niveis
aceitaveis. Sua implementacdo iniciou-se em 1993, no sob governo do entdo Presidente da Republica Itamar
Franco, mas se desenvolveu em maior parte, no governo de Fernando Henrique Cardoso (GREMAUD;
VASCONCELLOS; TONETO, 1996).
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Figura 6: IPCA — indice de Precos ao Consumidor Amplo (% ac.a.) de 1980 a 2015

Fonte: Elaboracéo prdpria, a partir dos dados do IBGE, disponiveis do endereco eletrnico do IBGE.

4.2 A POBREZA NOS ESTADOS DA REGIAO CENTRO-OESTE DO BRASIL

De forma geral, verifica-se que, tanto a ocorréncia de pobreza e quanto de extrema
pobreza apresentaram-se menores na regido Centro-Oeste que nas regides Nordeste e Norte
ao longo de todo o periodo analisado em quantidade e propor¢éo. Em relacéo as regides Sul
e Sudeste, vé-se que, as quantidades de individuos em situacdo de pobreza e extrema pobreza
na regidao Centro-Oeste foram menores em praticamente todo o periodo. No entanto, as
proporgdes de individuos, em situacao de pobreza e extrema pobreza, na regido Centro-Oeste,
foram muito semelhantes as propor¢des de individuos em situacdes de pobreza e extrema

pobreza das regides Sudeste e Sul do pais, ao longo do periodo de 1976 a 2014.
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A figura 7 traz a variagdo do numero de individuos em situacdo de pobreza por
Unidades Federativas, da regido Centro-Oeste do Brasil. E a figura 8 exibe a variagéo do
namero de individuos em situacdo de pobreza e extrema pobreza por Unidades Federativas,
da regido Centro-Oeste do Brasil. Verifica-se que o estado de Goias apresentou 0 maior
numero de individuos em situacdo de pobreza e extrema pobreza, dentre os estados da regido,
em todos os anos na analise. O segundo com maior nimero de individuos em situacdo de
pobreza e extrema pobreza, na maior parte do periodo, é o Mato Grosso, seguido do Mato
Grosso do Sul. E o Distrito Federal foi o estado da Regido com menores nimeros de

individuos em situacao de pobreza e extrema pobreza ao longo do periodo.
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Figura 7: Namero de individuos em situacdo de pobreza nos Estados da Regido Centro-Oeste.
Fonte: Elaboragao prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Distrito Federal — DF; Goias — GO; Mato Grosso do Sul — MS; Mato Grosso - MT.
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Figura 8: Nimero de individuos em situacdo de extrema pobreza nos Estados da Regido Centro-Oeste.

Fonte: Elaboragao prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Distrito Federal — DF; Goias — GO; Mato Grosso do Sul — MS; Mato Grosso - MT.
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A figura 9 traz a proporcdo de individuos em situacdo de pobreza nas Unidades
Federativas da Regido Centro-Oeste do Brasil. E a figura 10 traz a proporcao de individuos

em situacdo de extrema pobreza nas Unidades Federativas da Regido Centro-Oeste do Brasil.
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Figura 9: Proporcéo de individuos em situagéo de pobreza nos Estados da Regido Centro-Oeste.
Fonte: Elaboragao prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Distrito Federal — DF; Goias — GO; Mato Grosso do Sul — MS; Mato Grosso - MT.
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Figura 10: Proporcéo de individuos em situacéo de extrema pobreza nos Estados da Regido Centro-Oeste.
Fonte: Elaboragao prdpria, a partir dos dados da PNAD, disponiveis do endereco eletronico do Ipeadata.
Nota: Distrito Federal — DF; Goias — GO; Mato Grosso do Sul — MS; Mato Grosso - MT.

Nota-se, que em termos proporcionais 0s quatro estados tiveram resultados muito
semelhantes em proporcéo de individuos em situacéo de pobreza a partir do ano de 2001. Nos
anos anteriores, a 2001, verifica-se uma instabilidade, tanto em proporcao de individuos em
situacdo de pobreza, quanto de extrema pobreza. O Distrito Federal apresentou proporgdes
menores de individuos em situacdo de pobreza e extrema pobreza, do ano de 1976 a 1997.
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4.3 CONVERGENCIA

Conforme Almeida (2018) “o conceito de convergéncia é essencial nos estudos acerca
do crescimento econémico e da desigualdade de renda entre as regides [...] significa
questionar se 0s paises pobres apresentam taxas de crescimento mais rapidas do que 0s paises
ricos.” Baumol (1986) afirma que, paises considerados mais ricos crescem em ritmo mais

lento, enquanto os paises considerados mais pobres crescem em ritmo mais acelerado.

Através de andlise: da convergéncia de renda, entre estados brasileiros, no periodo de
2001 a 2014; e da convergéncia dos indicadores sociais, entre estados brasileiros, no periodo
de 1990 a 2010, Almeida (2018) identificou velocidade de convergéncia relevantes tanto para
variaveis econémicas quanto para variaveis sociais. Salienta, no entanto, que isso ndo garante

gue a convergéncia persista nos anos posteriores.

As figuras apresentadas nas secdes 4.1 e 4.2 podem indicar conversdo dos indicadores
de pobreza tanto entre regibes brasileiras quanto entre estados da regido Centro-Oeste,
especialmente no periodo de 2003 a 2014, pois observa-se que a reducdo dos indicadores de
pobreza em estados e regides consideradas mais pobres apresentou ritmo mais acelerado,
enguanto que em estados e regides consideradas menos pobres a reducdo dos indicadores de
pobreza pobres apresentou ritmo mais lento. Dessa maneira, observa-se que os indicadores
de pobreza — tanto entre regides brasileiras quanto entre estados da regido Centro-Oeste —
indicam convergéncia para um ponto comum, com indices menores de pobreza — talvez como

reflexo da convergéncia de renda.
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5 RESULTADOS

Neste item é demonstrada a distribuicdo geografica da pobreza dentro do estado de
Mato Grosso do Sul - MS, por meio da exposicdo de dados do Censo Demografico de 2010
realizado pelo IBGE, possibilitando a identificacdo, de regides com grau discrepante de

vulnerabilidade social.

Os Censos Demogréficos do Pais, por pesquisarem todos os domicilios, constituem a
unica fonte de referéncia para o conhecimento das condi¢des de vida da populacéo em todos
0S municipios e em seus recortes territoriais internos - distritos, subdistritos, bairros e
classificacdo de acordo com a localizacdo dos domicilios em areas urbanas ou rurais (Notas
Metodoldgicas — Censo, 2010).

No Censo Demogréafico 2010, fonte de dados utilizada para esta analise, foram

utilizados dois tipos de questionario:

e Questionario Basico - aplicado em todas as unidades domiciliares, exceto
naquelas selecionadas para a amostra, € que contém a investigacdo das

caracteristicas do domicilio e dos moradores; e

e Questionario da Amostra - aplicado em todas as unidades domiciliares
selecionadas para a amostra. Além da investigacdo contida no Questionario
Basico, abrange outras caracteristicas do domicilio e pesquisa importantes
informacdes sociais, econdmicas e demogréaficas dos seus moradores (Notas
Metodoldgicas — Censo, 2010).

Os dados que compreendem as caracteristicas dos domicilios e das pessoas que foram
investigadas para a totalidade da populacdo sdo denominados, por convencao, resultados do
universo. Esses dados foram obtidos reunindo informagdes captadas por meio da investigagéo
das caracteristicas dos domicilios e das pessoas, que sdao comuns aos dois tipos de
questionarios utilizados para o levantamento do Censo Demografico 2010. Cada unidade
selecionada na amostra representa, também, outras unidades que fazem parte da populagéo-
alvo. Assim, para cada unidade domiciliar foi associado um peso (Notas Metodoldgicas —
Censo, 2010).
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5.1 DISTRIBUICAO DA POBREZA POR AREA GEOGRAFICA

Conforme dados do Censo 2010 a populacdo de MS em 2010 era de 2.449.024 pessoas
(1,28% da populacédo nacional), destas, ndo foi possivel identificar a renda de 11.939 pessoas.
Desta forma, a populacgéo disponivel para analise de pobreza do Censo 2010 é de 2.437.085
pessoas. Foram considerados pobres, individuos com renda domiciliar per capita inferior ou
igual a R$ 91,00 mensais. Da populacéo total analisada de 2.437.085 pessoas 6,47%, 0

equivalente a 157.692 pessoas estavam em situacdo de pobreza em 2010.

Neste item foi exposta a distribuicdo da pobreza no estado de MS, para tanto, as
informacdes disponiveis nos microdados do Censo de 2010 foram convertidos em planilha e
por meio do software GeoDa foram criados mapas de distribuicdo da pobreza por area

geografica.

5.1.1.1 MUNICIPIOS

A figura 11 apresenta o mapa de distribuicdo dos individuos em situacdo de pobreza
por municipios. Os 78 municipios do estado foram divididos em 8 percentis, ou seja, 8 partes
de 9 ou 10 municipios onde o primeiro percentil agrupa os 10 municipios com menor
quantidade de pessoas em situacdo de pobreza, variando de 44 pessoas no municipio de

Figueirdo, regido Norte do estado, até 320 pessoas em Rio Negro, regido Norte do estado.
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Figura 11: Namero de Individuos pobres por Municipio MS.
Fonte: Elaboracdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
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O oitavo percentil agrupa, por sua vez, os 10 municipios com maior quantidade de
pessoas em situacdo de pobreza, variando de 3.746 pessoas no municipio de Miranda, regido
Oeste do estado, até 23.442 pessoas em Campo Grande, capital do estado. Devido a maior
concentracdo populacional em Campo Grande era esperado que o numero de individuos em

situacdo de pobreza na capital fosse também maior.

A figura 12 apresenta 0 mapa de distribuicdo da proporcao de individuos em situacéo
de pobreza em relagéo a populacéo total dos municipios. Os 78 municipios do estado foram
divididos em 8 partes de 12,5%, de 9 a 10 municipios. O primeiro percentil agrupa os 10
municipios com menor propor¢do de pessoas em situacao de pobreza em relagéo a populacéo
total municipal, variando de 1,5% dos individuos no municipio de Figueirdo, até 3,1% dos

individuos em S&o Gabriel do Oeste, ambos na regido Norte do estado.
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Figura 12: Percentual de individuos em situacdo de pobreza por Municipio.
Fonte: Elaboracdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.

O oitavo percentil, por sua vez, agrupa 0s 10 municipios com maior proporcao de
individuos em situacdo de pobreza em relacdo a populacgdo total dos municipios, variando de
17,07% das pessoas no municipio de Dois Irmdos do Buriti, regido Central do estado, até
47,89% dos individuos em Japord, regido Sul do estado, municipio com maior percentual de

pobres.

Nota-se que tanto em quantidade quanto em proporcao as regides Nordeste e Leste do
estado apresentam menores indicadores de pobreza e nas regides Noroeste, Oeste e Sul estes

indicadores sdo maiores.
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A tabela 3 abaixo apresenta o Ranking da Pobreza por quantidade e por proporc¢éo de
individuos. Como esperado, 0s municipios mais populosos também sdo 0s municipios com
maior nimero de individuos na pobreza, dentre eles, destacam-se Campo Grande (23.442),
Corumba (8.926), Ponta Pora (7.759) e Dourados (7.176). Ressalta-se, entretanto, a auséncia
do municipio de Trés Lagoas entre os dez municipios com maior nimero de pobres do estado.
Pois, mesmo sendo o quarto municipio mais populoso do estado com 101.379 habitantes é o
17° municipio no ranking de pobreza (2.783).

Tabela 3: Ranking dos 10 municipios com maiores indicadores de Pobreza de MS em 2010:

Quant. Ind. Pobreza % Pop Pobreza
1° Campo Grande 23.442 1° Japord 47,89%
20 Corumba 8.926 20 Paranhos 40,79%
3° Ponta Pora 7.759 3° Tacuru 26,84%
40 Dourados 7.176 40 Coronel Sapucaia 23,19%
50 Sidrolandia 5.618 50 Itaquirai 21,98%
6° Aquidauana 5.190 6° Nioaque 19,58%
7° Paranhos 5.033 7° Juti 17,81%
8° Amambai 4.645 8° Antonio Jodo 17,47%
90 Itaquirai 4.089 9° Aral Moreira 17,14%
10° Miranda 3.746 10° Dois Irmé&os do Buriti 17,07%

Fonte: Elaboracdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: Ranking completo no anexo A.

No que se refere ao percentual de individuos na pobreza, em relagédo a populacéo total
do municipio surpreende observar que um municipio como Japord com apenas 7.731
habitantes tem quase 50% da sua populagdo em situacdo de pobreza. Neste contexto, pode
ser considerado um exemplo a ser seguido o do municipio de Chapadéo do Sul, da populacéo
de 19.621 pessoas apenas 2,17% (425 individuos) estavam em situacdo de pobreza, no

periodo analisado.

5.1.1.2 MICRORREGIOES

A figura 13 apresenta 0 mapa de distribuicdo dos individuos em situacdo de pobreza
por microrregido. As 11 microrregifes do estado foram divididos em 10 partes. As regides
com menores numeros de individuos na pobreza sdo a regido de Cassilandia (1.846), e de

Paranaiba (3.262), ambas no Nordeste do estado. E as regides com maiores nimeros de
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individuos na pobreza sdo a regido de Campo Grande (33.533) e Dourados (39.136) ambas

na regido Central do estado.
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Figura 13: Numero de Individuos pobres por Microrregido MS.
Fonte: Elaboracdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.

A figura 14 apresenta 0 mapa de distribuicdo da proporc¢éo de individuos em situacdo

de pobreza por microrregido. As 11 microrregides do estado foram divididas em 10 partes.

As regiBes com menores percentuais de individuos na pobreza sdo a regido de Cassilandia
(3,08%), e de Trés Lagoas (3,44%), ambas no Nordeste do estado.
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Figura 14: Percentual de individuos em situacdo de pobreza por Microrregido.
Fonte: Elaboracgdo prdpria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
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As regibes com maiores percentuais da populacdo na pobreza sdo a regido de
Agquidauana (12,21%) no Noroeste do estado e Iguatemi (12,89%) no Sul do estado. As
regides de Aquidauana e Iguatemi apresentam percentuais de individuos na pobreza 88,71%
e 99,22%, respectivamente, superiores ao percentual apresentado pela populacdo geral do
estado (6,47%).

Diante de tamanha discrepancia nestas microrregides em relagdo ao contexto geral da
UF pode ser considerada necesséria analise mais aprofundada sobre o ambiente em geral
destas regides com o intuito de conhecer melhor as relagcdes de causa e efeito relacionadas a

estes indicadores de disparidade.

5.2 CARACTERISTICAS DAS PESSOAS EM SITUACAO DE POBREZA

Neste item, procurou-se identificar as caracteristicas da populacdo em situacdo de
pobreza no estado em geral, como género, etnia, faixa etéria, estado civil, escolaridade,

ocupacdo/atividade, ocupacao/profissao.

5.2.1 GENERO

Quanto ao género da populagdo de MS, observa-se, na tabela 4, que tanto para
populacdo em geral como para populagdo pobre e ndo pobre o nimero de mulheres é maior

que 0 numero de homens.

Tabela 4: Género da Populacéo:

Populacdo em geral* Pobres Né&o Pobres
SEXO Qnt % Qnt % Qnt %
Masculino  1.209.941 49,65 77.011 48,84 1.132.930 49,70

Feminino 1.227.144 50,35 80.681 51,16 1.146.462 50,30

Fonte: Elaboracgdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: Populacdo em geral com renda conhecida.

Entretanto, também é possivel observar que o percentual de mulheres na pobreza é

0,81 pontos porcentuais superior ao percentual de mulheres na populagdo em geral enquanto
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que para os ndo pobres o percentual de mulheres é 0,05 pontos percentuais inferior ao
percentual de mulheres na populagéo em geral. Sdo pequenas distingdes que podem, ou néo,
ter alguma relacdo com a insercdo da mulher no mercado de trabalho e outros fatores.

O género parece ter pouca relacdo com a condicdo de pobreza de um individuo. Existe

diferenca muito pequena na prevaléncia da pobreza entre homens e mulheres.

5.2.2 ETNIA

Quanto a etnia da populacdo de MS a tabela 5 demonstra a distribuicdo étnica da
populacdo em geral, pobres e ndo pobres. Observa-se, que a maior parte da populacdo é
branca ou parda tanto para a populacdo em geral, como para a populacao pobre e néo pobre.
A maior parte dos individuos na pobreza sdo de etnia parda (43,59%) seguido de brancos
(32,17%) e indigenas (19,59%). E importante salientar que o percentual de individuos
indigenas se destaca na populacdo pobre apesar se ser pouco expressivo na populacdo em
geral (2,95%) e na populacdo de ndo pobres (1,80%).

Tabela 5: Etnia da Populacéo:

Populacdo em geral* Pobres N&o Pobres

ETNIA Qnt % Qnt % Qnt %

Branca 1.142.582 46,88 50.736 32,17 1.091.846 47,90
Preta 118.289 485  6.167 3,91 112,122 4,92
Amarela 29.314 1,20 1.155 0,73 28.159 1,24
Parda 1.074.993 44,11 68.743 43,59 1.006.250 44,15
Indigena 71.869 2,95 30.892 19,59 40.977 1,80
Ignorado 39 0,00 0 0,00 39 0,00

Fonte: Elaboragdo prdpria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: Populacdo em geral com renda conhecida.

Ja a tabela 6 demonstra o numero de individuos pobres e n&o pobres por etnia, bem
como a propor¢do de individuos pobres e ndo pobres por etnia em relagdo a popula¢do em

geral.
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Tabela 6: Pobreza por Etnia:

Pobres Nao Pobres

ETNIA Qnt % Qnt %

Branca 50.736  4,44% 1.091.846  95,56%
Preta 6.167 5,21% 112.122  94,79%
Amarela 1.155 3,94% 28.159  96,06%
Parda 68.743 6,39% 1.006.250  93,61%
Indigena 30.892 42,98% 40977  57,02%
Ignorado 0 0,00% 39 100,00%

Fonte: Elaboracéo propria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: *Populacdo em geral com renda conhecida.

A proporc¢do de pobres e ndo pobres por etnia percentual de pobres e ndo pobres.
Observa-se que, a proporcao de pobres entre pessoas de etnia branca, preta, amarela e parda
varia de 3,94% a 6,39%. Ja na etnia indigena 42,98% dos individuos vivem em situagdo de
pobreza o que demonstra uma profunda discrepancia em relagcdo aos demais grupos étnicos

da mesma UF.

5.2.3 FAIXA ETARIA

Na tabela 7 apresenta-se a distribuicdo etaria da populacdo em geral, pobres e nédo

pobres.

Tabela 7: Faixa etaria da Populago:

Populacao em geral* Pobres Né&o Pobres

Faixa etaria2 Qnt % Qnt % Qnt %

0al0 433.246 17,78 46.494 29,48 386.752 16,97
11a20 446.518 18,32 34.833 22,09 411.685 18,06
21a30 433.228 17,78 22.197 14,08 411.032 18,03
31a40 371.938 15,26 19.367 12,28 352,571 15,47
41a50 313.473 12,86 16.351 10,37 297.123 13,04
51a60 218.935 8,98 12.001 7,61 206.933 9,08
61a70 127.170 5,22 4.647 2,95 122.523 5,38
71a80 66.786 2,74 1.309 0,83 65.477 2,87
81a90 22.193 0,91 430 0,27 21.762 0,95
91 a100 3.447 0,14 64 0,04 3.383 0,15
101 a 110 151 0,01 0 0,00 151 0,01

Fonte: Elaboracdo propria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: * Populacdo em geral com renda conhecida; 2 Faixa etaria em anos de idade.
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Verifica-se que, a maior porcao da populacdo em geral (18,32%) e da populacéo ndo
pobre (18,06%) tém de 10 a 20 anos de idade. Enquanto que, entre os pobres a maior porgao
dos individuos tém de 0 a 10 anos de idade (29,48%). Quase um terco da populagdo na
pobreza é composto por criangas de 0 a 10 anos de idade.

Um fator que pode indicar maior nivel de natalidade entre os pobres e risco de
perpetuacdo da pobreza. Observa-se também que ndo ha individuos pobres que tenham vivido
mais de 100 anos. Verifica-se também que a medida que aumenta a faixa etaria diminuem
quantidade e percentual de pobres, isto pode ser reflexo do ingresso no mercado de trabalho
e aumento da renda proveniente do aumento do tempo de experiéncia no mercado de trabalho.
Dado que, o enquadramento na pobreza é determinado pela renda domiciliar per capita, pode-
se deduzir que quanto menor a renda domiciliar e maior o nimero de filhos de uma familia,

mais proxima da pobreza estd a mesma.

5.24 ESTADO CIVIL

Quanto ao estado civil da populacdo, verifica-se, na tabela 8, que a maior parte dos
individuos de MS sdo solteiros, seja na populacdo em geral (46,98%), pobres (49,90%) ou
ndo pobres (46,77%). Entre os pobres, no entanto, o percentual de solteiros € 2,92 pontos
percentuais maior que na populacdo em geral e 3,13 pontos percentuais maior que na

populacédo ndo pobre.

Tabela 8: Estado Civil da Populagéo:

Populacdo em geralt Pobres Né&o Pobres

Estado Civil Qnt % Qnt % Qnt %

Casadot 687.242 28,20 29.015 18,40 658.227 28,88
Desquitado 39.831 1,63 1.876 1,19 37.954 1,67
Divorciado 83.465 3,42 3.204 2,03 80.261 3,52
Viavo 92.800 3,81 2.934 1,86 89.867 3,94
Solteiro 1.144.831 46,98 78.690 49,90 1.066.141 46,77
Outros 388.916 15,96 388.916 15,96 346.943 15,22

Fonte: Elaboracdo propria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: !Populacdo em geral com renda conhecida; 2 Faixa etaria em anos de idade.
2Inclusive pessoa que vive em companhia de cénjuge com quem nado contraiu casamento civil ou religioso.

O numero de casados na populagdo pobre € 9,80 pontos percentuais menor que na
populacdo em geral e 10,48 pontos percentuais menor que entre 0s ndo pobres. E menor o

percentual de individuos divorciados ou desquitados entre os pobres, tanto em relacéo a
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populacdo em geral, quanto em relacdo aos ndo pobres. Estes resultados podem indicar

alguma relacgéo de causa e efeito entre pobreza e estado civil.

5.2.5 ESCOLARIDADE

A tabela 9 demonstra a escolaridade da populagdo, onde observa-se que no MS tanto
na populacdo em geral, quanto entre pobres e ndo pobres a maioria da populacdo — 59,24%,
81,69% e 57,58% respectivamente — ndo tem nenhum nivel de escolaridade ou cursou até o
ensino fundamental incompleto. Entretanto, entre os pobres o percentual de individuos neste
nivel de escolaridade é 22,55 pontos percentuais maior que na populacdo em geral e 24,11

pontos percentuais maior que entre os ndo pobres.

Tabela 9: Escolaridade da Populagéo:
Populacdo em

geralt Pobres N&o Pobres
Escolaridade Qnt % Qnt % Qnt %
Sem instrucdo e Fund Incomp  1.441.185 59,14 128.820 81,69 1.312.365 57,58
Fund Comp e Méd Incomp 352.744 14,47 15343 9,73  337.401 14,80
Méd Comp e Sup Incomp 452.274 18,56 10.944 6,94  441.330 19,36
Superior Comp 182.303 7,48 2.098 1,33 180.206 7,91
Indeterminado 8579 0,35 488 0,31 8.091 0,35

Fonte: Elaboracdo propria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: * Populacéo em geral com renda conhecida; 2 Faixa etaria em anos de idade.

Também é possivel observar que o percentual de individuos pobres com ensino Médio
completo e ensino Superior incompleto é 11,62 pontos percentuais inferior ao percentual
apresentado pela populacdo em geral e 12,42 pontos percentuais inferior ao percentual
apresentado pela populagdo nao pobre. Assim como o percentual de individuos pobres com
ensino Superior completo é 6,15 pontos percentuais inferior ao percentual apresentado pela
populagdo em geral e 6,58 pontos percentuais inferior ao percentual apresentado por

individuos ndo pobres.

Estas sdo variacdes significativamente relevantes e podem indicar uma relacdo de

causa e efeito entre nivel escolaridade e pobreza.
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5.2.6 ATIVIDADE

Quanto a atividade da populacdo em situacdo de pobreza, a tabela 10 demonstra que
0 numero e percentual de pessoas ndo-economicamente ativas entre os pobres é maior
(51,13%), enquanto que na populacdo em geral e que na populacdo ndo pobre. O numero e
percentual de pessoas economicamente ativas é maior, na populagdo em geral (51,48%) e na
populagéo ndo pobre (53,51%) que na populagdo pobre (22,25%).
Tabela 10: Atividade da Populacéo:

Populagdo em geral* Pobres N&o Pobres
Atividade Qnt % Qnt % Qnt %
< de 10 anos de idade 388.916 15,96 41.973 26,62 346.943 15,22
Economicamente ativas 1.254.713 51,48 35.091 22,25 1.219.622 53,51
Nao-economicamente ativas 793.456 32,56 80.629 51,13 712.827 31,27

Fonte: Elaboragdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: * Populacio em geral com renda conhecida; 2 Faixa etaria em anos de idade.

Novamente observa-se que o percentual de criangcas com menos de 10 anos de idade
na pobreza € 10,66 pontos percentuais superior ao percentual de criangas com menos de 10

anos de idade na populagdo em geral.

5.2.7 OCUPACAO

Em relacdo a ocupacdo dos individuos analisados, a tabela 11 mostra que 91,04% dos
individus na pobreza estavam desempregados, 4,53% estavam empregados sem carteira
assinada, 2,42% trabalhavam de forma autdbnoma ou em sociedade sem funcionario(s) e

1,21% exerciam atividade ndo remunerada.

Tabela 11: Ocupagédo da Populagéo:

Populagéo geralt Pobres N&o Pobres
Ocupacéo Qnt % Qnt % Qnt %
Desempregado 1.288.888 52,89 143.570 91,04 1.145.317 50,25
Empregado com carteira de trabalho assinada 499.198 20,48 1.224 0,78 497.974 21,85
Exército/Marinha/Aerondautica/Policia/Bombeiros 15.638 0,64 4 0,00 15635 0,69
Funcionarios Publicos 89.341 3,67 28 0,02 89313 3,92
Empregado sem carteira de trabalho assinada 249.349 10,23 7.143 4,53 242.206 10,63
Auténomo ou sociedade sem funcionario(s) 242.451 9,95 3.809 2,42 238.643 10,47
Empregador 30.653 1,26 11 0,01 30.642 1,34
Né&o remunerado 21.566 0,88 1903 1,21 19.663 0,86

Fonte: Elaboracgdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
Nota: 1 Populagdo em geral com renda conhecida; 2 Faixa etaria em anos de idade.
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Na populacdo em geral ena populagdo ndo pobre o nimero e percentual de

desempregados é muito menor 52,89% e 50,25% respectivamente.

5.2.8 RENDIMENTO

Quanto ao rendimento médio mensal, a figura 15 apresenta 0 mapa da renda
domiciliar per capita média por municipios. Os 78 municipios do estado foram divididos em
8 percentis, ou seja, 8 partes de 9 ou 10 municipios onde o primeiro percentil agrupa os 10
municipios com menor renda domiciliar per capita média, variando de R$ 237,35 no
municipio de Japora, regido Sul do estado, até R$ 420,86 pessoas em Dois Irmdos do Buriti,

regido Central do estado.

Renda média

[237.350 : 420.860] (10)
[421.740 : 455.950] (9)
(492 260 532.200] (10)
[532.210: 573.160] (10)
[576 : 622.340] (10)
(624 640 : 677 600] (10)
(B77.730: £95.180] (9)
[725.560 : 1073.600] (10) &

BEEOOODO

Figura 15: Renda média por municipio.
Fonte: Elaboracdo prépria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.

Verifica-se que, Japord € o municipio com menor renda domiciliar per capita média e
0 municipio com o maior percentual de pobres em relacdo a populacéo total. E Dois Irmaos
do Buriti € o décimo municipio com o maior percentual de pobres em relacdo & populagédo
total e também o décimo municipio com menor renda domiciliar per capita média. O décimo
percentil varia de R$ 725,56 em Paranaiba a R$1.073,60 em Campo Grande.
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6 CONSIDERACOES FINAIS

Houve uma expressiva reducao tanto de quantidade como de proporcao de individuos
em situacdo de pobreza no periodo de 1976-2014, em especial de 2002-2014 periodo em que
MS acumulou uma reducéo de 19,72 pontos percentuais na proporcao de individuos pobres
em relacdo a populagéo total. Estudos como o de Rocha (2012) apontam para a influéncia das
politicas publicas de combate a pobreza no desempenho do periodo. Ao comparar 0 MS com
0s demais estados brasileiros, nota-se que tanto 0 nimero quanto a proporcao de individuos
pobres no MS esta entre os menores em relacdo aos estados da regido Centro-Oeste e é
significativamente inferior aos volumes apresentados por estados da regido nordeste por
exemplo. Estas disparidades nacionais podem ter relagdo com o clima, a produtividade do
solo, a densidade demografica, produtividade dos individuo, escolaridade, entre variados

outros fatores.

Quanto a distribuicdo geogréfica, notou-se uma expressiva desigualdade entre
municipios no que tange, tanto a quantidade quanto a propor¢éo, de individuos na pobreza
por municipio. Estas diferencas podem ter relacdo com diferentes atividades produtiva e
oferta de emprego entre os municipios. E possivel observar que a pobreza se mostra mais
expressiva em municipios da regido de fronteira, esta relacdo precisa ser investigada para

obtengdo de um entendimento mais aprofundado a respeito.

No que tange a caracterizacdo dos individuos na pobreza, foi possivel identificar que
municipios com o menor rendimento médio apresentam maior nimero de pobres, o que
demonstra menor nivel de desigualdade dentro dos municipios. Em termos etarios, observou-
se as criangas representam grande parte dos individuos em situagcdo de pobreza no estado,
resultado que pode resultar da maior natalidade entre individuos pobres. Quanto a
escolaridade, os individuos em situacdo de pobreza, em sua maioria (81,69%), ndo tém
nenhum nivel de instrugdo ou possuem apenas o Ensino Fundamental Incompleto, o que
dificulta a emergéncia destes individuos nesta situacdo. Quanto a etnia, concluiu-se que entre
os indigenas a pobreza € mais eminente, 42,98% deste grupo étnico estdo nesta condicéo,

uma realidade muito diferente da dos outros grupos.
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Da populacdo total analisada de 2.437.085 pessoas, 6,47%, 0 equivalente a 157.692
pessoas estavam em situacdo de pobreza em 2010. A meta da ONU para 2030 é erradicar a
pobreza para todas as pessoas em todos os lugares — medida como pessoas vivendo com
menos de US$ 1,90/dia (ONU, 2018) equivalente a R$ 91,00/més per capita BR 2010.

O questionamento que poderia ser levantado é: como gerar R$ 14.351.548,92/més,
equivalente &8 R$ 172.218.587,04/ano para erradicar a pobreza de MS? E um questionamento
dificil de se responder. Entretanto, conforme o Portal da Transparéncia (2018), Mato Grosso
do Sul arrecadou em 2017 R$ 14.515.631.671,00. O volume de recurso anual para erradicar
a pobreza equivale a 1,19% da receita arrecadada pelo estado no ano de 2015 — ndo foi
possivel identificar a receita do estado em 2010, pois ndo consta no Portal da Transparéncia
informacdes anteriores a 2015. No entanto, ainda que tenha ocorrido uma reducgdo na receita,
o0 valor necessario para erradicacdo da pobreza dificilmente ultrapassaria 2,5% do montante
arrecadado pelo estado. Observa-se que a magnitude da pobreza perante 0S recursos

arrecadados pelo estado é pequena.

Sugere-se a elaboracdo de uma politica publica de erradicacdo da pobreza para o
estado de Mato Grosso do Sul, que ndo seja baseada simplesmente a concessdo de renda de
R$ 91,01/més para os individuos na pobreza. Mas sim, estruturada estratégia para insercao
dos individuos em situacdo de pobreza nas instituicbes de ensino, bem como, no mercado de
trabalho. Pois, observa-se nitidamente que a incidéncia de pobreza entre individuos com
escolaridade minima de ensino fundamental completo diminui 71,96 pontos percentuais em
relacdo aos individuos com escolaridade maxima de ensino fundamental incompleto. A
incidéncia também diminui pelo menos 86,51 pontos percentuais entre individuos ocupados,

mesmo que em trabalho sem carteira assinada, em relagdo aos ndo ocupados.



43

REFERENCIAS

ABREU, Marcelo de Paiva et al. A ordem do Progresso. Rio de Janeiro: Campus, 1990.

ALMEIDA, Rubiane Daniele Cardoso de. Ensaios sobre convergéncia, crescimento
econdmico e desigualdade entre os estados brasileiros. 2018. 114 folhas. Tese (Doutorado
em Economia) — Universidade Catolica de Brasilia, Brasilia, 2018. Disponivel em:<
https://bd
td.ucb.br:8443/jspui/bitstream/tede/2377/2/RubianeDanieleCardosodeAlmeidaTese2018.pd
f>. Acesso em: dez. 2018.

BARROS, Ricardo Paes de; HENRIQUES, Ricardo; MENDONCA, Rosane.Estabilidade
Inaceitavel: Desigualdade e Pobreza No Brasil. Rio de Janeiro, 2001. Disponivel
em:<http://repositorio.ipea.gov.br/bitstream/11058/2003/1/TD_0800.pdf>. Acesso em: out.
2018.

BAUMOL, W. J. Productivity growth, convergence, and welfare: What the long-run
data show. American Economic Review, v. 76, n. 5, p. 1072-85, 1986. Disponivel em:<http:

IIpiketty.pse.ens.fr/files/Baumol1986.pdf>. Acesso em: dez. 2018.

CENTRO DE ESTUDOS DA METROPOLE - CEM. Banco de Dados do Censo
Demogréfico IBGE 2010. Disponivel em: < http://www.ipeadata.gov.br/>. Acesso em: ago.
2018.

CODES, Ana Luiza Machado de. Modelagem de Equagdes Estruturais: Uma
Contribuicdo Metodoldgica para o Estudo da Pobreza. Tese de Doutorado submetida ao
Programa de P0Os-Graduacdo em Ciéncias Sociais da UFBA, 2005. Disponivel em:
<http://www.repositorio.ufba.br:8080/ri/bitstream/ri/11012/1/Tese%20Ana%20Codes.pdf>

Acesso em set. 2018.

FMI - FUNDO MONETARIO INTERNACIONAL. Disponivel em:<http://www.imf.org/ext
ernal/pubs/ft/fandd/basics/ppp.htm > Acesso em jul. 2018.

GALTON, Francis. Family Likeness in Stature. Londres: Proceedings of Royal Society.
\/ol.40, 1886, p.42-72.



44

. GERHARDT, Tatiana Engel; SILVEIRA, Denise Tolfo. Métodos de
Pesquisa. Coordenado pela Universidade Aberta do Brasil — UAB/UFRGS e pelo Curso de

Graduacdo Tecnoldgica — Planejamento e Gestdo para o Desenvolvimento Rural da
SEAD/UFRGS. — Porto Alegre: Editora da UFRGS, 2009.

. GREMAUD, Amaury Patrick; VASCONCELLQOS, Marco Antonio
Sandoval de; Amaury Patrick; TONETO JR, Rudinei. Economia Brasileira

Contemporanea. Séo Paulo: Atlas, 1999.

GUJARATI, Damodar. Econometria Bésica. Traducéo de Maria José Cyhlar Monteiro. Rio

de Janeiro: Elsevier, 2006 — 52 tiragem.

HOFFMANN, Rodolfo. Desigualdade da renda e das despesas per capita no Brasil, em 2002-
2003 e 2008-2009, e avaliacdo do grau de progressividade ou regressividade de parcelas da
renda familiar. Economia e Sociedade, v. 19, n. 3, p. 647-61, 2010. Disponivel

em:<http://www.scielo.br/pdf/ecos/v19n3/10.pdf>. Acesso em out. 2018.

HOFFMANN, Rodolfo; KAGEYAMA, Angela. Pobreza, inseguranca alimentar e
pluriatividade no Brasil. In: Congresso da SOBER. 2007. Disponivel em:
<http://www.sober.org.br/palestra/6/1159.pdf>. Acesso em out. 2018.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA — IBGE. Mapas em
Arquivo Shapefile para uso no Geoda. Disponivel
em:<ftp://geoftp.ibge.gov.br/organizacao
_do_territorio/malhas_territoriais/malhas_municipais/municipio_2010/ms/> Acesso em jun.
2018.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA - IBGE CIDADES.

Disponivel em: < https://cidades.ibge.gov.br/> Acesso em jun. 2018.

INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA — IBGE ESTADOS.
Disponivel em: <http://www.ibge.gov.br/estadosat/perfil.php?sigla=ms> Acesso em jun.
2018.



45

INSTITUTO DE PESQUISA EM ECONOMIA APLICADA — IPEA. IPEADATA: Banco
de Dados do Instituto de Pesquisa em Economia Aplicada. Social. 2016. Disponivel em:
< http://lwww.ipeadata.gov.br/>. Acesso em: ago. 2018.

KAGEYAMA, Angela, HOFFMANN, Rodolfo. Pobreza no Brasil: uma perspectiva
Multidimensional. Economia e Sociedade, v. 15, n. 1, p. 26, 2006. Disponivel em:
<http://www.eco.unicamp.br/docdownload/publicacoes/instituto/revistas/economia-e-
sociedade/VV15-F1-S26/05-kageyama_hoffmann.pdf> Acesso em out. 2018

KEYNES, John Maynard. Teoria Geral do Emprego, do Juro e da Moeda. Tradugéo de
Mario R. da Cruz. Revisdo Técnica de Claudio Roberto Contador. Publicacdo utilizada Séo
Paulo,1? edicdo, 32 tiragem 1990 Editora Atlas. 12 publicacdo 1936;

LAVINAS, Lena; MATIJASCIC, Milko; NICOLL, Marcelo. Desigualdade de Cobertura: a
evolucdo recente do acesso a uma renda minima via sistema de protecdo social. BARROS,
Ricardo Paes de Organizador; FOGUEL, Miguel Nathan Organizador; ULYSSEA, Gabriel

Organizador. Desigualdade de renda no Brasil: uma anélise da queda recente. 2007,

MINCER, Jacob A. Schooling, Experience, and Earnings. National Bureau of Economic
Research, Human Behavior and Social Institutions. 1974;

MOREIRA, Adriana Rochas de Carvalho Fruguli. Influéncias das Politicas e Programas
Sociais de Combate a Pobreza no Desempenho Econémico e Social dos Municipios
Selecionados do estado de Mato Grosso do Sul, no Periodo de 2000 a 2010. Porto Alegre,
2012,

ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS - ONU, Declaragio Universal dos Direitos
Humanos, artigo 25, 1, adotada e proclamada pela resolucao 217 A, 111, da Assembleia Geral
das Nagdes Unidas em 10 de dezembro de 1948. Disponivel em: <
http://www.dudh.org.br/wp-content/uploads/2014/12/dudh.pdf >. Acesso em: ago. 2018.

ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS - ONU (Ed.), Departamento de Assuntos
Econbémicos e Sociais da Organizacdo das Nagdes Unidas. Relatério The 2015 Revision of
World Population Prospects (Perspectivas da Populacdo Mundial a Revisao
2015). 2015. Disponivel em: <http://esa.un.org/unpd/wpp/>. Acesso em: out. 2018.



46

ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS - ONU (Ed.). A taxa de pobreza caiu para um
novo minimo de 10% em 2015 mas o objectivo de erradicar a pobreza até 2030 esta em
risco.  2018. Disponivel  em: < https://www.worldbank.org/pt/news/press-
release/2018/09/19/decline-of-global-extreme-poverty-continues-but-has-slowed-world-

bank>. Acesso em: dez. 2018.

ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS - ONU (Ed.). Entrevista Secretario-geral da
ONU lembra compromisso assumido por lideres para acabar com a miséria até
2030. 2015. Disponivel em: <http://nacoesunidas.org/secretario-geral-da-onu-lembra-
compromisso-assumido-por-lideres-para-acabar-com-a-miseria-ate-2030/>. Acesso em: out.
2018.

. PEARSON, Karl; LEE, Alice. On the laws of inheritance in man: I.
Inheritance of physical characters. Biometrika, v. 2, n. 4, p. 357-462, 1903.

Secretaria de Planejamento Ciéncia e Tecnologia do Estado de Mato Grosso do Sul —
SEMAD. Disponivel em: <http://www.semade.ms.gov.br/wp-content/uploads/sites/20/2016/
11/PIB-MS2010-2014.pdf>. Acesso em: jun. 2018.

SEN, Amartya. Desenvolvimento como Liberdade. Sdo Paulo: Companhia das Letras,
2000.

SEN, Amartya. Poor, relatively speaking. Oxford Economic Papers, v.35 n.1, p.153-169,
Mar. 1983

SOARES, Sergei Suarez Dillon. Texto Para Discussao N° 1381 Ipea: Metodologias para
Estabelecer a Linha de Pobreza: Objetivas, Subjetivas, Relativas, Multidimensionais.

Produzido no programa de trabalho de 2008. Rio de Janeiro, 2009.



ANEXO A - RANKING DA POBREZA POR MUNICIPIOS DE MS
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Fonte: Elaboracéo propria, a partir dos dados do Censo IBGE 2010.
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