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do destino, que ainda estivesse nas suas mdos emendar (...) S0 eu sabia, sem
consciéneia de que o sabia, que nos legiveis folios do destino e nos cegos meandros
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Nao ha trajetéria sem drama
(prefacio)

— Mas é absurdo!
— Pode ser absurdo. Mas faz sentido. E o que me basta.
Em “Trapo”, de Cristovio Tezza

Toda pessoa, grupo, classe, comunidade, cidade, municipio, regido,
estado, pafs, mundo... constrdi, produz, inventa, imagina e vive uma traje-
téria: de como e onde tudo comecou; de como e onde tudo vai terminat.
Sdo “colsas” que apenas as vezes se fazem de maneira mais consciente,
pois, quase sempre, a trajetoria ganha forma, expressio e até imposicao
quando dela fazemos um certo sentido para a prépria condigdo de existir,
definindo as “razbes” que expliquem por que somos de um jeito e nao de
outro, por que estamos aqui e nao 1a ou acold. E assim podemos falar de
“trajetOria pessoal”, “trajetéria do grupo”, “histéria da comunidade” ou
da cidade, da regido, de uma nacio, e também, por que nido, da “historia
da humanidade”. Mas talvez fosse interessante pensar que toda trajetoria,
quando construida, produzida, inventada, imaginada e vivida, é também
ela meio que exclusivista, ou seja, sobrepde-se a outras possiveis trajetérias,
a outros possiveis inicios, meios e fins.

Na autobiografia “Viver para contar”, do escritor colombiano Ga-
briel Garcia Marquez, a frase de abertura ¢ elucidativa do que aqui estamos
querendo dizer: “A vida ndo é a que a gente viveu, e sim a que a gente

recorda, e como recorda para conta-la”. Recordar é um seito de construir



e inventar memorias, historias, narrativas e trajetorias: nele — jeifo — vamos
selecionando datas, momentos, lugares, conversas, encontros, amores, bti-
gas, intrigas, saudades, olhares, alegrias, ilusGes e desilusdes, depressoes e
sonhos, e tudo aos poucos vai se arranjando, e quando alguém nos ouve
vamos desentolando “tudo” como o fio de um novelo (ou “novela”) bem
arrumado, em movimentos de arrumacio e desarrumacio constantes; e
nos jeitos também, quando arrumados em datas, fatos, fontes, imagens e
textos “objetivos” vao sendo amarradas as memorias, histérias, narrativas
e trajetorias oficiais e dominantes, que parecem tio bem feitas e aceitas
que as incorporamos como “nossas” (a “nossa gente”, a “nossa comu-
nidade”, a “nossa cidade”, a “nossa regido”, o “nosso estado”, o “nosso
pais”, o “nosso mundo”, a “nossa historia”, o “nosso lugar”...). Desse
modo vamos aprendendo e ajudando a ensinar, mais cedo ou mais tarde,
que temos uma historia, e que nela estdo “todas” as nossas labutas, os nos-
sos trabalhos e as nossas conquistas, e também, de alguma forma, estdo o
nosso presente e o nosso futuro, definindo de onde viemos, onde estamos e para
onde estamos indo (0s nossos mitos de fundagio e de destino).

“De tanto andat” chegamos agora em Francisco Beltrio, no sudo-
este paranaense. Apegando-nos ao “Historico” apresentado em sua pagina
on-line (em abril de dois mil e dez), somos rapidamente langados ao “centro
do mundo”, ou se nao a esse centro, 20 menos ao centro de uma certa re-
gido, pois de imediato ficamos sabendo que Francisco Beltrdo estia no ou
¢ o “Coragdo do Sudoeste”. Estd no ou ¢ o centro e ali ocupa a “lideranca
econdmica, politica e populacional no Sudoeste do Parana”. Que teve um
inicio: “Vila Marrecas”. Que “rapidamente” se transformou em cidade,
“em menos de cinco anos”! Em 1951. Mas antes, também “em menos de
cinco anos”, as pensdes e “bodegas” se abriam pois a Cango — Colonia
Agtricola Nacional General Osério — estava chegando. E o “primeiro mapa
da futura cidade” ia sendo construido (a marcacdo do tempo se mostra

fragil se ndo for completada com a marcacdo ou geometrizacdo do espago:
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20 ordenarmos o tempo, também ordenamos o espaco em forma de mapa
ou do territorio medido, calculado, somado, dividido, cortado e vendido
em lotes “padronizados em 22x44 metros”).

Naquele “espago vazio” (termos nossos) de antes, agora “crescendo
rapidamente”, a Cango ia assentando “familias de agricultores dando-lhes
terra, ferramentas, sementes, orientacio técnica, educacdo e assisténcia
médica, a Vila Marrecas recebeu médico, dentista, professores, topografos,
agronomos, mecanicos, carpinteiros, marceneiros, o que muito contribuiu
para o desenvolvimento do lugar”. Por meio a datas de decretos, leis e nor-
mas, como ordenamento do tempo e do espago, mas fundamentalmente
das gentes, o “desenvolvimento” pretendido sofreria um forte baque: “O
que brecou o desenvolvimento foi a disputa de terras, entre posseiros e
as companhias colonizadoras, resultando na histérica Revolta dos Possei-
ros”. Uma unidade do Exército foi constituida e a “legalizacio das terras”
foi sendo resolvida com o “Grupo Executivo para as Terras do Sudoeste
do Parana”: a normalizacdo pela forca e a normatizacao pela lei. Tudo em
ordem novamente, e depois “dos atrasos causados pela disputa de terras”,
nos anos (19)70 chegaram as rodovias asfaltadas transformando o munici-
pio “no maior centro populacional e industrial da regiao”.

Poderia parecer uma enorme contradi¢ao que o “Cora¢iao do Su-
doeste”, rapidamente desenvolvido, continuasse marcado por uma toponimia
que o ligasse, diretamente, a uma condi¢io profundamente “selvagem’:
os marrecos. A “Vila Marrecas”, como inicialmente fora nomeado o lugar,
passou a ser definida, depois, como “Francisco Beltrio” (“engenheiro, se-
cretario de estado e grande colonizador do Parana”). Os marrecos selva-
gens tinham perdido o lugar, ou mesmo tenham sido expulsos ou o mortos
pelos “tiros” rapidos do “desenvolvimento” (permanece um “marreco”,
s6, no centro do brasio do municipio...). Nomear um lugar é um jeito de
definir um poder de pertencer, um poder estar € um poder ser, o poder de

poder dizer de onde viemos e “de quem nos pariu”, “de quem nos conduz”, de
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uma heranga de uma ancestralidade... Portanto, nada de marrecas: colonizadores ¢
gue somos. Colonizadores que, mesmo com a primeira “elei¢do tumultuada”
(talvez um Japso historico), foram aos poucos virando vereadores, prefeitos,
deputados estaduais, secretarios de Estado, deputados federais e até mi-
nistros. Cellas, Martins, Camilottis, Pécoits, Scalcos, Cantelmos, Schwartz, Arrudas,
Lopes, Meurers, Cardassos, Reichembachs, Aradjos, Zanchets, Ferreiras, Rafagnins,
Traianos, Coutos, Lerners, Borghensans... Gentes e mais gentes — homens e mais
homens — foram conformando um jeito de ser beltronense, dado por um
passado, um presente e um futuro. Um passado de “pioneiros” com seus
nomes, em sua maioria, #eso sulistas, gaichos, catarinenses, italos e germa-
nicos, que longe das gentes indias (“que devem ter passado por aqui sem
deixar vestigios”, como aponta o “historico”) e das gentes “caboclas” (que
sumiram do tempo-do histérico e do espago-do mapa) fizeram um #ovo lu-
gat, e tudo que é novo, em movimento de “rapido desenvolvimento”, deve
se sobrepor a tudo que ¢ zelbo, sem deixar vestigios.

A ordenacio do tempo e a ordenac¢io do espaco ¢ simultaneamente
a ordenacio do mundo, e ali, em Francisco Beltrdo, a ordenacio de um
lugar. Por isso também que a prépria bandeira do municipio apresenta
uma ordenagdo do centro do poder (brasio) para as bordas, ou das mar-
gens para o centro: “A bandeira é oitava de amarelo, formando figuras
geométricas trapezoidais e constituida por oito faixas brancas carregadas
de sobre-faixas azuis. O Brasdo simboliza o Governo Municipal. As fai-
xas simbolizam o Poder Municipal que expande a todos os quadrantes
do territério municipal e as figuras trapezoidais representam propriedades
rurais existentes no municipio”. O “Poder Municipal”: o poder... E o Hino
Municipal aparece como o coroamento de toda uma memoria, histéria,
narrativa e trajetdria: “Rejubilam teus filhos, / No calor que encetra, / O
amor a esta terra, / O Francisco Beltrio! / Pisou, um dia, este solo brava
gente, / No anseio das conquistas de um lugar. / O chio se fez caminho
e o sol luzente, / Do azul, fez esperan¢as emanar. / Chegaram de rincoes,
plagas sulinas, / Com bracos e ideal de pioneiros. / E vendo nestas terras

vastas minas, / Cantaram sob o teto dos pinheiros. Plantaram sua bandeira
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neste chao. / Seus lares e o trabalho como esteio. / A Cango foi o ber¢o
na canc¢do / A embalar estes filhos no seu seio. / E nascia, devagar, sin-
gela vila: / Marrecas, promissora e hospitaleira. / Nos bracos desta for¢a
a construi-la, / Fulgurava a riqueza da madeira. / Muita gente esta terra
conheceu, / Entre os nomes de célebres memoria. / E Francisco Beltrio
resplandeceu, / Para sempre, nas paginas da histéria” (composto por Cladi
C. A. Levandowski)...

Um jeito de “novelar-desnovelatr” wma memoria, uma historia, uma
narrativa e #ma trajetéria. Um jeifo que define, em Francisco Beltrdo, um ser
dominante, uma ascendéncia dominante, um projeto de cidade ¢ municipio dominante,
passado, presente e futuro dominantes € um espago dominante: o colonizador (ou
o colono), o (e)migrante sulista e descendente de enropens, o homem (os nomes
de apenas trés mulheres aparecem no “histérico” a mulher de Francisco
Beltrdo, uma vereadora e uma professora)... O ser que ascende social e
economicamente, definindo um certo “mito dominante” — a identidade
beltronense — alicercado em mitos de origem (a [e]migracdo, a Cango, a
colonizagio, do vazio, uma civilizagao...) e de destino (para frente, o “desenvol-
vimento do lugat” que #do pode parar)... Ali, wma memétia, uma histotia, uma
narrativa e #ma trajetria sdo construidas e cotidiana tendem a ser recons-
trufdas, reproduzidas, reinventadas, “reimaginadas”, revividas, fazendo
com que os mais novos aprendam a fazer parte de uma historia e de uma
geografia, de uma sociedade de passado, de presente e de futuro. Assim
vao surgindo as bandeiras, os brasoes, os hinos, as festas, os monumen-
tos e as homenagens, e fodos se irmanam em reconhecimentos de sentido,
todos sentindo que os sentidos do “mundo” pertencem a fodos, fazgendo-se
beltronense como a prosseguir a obra da coloniza¢io em um movimento
demisirgico que ndo cessa, que ndo para, em processo de incessante criagdo
e re-criacio.

Poderfamos pensar, entdo, que o que se processa ¢ uma espécie de

producio de um conhecimento sobre ¢ tempo e o espaco de Francisco
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Beltrio: uma “epistemologia” beltronense. Um movimento do conbecer, de
Jfazer conbecer € de saber reconbecer para poder crer, que, para “tristeza’ de seus
“crentes”, ¢ apenas parte de um movimento bem maior no qual a unica
originalidade esta em que cada lugar é diferente de todos os outros... E
s6. A memodria, histéria, narrativa e trajetoria beltronense oficial sdo nada
mais nada menos que a reproducio em escala municipal (talvez regional)
da memoria, historia, narrativa e trajetéria da Modernidade, fundada em
mitos da “descoberta”, do “vazio”, do “novo”, da “expansio”, da “coloni-
za¢do”, do “ordenamento”, da “racionalidade”, do “trabalho” e do “pro-
gresso”. A Modernidade que se funda no homem branco, pai de familia,
catdlico [cristdo], proprietario, letrado e heterossexual, impossibilitando a
existéncia de qualquer gente, tempo ou espago “despadronizado” de tais

canones.

Mas eis que nos chega agora um fa/ de Marcos Leandro Mondart-
do, com o seu “Territorios migrantes: transterritorializacdo e identidades
em Francisco Beltrio/PR”... Marcos, ele mesmo, um beltronense. Marcos,
ele mesmo, pelo sobrenome que traz, um descendente das gentes sulistas
brancas européias. Ele mesmo, a0 que o proprio nome “Marcos Leandro”
indica, um homem... E logo de inicio, meio que abusada e desavisadamen-
te, propoe em “territérios migrantes” a idéia de que Francisco Beltrio é
de um movimento sem inicio, sem meio e sem fim, e de que o lugar é mais
que a producdo de uma identidade, mas de uma multiplicidade delas. E
de se perguntar, por isso, de onde e como Marcos petcebeu esse movimento,
por onde Marcos foi se dando conta de que para além de “colonizadores”
havia também — e é de pasmar qualquer um — gentes caboclas em meio a
um “progresso” que queria de Francisco Beltrdo o “Coracido do Sudoes-

te”. B assim, Marcos vem ajudar a trazer 4 tona outras memorias, outras
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historias, outras narrativas e outras trajetorias, algumas que se aproximam
daquelas apontadas pelo “historico” de Francisco Beltrdo, mas outras que
parecem ajuntadas em meio a “cacos” de tempos e de espacos meio que
abandonados, e que Marcos se dispds, pacientemente, a ajunta-los, a “es-
palha-los sobre a mesa”, a imaginar as suas proximidades, a aproxima-los,
a cola-los e a reinventd-los. Uma obra artesanal, daquelas que necessitam
de todo cuidado, porque os “cacos”, mais que cacos, sA0 pedagos de gentes.
Muitas, muitas gentes. Sao Presentes, Amabilis, Florindas, Rossetos,
Vieiras, Antonios, Hiolandas, Alfredos, Tibolas, Marias, Maffessonis, Nairs, Otilias,
Salvadores, Paulas, Farias, Mendes, Verdis, Costas, Marias, Amiélias, Alcides, Lones,
Simaes, Lopes, Pldcidas, Angelinas, Adrias... Sio “brancos”, sio “caboclos”,
sao mulheres, sdo migrantes do s#/ sdo gentes de antes da “colonizagiao” e
da “Cango”, sdo os “cheios” de um “vazio” inventado, sdo gentes be/tronen-
ses que sem lugar no “Corac¢ao do Sudoeste” resolveram “ganhar a vida”
nos “confins” da Amazonia, outros tantos em cidades de industrializa¢io
recente em Santa Catarina, outros retornando, outros saindo de novo, € a
cidade virada “duas” com centro de um lado e bairro periférico de outro...
E assim o “mundo” de Francisco Beltrdo vai ganhando feitio e textura
que muito pouco se aproxima do “histérico” oficial, ao contrario, vai se
aproximando de gentes, olhares, vozes, memorias, histdrias, narrativas e
trajetérias meio que silenciadas, meio que esquecidas. Nas gentes que Mar-
cos vai apresentando, vai aparecendo outro “Francisco Beltrdo”, um outro
tempo e um outro espago, que, como movimento, € ele mesmo carregado
de conflitos, tensoes, contradicdes, ambigtiidades, disputas, hegemonias e
contra-hegemonias e subalternidades, tramas e dramas... Em “Territérios
migrantes...” vai surgindo, por isso, outra “epistemologia” sobre ¢ tempo
e 0 espago beltronense, simultaneamente mais multipla, mesmo que mais
tensa, como em trecho da fala de Alfredo sobre as relagdes entre migran-
tes do Sul e os caboclos: “Chamava pelo nome, niao de caboclo, era uma
ofensa. Mas eles eram mais racista do que nés, chamava nés de ‘alemio

2

batata®’.
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Na memoria, historia, narrativa, trajetéria e geografia trazidas por
Marcos, Francisco Beltrdo surge como invengao, assim como ¢é inventado
o seu antes, 0 “sertdo inospito”. O seu “Outro” — além de espago e tem-
po do sertio — é também a relacdo tensa com o ser “Outro”, o caboclo,
que deve ser esguecido em nome de uma ordenagdo que busca fazer do
“sertdo” a propria civilizagdo (como em um processo civilizador). A suposta
contraposi¢io Civilizacao/Natureza vem a tona, e tudo deve set “varrido”
(limpado, medido, ordenado, civilizado...) em nome de um novo tempo, de
um novo homem... O “resto” (o antes) nao pode passat, entdo, de “espaco
vazio”, pois todo mito de origem é sempre um come¢o dado em tempo e
espaco liso, sem nada, para que todo o trabalho de cria¢io de novo tempo
e lugar repita o mito da cria¢do judaico-crista do préprio mundo, que do
nada (o passado) fez os astros, a terra, os seres animados e inanimados,
o homem (o presente), para um dia (0 “sétimo”), dado o progresso ¢ a
perfeicao, descansar (o futuro)...

Uma linearidade (e “perfeicao”) que toma contornos até dramati-
cos na critica em “Territérios em movimento...”, pois nela parece haver
sempre um “Outro” que mesmo escanteado vai se mostrando timida mas
poderosamente, mostrando-se e mostrando as “imperfei¢cdes” de uma his-
toria e de uma geografia tdo certinhas, mas sé possiveis pelo abortamento
de uma multiplicidade violenta, tensa e conflituosa, marcada por diferen-
¢as que vao desde o jeito de pensar e de fazer o trabalho aos jeitos de morar,
de circular na cidade, de se mostrar e até de se esconder... chegando a
demonstrar, cabalmente, que no “Coracao do Sudoeste”, diferente do co-
racao de uma mae, nio cabem todos. Um “coracio” marcado, sobtretudo,
por encontros e desencontros desde a relacdo entre migrantes e caboclos
a busca por muitos de um lugar melhor perto/longe de Francisco Beltrio,
fazendo do ato de migrar também um tempo-espago como possibilidade
de re-existéncia.

Dialogando com uma multiplicidade de gentes beltronenses, como

também com um conjunto de autoras e autores da Geografia e de muitas
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outras narrativas da Ciéncia, Marcos vai deslindando um “mundo” 4 ima-
gem e semelhanga das presencas/auséncias do que entende ser nao #ma iden-
tidade, mas um complexo de processos de identificacao/diferenciagio dos
quais gentes, fatos, datas e lugares sdo feitos presentes, enquanto um onte
de “Outros” sio ingénua ou deliberadamente postos a margem. Desse
modo, o que Marcos deixa é também a idéia de que se nao ha identidade
como algo essencial, solido e imutavel, também ndo podem haver territ6-
rios atemporais. O que existéncia, portanto, € expressio de um processo
de fazer existir, fazendo-se sobretudo como relagio de poder. E por isso que
os territorios também migram... Mas os territérios ndo sio entes: sdo as
proprias relagdes socioespaciais que se fazerz (ou sao feitas) em movimen-
tos de territorializacGes, multiterritorialidades e, para Marcos, também de
transterritorialidades. Movimentos sempre inacabados, inconclusos, por
isso mesmo sempre em disputa, por isso semptre abertos a zovos passados,

novos presentes e novos futuros.

(Sei que um prefacio ndo ¢ feito para se dizer “obrigado”... Mas
tomo a liberdade, aqui e agora, para agradecer ao Marcos a possibilidade
que nos oferece de ler este livro. E para mim em especial, de poder té-lo
acompanhado por dois anos como orientador-aprendiz, entre dois mil e

sete e dois mil e nove.)

Jones Dari Goettert

Programa de Pés-Graduagao em Geografia
Universidade Federal da Grande Dourados
(abril de 2010)
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O PERCURSO

A investigacio que apresentamos aqui constitui uma anélise geogra-
fica das migracdes para, no e do municipio de Francisco Beltrio, localizado
no Sudoeste do estado do Parana (mapa 1). O objetivo principal de nosso
estudo foi compreender a dinamica migratéria na area onde se re-terti-
torializam e des-territorializam historicamente as relagdes dos migrantes
na formagdo e desenvolvimento do municipio, a partir de trés perfodos
histérico-geograficos: o primeiro, com a migra¢do cabocla, compreendido
entre 1900 a 1940; o segundo, com a migra¢io gaucha e catarinense, com-
preendido entre 1940 a 1970; e, o terceiro, com a migragdo “paranaense”,
compreendido entre 1970 a 2008.

Por meio da mobilidade socioespacial da populacio' de diferentes
sujeitos, grosso modo, caboclos, gatuchos, catarinenses e paranaenses, con-

sideramos estes/estas migrantes de nossa investigagio sujeitos sociais?

1 Estamos cientes das implica¢des que a palavra “populacio” comporta por nio demons-
trar, por exemplo, as classes sociais, as diferencia¢des sociais internas ao grupo denomina-
do “populagio” e, também, porque a “populacio” é uma invenc¢io e/ou faz parte de um
processo histérico de invencdo da quantificacio dos individuos e da retirada da dimensao
social e politica da nogdo. Como assinala Le Bras (2000, p. 11), definir uma “populagio” é
um ato de forca: “impGe-se a um conjunto de individuos uma categoria, que ira constran-
ger a sua a¢ao”. O termo ou nogio “populagio”, segundo o autor, foi forjado/inventado
depois de 1750 na Franca e na Inglaterra, pois, “Pensar a populagio como um conjunto
dos humanos presentes ou ligados a um local determinado é uma idéia recente e muito
particular, cuja inven¢do podemos fixar na época moderna” (p. 17).

2 Utilizaremos na pesquisa a nogao de sujeito e ator social como sindénimos, mesmo sa-
bendo das ambigtidades e das diferencas de uso e de significacio que carregam, durante
os diferentes contextos histérico-geograficos. De acordo com Sader (1988, p. 54-55), “As
nogdes de ator e de agente (...) sio portadoras de uma tradicdo sociolégica que justamente
definia o primado do sistema social. O ator social, como aquele que representa um papel,
designava o portador de papéis definidos no nivel da estrutura social. O que acontece é



capazes de criar e levar adiante estratégias migratdrias politicas, culturais e
econdmicas por meio, especialmente, das redes de relagdes sociais e dos
processos de des-re-tertitorializacdo, bem como do que estamos propon-
do para compreender o entre-lugar (ou “terceiro espag¢o”) da migracio, ou
seja, da relagdo #ensa entre os lugares de origem e de destino da migracao
através da condi¢do de transterritorialidade que compreende o embaralha-
mento das referéncias espaciais.

Movemos nossa analise transitando entre os contextos macro e mi-
croestruturais, imbricados, por um lado, pelas relacdes de mediagao do Es-
tado e do Mercado através da expansio territorial e do desenvolvimento
do capitalismo e, por outro, das #rgjetdrias socioespaciais na migragao e das
estratégias e recursos mobilizados nas relagdes do cotidiano, de parentesco,
de amizade, de solidariedade, dos conflitos étnicos e identitarios, de alteri-
dade e da construcdo da identidade territorial.

Nio se pode, entretanto, negar as causas macroestruturais e as rela-
¢bes economicas na mobilidade espacial da populagdo; contudo, as causas
econdmicas ndo podem explicar satisfatoriamente em sua multidimensio-
nalidade o processo migratério e as motivagdes dos sujeitos para migrar,
pois nio intervém apenas decisdes “racionais” que apontam equilibrar
custos e beneficios. Por isso, nossa perspectiva tedrico-conceitual aborda
a problematica das migragdes como um fenémeno eminentemente social
e geografico e nos conduz a enfatizar os aspectos subjetivos, estruturais
e conjunturais. Através de um enfoque gualitativo, analisamos as dimen-
soes subjetivas do processo histérico-geografico da mobilidade espacial
da populacdo para, no e do municipio de Francisco Beltrdo, por meio da
“micro-histéria” buscando aproximac¢des na tentativa de construgio de

uma “micro-geografia”.’

que, a partir do momento em que surgiram movimentos de contestagdo as concepgdes
sistémicas, varios termos foram reconotados. A. Touraine retomou a nog¢io de ator, ja
pensado como elemento dotado de autonomia. Nada impeditia que o mesmo ocorresse
com a nog¢io de agente. O fato é que no Brasil (...) foi 2 nogio de sujeito que emergiu com
esse novo sentido”.

3 Segundo Pedone (2003, p. 102), a micro-histéria ¢ um enfoque dentro da histéria social
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Voltamos-nos, portanto, ao ator social do processo migratério (o
migrante) e procuramos recuperar a funcio explicativa das perspectivas
e das experiéncias nas quais esses protagonistas viveram, dos contextos e
das relagdes circunscritas que se encontravam envolvidos; isso se vincula
ao estudo das redes de relacGes sociais e das estratégias migratorias levadas e
acionadas nas trajetorias socioespaciais pelos individuos durante a mobili-
dade. Por isso, desenvolvemos também uma analise das priticas cotidianas e
das representagies dos migrantes através das dimensoes politicas, economi-
cas e culturais, buscando percorrer os contextos micro e macroestruturais

na dinamica migratoria.
Método e metodologia

Para realizarmos a pesquisa foi imprescindivel buscar/construir um
método de andlise para delinear o caminho e os passos que nos orientaram
no desenvolvimento da investigagdo empirica. Assim, nio utilizamos um

unico método na andlise das migragdes. Realizamos uma andlise dia/dgica

que pretende reconstruir, a partir de uma situagdo particular, a maneira em que os indivi-
duos produzem o mundo social mediante as aliancas e os conflitos. Logo, a micro-histéria
estuda o cotidiano, as representag¢oes, as estratégias familiares, as relacdes de parentesco, as
redes de relagGes sociais e, busca, também, analisar o passado, o presente e o futuro sob o
olhar de uma pequena comunidade. De acordo com Revel (1998, p. 28), “o que a experién-
cia de um individuo, de um grupo, de um espago permite perceber [¢] uma modulagdo par-
ticular da histéria global. Particular e original, pois o que o ponto de vista micro-histérico
oferece a4 observacao nao é uma versdo atenuada, ou mutilada, de realidades macrossociais:
¢ (...) uma versao diferente”. Logo, a micro-histéria “baseia-se na disposicio de um ca-
pital ‘material’ feita de informagGes, de conhecimento” e sendo esta produzida por uma
experiéncia mais elementar como, a do grupo restrito e, até mesmo, do individuo “é mais
a esclarecedora porque ¢ a mais complexa e porque se inscreve no maior numero de con-
textos diferentes” (pp. 31- 32). E, ainda, para Bensa (1998, pp. 53 e 62), “a micro-histéria
reconstrdi, em torno de alguns personagens precisos, aquilo que o seu espago social foi”
e nos d4, também, “a consciéncia aguda do tempo curto, aquele que os homens acionam
efetivamente sem suas vidas. Em troca, ¢ também o peso do tempo longo que ¢ desvelado,
porque muitas das formas que os atores integram ao seu proprio presente se encontram
em outras épocas e mesmo em outros lugares”.
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— através de varias 16gicas — no sentido de dialogar com um conjunto de
idéias que pudessem estabelecer conexdes — a partir de métodos distintos
estudados — objetivando, fundamentalmente, compreender a realidade da
mobilidade espacial da populacio em cada periodo que se apresentou com
multiplos condicionantes e motivagdes, a partir das entrevistas, durante o
trabalho de campo.

Neste ambito, construimos wuma analise multidimensional,
multi(trans)territorial e multitemporal das migragdes, buscando compre-
ender, a partir de trajetorias individuais e/ou familiares, nos petiodos e nos
contextos, o fendmeno utilizando-se de elementos estruturais, conjuntu-
rais, da subjetividade, das representacGes, das redes sociais de interdepen-
déncia entre os individuos (de fun¢des, de solidariedades e de conflitos),
do cotidiano e das identidades. A busca pelo imbricamento destes elemen-
tos a partir dos periodos, dos contextos e das trajetérias nos possibilitou
discutir a migra¢ao como deslocamento socioespacial multifacetado e in-
serido nas multiplas relagbes de poder estabelecidas nos lugares de origem
e de destino do(s) migrante(s).

Participaram nas trajetérias socioespaciais motivaces e condicio-
nantes econémicos (como pela procura de terras, de trabalho e de recur-
sos naturais como a madeira), politicos (como a partir das representagies
inferindo “positividades” e “negatividades” aos lugares e dos projetos do
Estado), e culturais (como das redes sociais através da ajuda e apoio para a
travessia e na re-territorializacdo pelas relacGes estabelecidas com patentes
e amigos). Compreender a migracdo numa perspectiva integradora exigiu,
portanto, um método que incorporasse a partir de cada perfodo, de cada
contexto e de cada trajetéria individual, inserida na teia de relagdes sociais,
um conjunto de elementos estruturais, conjunturais, da subjetividade e do
cotidiano entre aqueles/as que se deslocaram no espaco geogrifico, que
se relacionaram com o espago e que foram portanto o proprio espago se
fazendo em movimento, em transformacdo, ou, num nivel mais trestrito,

o territorio.
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A metodologia, neste sentido, foi previamente estabelecida através
da utilizacio de ferramentas chaves em torno das discussdes dos concei-
tos de espago-tempo (periodizagdes), territorio (ligados ao processo de
des-territorializagdo, re-territorializacdo e transterritorialidade) migracoes
(discutidas no interior dos contextos da modernidade e da pés-moderni-
dade) e identidade tertitorial. Contudo, no desenvolver/desenrolar da pes-
quisa, a metodologia foi, em alguns momentos, reconstruida ao longo do
trabalho, numa imbricagdo enfre sujeito pesquisador e sujeitos pesquisados
e com o objeto/tema (as migracdes) ao decorrer do processo.

Desse modo, procuramos, por meio das ferramentas, isto ¢, pelos
conceitos escolhidos, aliar “teoria” e “realidade”, buscando compreender
a imbricagdo que hd entre os eventos concretos (materiais e imateriais) e a
analise, ou seja, aquilo que é praticado cotidiana e geograficamente pelos
sujeitos e a teorizagdo. Isso implica em buscar re-fazer, constantemente, a
teoria com a pratica e vice-versa, numa re-zisdo tebrico-empirica dos feno-
menos, enfim, das rela¢oes socialmente produzidas aqui, em especial, pela

e na dinamica migratéria.
Os objetivos, os cortes e os recortes territoriais

Nossos objetivos tiveram no centro a problematica das migracoes
para, no e do municipio de Francisco Beltrao, no petiodo de tempo-espago
de 1900 a 2008, e se desdobraram a partir das seguintes questoes:

a) a primeira questdo diz respeito a “origem” dos caboclos que mi-
graram e se re-territorializaram no Sudoeste do Parana entre 1900 a 1940.
Buscamos compreender, também, quais os elementos da territorialidade
cabocla, suas apropriagdes e dominios do territério (inclusive, no movi-
mento) no periodo de espaco-tempo referido;

b) a segunda questio se referiu 2 compreensido do impacto da mi-

gracio gaucha e catarinense e suas transformagdes do espago-tempo (en-
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tre 1940 a 1970), a partir da atuacdo do Estado, fundamentalmente, com
a criagdo da Colonia Agricola General Osério — CANGO — em 1943.
Objetivamos compreender qual a velocidade e as transformagoes dessa
migragao, resultante do processo de desterritorializacio de gaichos e ca-
tarinenses de seus estados de origem, e quais suas praticas materiais e sim-
bolicas de re-territorializacio em Francisco Beltrdo. Buscamos discutit,
também, a importancia do Estade para o agenciamento da migra¢io; qual a
relevancia das redes de relagdes sociais nesse fluxo migratério; como foi mobi-
lizado o trabalho enquanto recurso (politico) e cultural para a construcio
da identidade territorial beltronense; e, qual o impacto dos encontros e
desencontros identitarios e das relagdes de poder entre descendentes de
italianos, alemaes e poloneses (estabelecidos) e caboclos (outsiders);

¢) o terceiro objetivo consistiu em apreender as relagdes que se pro-
cessaram no perfodo entre 1970 a 2008, ligadas, especialmente, a emigra-
¢do de beltronenses para outros estados brasileiros e também, em menor
intensidade, para outros municipios do Parana e, também, para outros
paises, como o Paraguai. Analisamos e discutimos o papel das “crises terri-
toriais”, especialmente a “crise agricola” instaurada com a modernizagio
conservadora e excludente da agricultura que originou, em grande parte,
o processo de “expulsdo” de beltronenses para o Centro-Oeste, para a
Amazonia e para o Sul do Brasil (este tltimo, especialmente, para o estado
de Santa Catarina).

d) ademais, analisamos a desterritorializagio do caboclo frente ao
processo de modernizagdo e o peso de sua participa¢do em uma sociedade
hegemonicamente formada por gatuchos e catarinenses. Por fim, foram
analisadas, através do processo histérico e geografico, as praticas e constru-
¢oes discursivas que produziram a identidade territorial beltronense, que ora
se relacionou (acionou ou ndo) a identidade do sudoestino, ora do parana-
ense ¢, ainda, ora com a do sulista (“gaicho”).

Sobretudo, buscamos apreender analiticamente as relacGes em

Francisco Beltrdo, tendo como referenciais os processos socioespaciais
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ligados as migracoes para, no e do recorte territorial enfocado. Entretanto,
¢ interessante frisar que a analise ndo se restringiu apenas ao municipio
de Francisco Beltrdo. Esta abrange, em alguns momentos, relacGes que se
estabelecem com outros recortes, sobrepondo relacdes e articulando interna e
externamente as sifuagdes € Os contextos que se inter-relacionam com a di-
namica migratéria beltronense e, até, em sentido amplo, com o estado do

Parani, com o Brasil e com o mundo.
O trabalho de campo

Partimos do pressuposto de que o trabalho de campo ¢ imprescin-
divel na analise socioespacial, portanto geografica, das relagdes sociedade-
-espaco. A metodologia de investigacdo desenvolvida aqui contou, em
parte, com a “observa¢io participante”, embora uma “observacio par-
ticipante” desenvolvida ndo na sua concepgdo classica, mas a partir da
convivéncia didria por quatro meses (de janeiro a abril de 2008) com os
migrantes em Francisco Beltrdo, com a realiza¢do de entrevistas através
do trabalho de campo, com as conversas informais aliadas as observagoes
in loco na produgdo do espago beltronense, com suas des-igualdades, em
um “acompanhamento” cotidiano das relagdes dos migrantes no/com o

municipio.* Essa convivéncia foi importante para conhecermos a realidade

4 Claudia Pedone (2000a) assinala a importancia de pensar, estruturar e desenvolver o
trabalho de campo através de méfodos qualitativos pelas dimensdes subjetivas do processo
socioespacial que retomam o ator social, recuperando, a fun¢io explicativa pelo vivido
pois, “La importancia del discurso y del significado son centrales en las aproximaciones
cualitativas. La informacién es obtenida por una variedad de técnicas, como la observacién
participante, la entrevista en profundidad, la entrevista semiestructurada, las discusiones
en grupos focalizados, etc.. Ademds, dentro de este marco, el analisis del discurso tanto en
textos escritos como orales y, en menor medida, el uso de material fotografico y de video,
son elementos valorados para llevar a cabo las investigaciones. Esta apretada sintesis en
torno al estado de la cuestion de los métodos cualitativos, nos introduce en dos temas cla-
ves para la investigacion basada en esta metodologia: el trabajo de campo y la utilizacién de
las historias de vida como una técnica para recabar informacién” (p. 5).
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(geografico-histoérica) dos sujeitos pesquisados e, também, para a relagdo

«

e interagdo destes com noés enquanto “sujeito pesquisadot” e “sujeitos
pesquisados”.?

Entretanto, também recorremos a outras fontes como jornais, rela-
torios da Colonia Agricola Nacional General Osério — CANGO, em va-
rios Censos do IBGE, especialmente, os Demograficos, no CTG (Centro
de Tradi¢bes Gauchas), na biblioteca da Universidade Estadual do Oeste
do Parana — UNIOESTE, na Associacio de Estudos, Orientagdo e Assis-
téncia Rural — ASSESOAR, e na Prefeitura municipal de Francisco Bel-
trdo. Pesquisamos em alguns estudos realizados sobre Francisco Beltrao,
sobre o Sudoeste do Parana, sobre o Parana, Brasil e mundo especialmen-
te aqueles referentes a migracdo, mas que nao se restringiram a eles. Por
isso, recorremos a livros, artigos e palestras de gedgrafos, historiadores,
economistas, filésofos, antropdlogos, socidlogos, literatos buscando fon-
tes e inspiracOes para a construcio de uma problematizagio e/ou analise
transdisciplinat.

Além disso, percorremos o municipio, seus bairros na cidade e
suas comunidades no interior, a pé ou de moto. Procurando entender sua
produgdo espacial, andamos por algumas partes do mesmo onde foto-
grafamos paisagens, fizemos anotacoes. Nessas observagoes, conseguimos
visualizar mais de perto como se da a producdo e a organizacao desse
espaco, especialmente através de conversas informais com moradores e

trabalhadores, tanto na cidade quanto no campo. Esse exercicio foi muito

5 Conforme Claudia Pedone (2000a, p. 7), o desenvolvimento de entrevista através de
trabalho de campo permite a producio de um texto interativo entre o didlogo do sujeito
pesquisado e do sujeito pesquisado: “El texto interactivo se crea mediante el didlogo entre
el entrevistador y el entrevistado. Sin embargo, el investigador, en la area de dar orden y
coherencia a la narracién, construye una interpretaciéon de la entrevista; es aqui donde
aparece nuevamente la cuestién del espacio intermediatio, puesto que se necesita tener una
posicién critica en constante movimiento desde afuera y desde adentro, puntualizando los
silencios, las interrupciones; es en este momento cuando aparecen asimetrias, ventajas y
ambigiiedades tanto para el entrevistador como para el entrevistado segin sea el contexto”.
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produtivo na medida em que tivemos mais tempo e calma para olharmos
o modo de organizacao da vida das pessoas, no trabalho, na festa, na casa,
na rua, no dia-a-dia, ou, como diria Certeau (1994), “nas artes do fazer
cotidiano”.

Em funcio disso, nossa principal fonte foram as entrevistas reali-
zadas com os sujeitos que fizeram e fazem as migracdes, os territérios e
as identidades.® Utilizamos um questionario que logo foi substituido por
uma conversa mais aberta, que nos possibilitou deixar livre o entrevistado
para falar da sua vida e, assim, para nos dar maiores detalhes sobre os pro-
cessos, 0 que resultou para nés maior riqueza no resgate das informagoes
através da memoria dos sujeitos. Trabalhamos com uma entrevista nao-di-
reta (conversa) e com uma entrevista dirigida (questionario), a partir de um
roteiro de questdes que ndo seguiu uma ordem padronizada, mas aleatéria,
e de acordo com o que o entrevistado nos informava e/ou relembrava.

Entrevistamos 39 pessoas, a maioria entre os meses de janeiro a
abril de 2008, sendo que grande parte eram agricultores e agricultoras apo-
sentados, professoras e professores (alguns aposentados), operarios da in-
dustria (alguns aposentados), comerciantes e ex-comerciantes, “catadores
de papel”, cozinheiras, politicos e médicos. Todas foram gravadas e trans-
critas na integra. Entretanto, adotamos algumas medidas para dar mais
“vida” as falas e, também, para contextualiza-las na dificil tarefa da passa-

gem do oral para a escrita; tentamos, ao decorrer das transcrigdes, apontar

6 De acordo com Armando Corréa da Silva (1988, p. 84), “a entrevista consiste na apreen-
sdo dos fenémenos ao nivel do individuo”. Entretanto, como afirma Norbert Elias (1994,
p. 16), “os individuos formam a sociedade e a sociedade os individuos”, ou seja, a socie-
dade dos individuos. Por isso, podemos chegar ao entendimento da sociedade através dos
individuos, das suas trajetérias, das suas relagdes, ou seja, do processo em que o individuo
se relaciona com a sociedade e a sociedade com o individuo. Nesse contexto, as entrevistas
constituem, em nosso entender, elemento fundamental para o entendimento dos indivi-
duos e da sociedade, enfim, da “sociedade dos individuos”. Ademais, como assinala Claval
(1979, p. 40), “entre o individuo e a sociedade, tomada em seu conjunto, estabelecem-se
relagGes. A sociedade ndo age em bloco, mas manifesta sua coesido através da a¢iio de cada
um de seus membros”.
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situagdes que ocorreram durante a fala do entrevistado, como expressdes,
pausas, linguagem corporal, risos, choros etc. Adotamos também a postu-
ra de transcrever as falas de forma literal, ou seja, sem “correcGes”, pois
entendemos que estes sujeitos expressam uma fala de um tempo e, portan-
to, de um espago. Aliamos, também, as entrevistas, as anotagoes pessoais
de campo que concomitantemente nos auxiliaram e proporcionaram ricas
informagdes na interpretagio postetior a respeito do objeto/tema (as mi-
gracoes) e os sujeitos em estudo. Enfim, consideramos que a passagem
do oral para a escrita é uma tarefa dificil, na medida em que implica em
colocarmos pontos e virgulas nas falas das pessoas; isso denotou em bus-
carmos sempre, através da pontuagao e das palavras, a melhor e mais fiel
passagem do oral para a escrita num processo de valorizacao da informagdo e,
portanto, dos sujeitos entrevistados.

As fontes orais foram consideradas em nossa investigacido enquan-
to informagdo qualitativa. As falas obtidas diretamente com os sujeitos envol-
vidos no processo (os migrantes) permitiram, alids, dar luz aos infersticios
das relagies de poder, das representacdes, da memoria e da “geo-historia
oficial”; da identidade, do conflito e da alteridade, das negociagdes, dos
contatos tecidos na trajetéria migratoria, das estratégias criadas e levadas
durante o #inerdrio da mobilidade, do conflito e da solidariedade entre pa-
rentes e amigos que ajudaram (ou ndo) na re-territorializagdo através da
re-significacio cultural e politica no novo territério. Contudo, as fontes
orais nos ajudaram a questionar o status de verdade através das redes de
poderes e de dizeres de uma determinada produgio territorial e de uma
identidade hegemonica, que se circunscreve geografica e historicamente

em Francisco Beltrao.
Estrutura do livro

Esse livro, originalmente apresentado como nossa dissertagao de
mestrado, foi estruturado em quatro capitulos, sendo o primeiro dedicado

a0s conceitos que construiram previamente a metodologia utilizada para a
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investigacdo e a analise, e, os trés ultimos, focados ao “estudo de caso” e
a0s nossos “resultados” tedrico-empiricos. No entanto, nio restringimos
a discussdo “tedrica” ao primeiro capitulo; utilizaremos ao decorrer da
analise, quando necessario, algumas discussdes “tedricas” sobre os con-
ceitos utilizados como, por exemplo, das periodizacoes, entendidas nesse
trabalho como a empiricizagio e/ou fusdo do tempo e do espaco circuns-
crita a um conjunto de relagoes conflitantes e solidarias em um contexto.
Por isso, o perfodo é a soma desigual (solidaria e conflitante) das relagdes
do passado, do presente e do futuro sendo, assim, um sistema de eventos
dotados de intencionalidades que é sempre um hibrido, um misto entre
novos e velhos tempos e espagos (Cf. ELIAS, 1998; SANTOS, 1997a e
1997b e SANTOS & SILVEIRA, 2006).

No capitulo 1, discutimos a problematiza¢io da relagdo entre “mi-
gracio, tertitério e transterritorialidade” a luz das transformagdes ocorti-
das na sociedade com a transicdo do sistema de acumulacio fordista para
o flexivel, a partir da década de 1970, ¢, no seu lastro, as mutagdes tedricas
desencadeadas no interior do debate da chamada ciéncia moderna e pés-
-moderna. Apontamos que, a migracio como movimento sociespacial da
forca-de-trabalho deve ser apreendida por uma perspectiva integradora
que transpasse a dimensdo econdémica das andlises/estudos. Sinalizamos,
com isso a relacido indissociavel da mobilidade humana com o processo de
des-re-territorializagdao e multiterritorialidade através da proposta analitica
de transterritorialidade que desenvolvemos como o ambivalente enzrelugar
(de otigem e de destino) e/ou embaralhamento das referéncias espaciais
na mobilidade, na fronteira das relagdes, no trans-locamento.

No capitulo 2, analisamos tedrica e empiricamente a “inven¢ao” do
Sudoeste paranaense no inicio do século XX, enquanto uma representa-
¢do do espago nomeado e classificado como “sertdo in6spito”. Buscamos
compreender também a migracido cabocla entre 1900 a 1940, apreenden-

do, a luz do processo histérico-geografico do estereétipo do caboclo no
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Brasil, as relacbes com o capital comercial, de apropria¢ido e dominio do
territorio pelo tempo lento dos caboclos num “perfodo natural”.

No capitulo 3, centramos nossa discussao na migracio gaucha e
catarinense para o Sudoeste paranaense entre 1940 a 1970, apreendendo
esse fenomeno no contexto do projeto politico/ideoldgico da “Marcha
para Oeste” de Getulio Vargas, com a criagdo da Colonia Agricola Nacional
General Osoério (Cango) e do municipio de Francisco Beltrao. Demons-
tramos, assim, o papel do Estado-Nagao no processo da mobilidade espa-
cial da populagio através, também, da (re)invencdao do Sudoeste paranaen-
se com uma nova representacao do espaco, isto é, como uma “regido do
futuro” e Francisco Beltrdo como o “lugar do futuro” para os migrantes.
Entretanto, e em contraponto, analisamos através das trajetérias socio-
espaciais da “didspora” gaicha e catarinense para Francisco Beltrdo e o
Sudoeste paranaense, as estratégias migratorias construidas pelas redes de
relagdes sociais com os contatos tecidos e o papel das informagoes rece-
bidas no processo de ajuda, solidariedade e de conflito entre parentes e
amigos durante a travessia. Também, refletimos sobre o trabalho como
recurso mobilizado para construcio da identidade territorial do beltronen-
se; seu acionamento para mobilizacio e acdo de um sujeito trabalhador,
ordeiro e disciplinado, inserido no interior das relagbes de expansdo da
fronteira agticola e urbana brasileira com a “territorializacao” do capital
monopolista. Evidenciamos, na fronteira, as rela¢es de contato, conflito
e alteridade entre descendentes de italianos, alemaes e poloneses (estabeleci-
dos) e caboclos (outsiders), apreendendo os conflitos de visdes de mundo, de
projetos, de racionalidades, ou seja, do “encontro de dois mundos” pelo
embate de tempos e espagos diferentes.

No capitulo 4, analisamos a expansio do perfodo técnico-cientifi-
co-informacional que acarretou transformagdes profundas no territério
paranaense, especialmente com a “crise agricola” resultante da introdu-

¢do da “modernizacdo da agricultura”, da industrializacdo e da nova divi-
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sdo social e territorial do trabalho. Esses novos elementos que passaram
a estar presentes na apropriacdo e na dominagio do territério, fizeram
com que no campo paranaense milhares de pequenos agricultores fossem
forcados, sobretudo, a deixar suas terras migrando para outras fronteiras
agricolas que estavam se “abrindo”, especialmente para o Centro-Oeste e
para a Amazonia e, também, para a cidade de Francisco Beltrdo que, com a
industrializagio, acabou absorvendo parte desses desterritorializados. Por
isso, analisamos o processo de migracdo para o Centro-Oeste e Amazonia
a partir de uma trajetéria migratéria e, também, tentamos compreender o
fluxo migratério para o Sul, especialmente para Joinville, em Santa Cata-
rina, através de outra trajet6ria migratéria. Tentamos compreender, ainda,
a desterritorializacdo do caboclo em Francisco Beltrdo frente ao processo
de modernizagio e, qual seu peso na sociedade beltronense no periodo de
1970 a 2008, hegemonicamente constituida por gauchos e catatinenses e
seus descendentes, os paranaenses. Contudo, tentamos apreender a cons-
trucdo historica-geografica da identidade territorial beltronense a partir da
mobilizacio de recursos textuais, simbodlicos e discursivos.

Por fim, em “Territérios Migrantes: transterritorialidades, redes
sociais e identidades” apresentamos as possiveis aberturas “teéricas” e
“empiricas” que o estudo possibilitou, e construimos uma “sintese” dos
processos analisados em cada petrfodo, intetligados com a dinamica de
criacdo e destruicio de territorios, de acionamentos de identidades e de
des-locamentos migratorios para, no e do territorio de Francisco Beltrao.
“Finalizamos” este trabalho apresentando as contribui¢Ges construidas,
apontando uma proposta teoria-metodolégica para a dindmica migratéria
que permite relacionar contextos econdémicos, politicos e culturais entre
nfveis micro e macro-estruturais, apreendendo, assim, a multidimensiona-
lidade da mobilidade espacial da populagao no contexto da #ransterritoria-

lidade.
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Capitulo |

MIGRACAO,TERRITORIO E TRANSTERRITORIALIDADE

Uz imigrante é essencialmente nma for¢a de trabalbo,
¢ uma fora de trabalho provisoria, tempordria, em trinsito.

Abdelmalek Sayad
A imigracio ou os paradoxos da alteridade

Algumas mudancas contextuais ocorridas nas ultimas décadas, es-
pecialmente aquelas referentes ao processo de acumulagio do modo de
produgio capitalista, foram substanciais para novos condicionamentos aos
sujeitos, grupos e/ou classes a migrar. A transicao do sistema de acumula-
¢o fordista pelo sistema de acumulac¢io flexivel, que se inicia nas décadas
de 1970 e 1980, proporcionou “um conturbado perfodo de reestruturacio
econdmica e de ajustamento social e politico”, que acarretaram, dentre
outros processos, na globaliza¢io e na compreensio tempo-espaco (HAR-
VEY, 1994, p. 140) que possibilitaram o maior deslocamento (desigual)
de fluxos de pessoas, de informacdes, de capitais e do desenvolvimento/
espraiamento do meio técnico-cientifico-informacional (SANTOS, 2004).
Essa mudanca resultou, portanto, em novas/velhas formas de mobilidade
espacial da populagio.

No ambito das teorias migratérias e dos estudos sobre o fenémeno,
importantes transformag¢des também ocorreram resultantes da chamada
“crise da razao” e/ou do “embate” decorrente entre a ciéncia considerada
moderna com a pés-moderna. A partir da década de 1970, sobretudo,
vive-se um periodo denominado de “pds” em que as zncertezas se encon-
tram no ambito das ciéncias em fungdo da necessidade de compreender
uma sociedade com novas relagoes e, por isso, pela tentativa de “romper”

com os referenciais considerados da ciéncia moderna em busca de resul-



tados “aceitaveis”, menos dicotOmicos e que apontem para a superagao
(especialmente, no estudo das migracoes) da exclusividade do elemento
econdmico nas teorias e nas analises.

Neste contexto, podemos afirmar que na modernidade” as aborda-
gens sobre a migracdo estavam inseridas em uma racionalidade cientifi-
cista e centralizavam sua analise a partir da quantificagdo (especialmente,
utilizando dados de 6rgaos oficiais dos Estados-Nagdes), com modelos
gerais e de perfil macro-estruturalista, tendo, forte centralidade o elemen-
to economico (ou economicista), considerado, muitas vezes, tnico definidor
da mobilidade espacial da populacio (VAINER, 2005). A migracio era
compreendida como necessidade do capital de mobilizar trabalhadores
para determinados lugares onde havia a necessidade de (mais) for¢a-de-
-trabalho em funcéo das desigualdades regionais (SALIM, 1992). O mi-
grante era reduzido a mero epifénomeno no processo e considerado sem
vontade prépria; a migracio era reduzida a uma opg¢ao racional e funcional
pela possibilidade de inser¢do social em outro lugar, tendo destaque o sa-
lario como definidor do movimento de mudanca (POVOA NETO, 1997).
Assim, o modelo macro-estruturalista e com centralidade racional do ele-
mento econémico opde um sujeito quase inexistente NO processo migra-
torio: o migrante é um simples epifendmeno da estrutura e da conjuntura.

No entanto, com a emergéncia da pds-modernidade® novos ele-

mentos foram incorporados nas dltimas décadas aos estudos migratérios,

7 Consideramos que a modernidade se caracteriza, dentre outros aspectos, pela racionali-
dade cientifica, pelos modelos matematicos, pela sistematizacdo, pelo desenvolvimento e
aplicacio de conceitos “totalizantes” dentre outros (SOUSA SANTOS, 2004).

8 A pés-modernidade pode ser caracterizada como uma reagdo, sobretudo, da cultura ao
modo como se desenvolveu historicamente os ideais da modernidade, associada a perda
de otimismo e confianga no potencial universal do projeto moderno assentado na razio
(HARVEY, 1994). Fundamentalmente, configura-se como uma rejeicao a tentativa de uni-
versalizacdo de uma ciéncia pautada na razdo e na homogeneizagio de grandes modelos
cientificos de interpretacio da realidade, o que vem acompanhado do clamor pela liberda-
de e heterogeneidade, que haviam sido suprimidas pela esperanga de objetividade a luz da
racionalidade. Enquanto reacao cultural, a pés-modernidade traz consigo fortes tendéncias
ao irracionalismo, a estética, ética, a moral, a diferenga, a subjetividade, ao cotidiano, a

multiplicidade e a complexidade dentre outros (HISSA, 2006; SOUSA SANTOS, 2004).
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especialmente, aqueles que consideram o elemento cultural com centrali-
dade ou, até mesmo, participante no processo de mobilidade espacial da
popula¢ao. Novos elementos estao sendo incorporados a luz do contexto
pés-moderno como os processos identitirios (de conflitos e alteridade),
da relagdo eu/outro, da subjetividade, do cotidiano, do duo auséncia e
presenca, das representa¢oes, da memoria individual e coletiva, das redes
de relagoes sociais e das estratégias espaciais mobilizadas no processo da
migragao.

Por isso, as rela¢oes individuais, as estratégias, as vontades (sonhos
e desejos) dos migrantes passam a ser considerados, também, enquan-
to condicionantes do processo migratério (BHABHA, 1998; Hall, 2004).
Através de métodos qualitativos, das relacdes do cotidiano, dos dramas,
das tramas e das redes socioespaciais tecidas no processo da migracao
entre o lugar de origem de destino da migra¢io ¢ que sao delineadas novas
formas de analise da migracio. Esses novos elementos acenam para maior
énfase a0 individuo e as rela¢Ges culturais e, até mesmo, politicas no processo
migratorio.

Contudo, compreendemos que modernidade e pés-modernidade
devem ser consideradas como momentos do mesmo processo (GOMES,
1996). E necessaria a tentativa de compreensio da modernidade e da p6s-
-modernidade enquanto uma dialégica de métodos e dimensdes (econo-
micas, politicas e culturais) para a melhor compreensio do fenémeno mi-
gratério. Logo, é temeroso desconsiderar o elemento econémico em prol
do elemento cultural e vice-versa. Por isso, #rge a necessidade e a possibili-
dade da analise da mobilidade espacial da popula¢ao através de elementos
subjetivos, estruturais e conjunturais. E por meio da imbricagio entre os
elementos considerados dos contextos modernos e pés-modernos que a
mobilidade humana pode ser compreendida, tendo em vista a impossi-
bilidade de analisar, na contemporaneidade, esse fendmeno por apenas

um paradigma. A migra¢do deve ser considerada como “fenémeno social
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completo” (SAYAD, 1998) e analisada, por isso, enquanto um processo
multidimensional, multiterritorial, multitemporal, multiescalar e, que, in-
corpore os elementos culturais, econémicos e politicos, ou seja, um mo-
vimento humano que se circunscreve numa perspectiva integradora entre
subjetividade, estrutura e conjuntura apontando para a problematica que
desdobraremos aqui, de #rans-territorialidade.

No interior das transformagdes da sociedade e das teorias migrato-
rias, a mobilidade humana também passou a ser discutida como um pro-
cesso des-re-territorializante (HAESBAERT, 2006a), tendo, cada vez mais
releviancia compreender os processos migratorios a luz do territorio. Por
isso, entendemos que o conceito de territério é a ferramenta chave para
compreendermos a migra¢do em Francisco Beltrio, pois este se liga ao
processo de desterritorializacio e re-territorializacio, aos seus usos, domi-
nios e apropriacdes ao longo do tempo. Deste modo, algumas questoes se
fazem necessarias: O que ¢ o territério? Que abordagem pode contemplar
os multiplos condicionantes a migrar na sociedade contemporanea? Que
relagdes e praticas sociais podem estar circunscritas na mobilidade ao pro-
cesso de des-re-territorializacio? O que constitui a tertitorialidade? Qual
abordagem pode compreender a territorialidade sem cair num “determi-
nismo” espacial e que, a0 mesmo tempo, ndo despreze a condi¢io inerente
do espaco na mobilidade humana?

Uma consistente discussao sobre a conceituagao de territério e ter-
ritorialidade foi desenvolvida por Robert Sack (1986). Para o autor, a “ter-
ritorialidade serd definida como a tentativa, por um individuo ou grupo,
de atingir, influenciar ou controlar pessoas, fené6menos e relacionamentos,
pela delimitagdo e afirmacéo do controle sobre uma area geografica. Esta
area sera chamada territ6rio” (p. 19). Assim, para Sack, a territorialidade
humana é uma estratégia que pode ser ativada e desativada. Isso demons-
tra uma mobilidade inerente as estratégias de controle (dominagio e apro-
priacio) do territorio e sua relativa flexibilidade, ou seja, sua possibilidade

de acionar (ou nao) a territorialidade. Como afirma Sack (1986, p. 20), “a
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maioria dos territérios tendem a ser fixados em um espago geografico,
mas alguns podem mover-se”. Sack enfoca, portanto, a importancia da
territorialidade como “poderosa estratégia” de controle de pessoas e coi-
sas, em determinada 4rea, através de relacoes sociais, isto é, de relacoes
de poder. Por isso, a territorialidade é concebida como uma “expressiao
geografica e primaria do poder social”.

A territorialidade humana envolve, para Sack (1986, p. 22), uma
forma de classificagio e o controle sobre uma area ou espaco que deve set
concebido e comunicado. O uso da territorialidade depende de quem esta influen-
ciando e controlando quem, no sentido que pode incluir (possessio) ou excluir
pessoas e/ou objetos de determinada area. O territério, neste sentido,
pode ser usado para contet, como também para excluir os individuos e/ou
objetos que participam do exercicio do poder, necessariamente exercendo
o controle, ou que nao estio fazendo parte do territério, impedindo-os de
entrar. “Esta delimitacdo se torna um territério somente quando suas fron-
teiras sao usadas para afetar o comportamento pelo controle do acesso” (SACK,
1986, p. 19, [gtifos nossos]).

Outro importante autor que construiu uma perspectiva tedrico-
-metodolégica acerca do territério foi Claude Raffestin(1993). Este ela-
bora uma andlise do territério a partir da realidade material e relacional,
entendendo o objeto de compreensiao da geografia sendo formado por
atores histérico-sociais (de poder), tramados e efetivados entre os sujeitos
e o objeto, isto é, as relagdes que se concretizam materializadas no terri-
totio e que constroem territorialidades. Para Raffestin(1993), a populagio
constituiria o primeiro elemento para entender o territério. Isso se deve,
sobretudo, porque a populagido compde a “fonte do poder”, o fundamen-
to proprio do poder, por ter uma capacidade de criacdo e inovacio ligada
ao potencial de trabalho. O territério é, portanto, produto da populagio,
de suas classes, grupos e de suas relacdes sociais, sendo também, para

2

Raffestin, “um produto ‘consumido™, consumido na forma de produto que

¢ “vivenciado por aqueles mesmos personagens que, sem haverem parti-

|37



cipado de sua elaboracio, o utilizam como meio”. Este recurso ndo seria
uma “coisa”, mas “uma relacio cuja conquista faz emergir propriedades
necessarias a satisfagdo de necessidades” (1993, p. 8).

Raffestin tem no centro de sua abordagem as relacOes sociais, en-
tendidas através da perspectiva de Foucault (1985), em que as relagoes so-
ciais s@o permeadas por rela¢Ges de poder. Assim, para o autor, a “existén-
cia ¢é tecida por relacbes”, ¢ um “vasto complexo relacional” e as relagdes
“sao capazes de tornar inteligiveis o poder politico e suas manifestacSes
espaciais” (1993, p. 31). Os elementos constitutivos da relacio para Ra-
ffestin “sdo: os atores, a politica dos atores — ou o conjunto de suas inten-
¢Oes, isto €, suas finalidades —, a estratégia deles para chegar a seus fins, os
mediadores da relacdo, os diversos codigos utilizados e os componentes
espaciais e temporais da relacao” (p. 38).

A relacdo é, desse modo, o ponto de surgimento do poder e isso
fundamenta a sua maultidimensionalidade. Por isso, Raffestin (1993) se refe-
re a territorialidade humana como a “multidimensionalidade do vivido”.
Considera-a como um conjunto de relagées fomentadas pelo homem que
pertence a uma sociedade, com relagdes exteriores “promotoras” de alte-
ridades e mediadas por instrumentos. Através da produgio do territério
e suas relagdes existenciais e produtivas, modificam o territério e, sem se
darem muitas vezes disso, se automodificam também. Estabelece, assim,
uma importante imbricagdo entre territorio, territorialidade e alteridade,
sempre (de)marcada pelo poder nas relacdes. Assim, para o autot, o tet-
ritério é formado a partir do espago; é uma produgdo a partir do espago;
¢ onde um ator sintagmatico (que exerce um poder) realiza um programa
através das intencionalidades, representando, por exemplo, sua “territoria-
lizagdo” abstrata ou concreta. Por meio do trabalho (entendido em sentido
amplo, como sendo energia ou informagao) o ator circunscreve marcas do
poder formadoras/modeladoras do tetritétio.

No entanto, na geografia brasileira, foi Milton Santos o gedgrafo a

dar mais consisténcia a argumentac¢do/utilizagio do territério, em que o
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“uso” (econdémico, na maioria das vezes) € o seu definidor, aliado as técni-
cas e as redes. Santos utiliza a expressdo “ferritdrio usade” como sinbnimo
de espaco geogréfico. E importante considerar que para Santos & Silveira
(2000), o “territério é uma extensdo apropriada e usada”, isto é, uma ex-
tensdao que apresenta na sua “apropriacio’” uma dimensio cultural-simbo-
lica e, no seu “uso”, uma dimensao economica, ligada as técnicas. Quanto
a territorialidade, os autores a consideram “como sinénimo de pertencer
aquilo que nos pertence”; isso remete a “nossa” parcela de espaco em que
vivemos/vivenciamos nossas expetiéncias, nosso trabalho, nossa familia,
nossas amizades, nossos sonhos etc., e que, para os autores, a territoriali-
dade expressaria também “esse sentimento de exclusividade e limite”, de
ser de um territério e que esse sentimento impde limites: até onde nos
pertence tal parte do espaco, que é, assim, “excluvisamente nossa”.

O territério compde um “conjunto indissociavel do substrato fisi-
co, natural ou artificial”, ou seja, sua base material natural e/ou produzida
e seu “uso”, que se constituiria através da “base técnica e das praticas so-
ciais”. Aqui, Santos concebe o territério para além da técnica, assumindo
as praticas sociais, da politica e, assim, de poder da sociedade que incide
e o (trans)forma. Além disso, traz (como o faz para o espago) a dialética
entre o novo/velho, mercado/Estado, as modernizacoes (seletivas) e as
épocas (o tempo). E, buscando assimilar as especificidades, Santos (2002,
p. 47) afirma que enquanto o “dinheiro, na sua forma pura, busca se impor
como um dado absoluto”, o territério “é sempre impuro — porque misto
—, [é] o resultado de todas as relacoes entre a existéncia dos homens e as
suas bases fisicas e sociais”. Por isso, “trata-se de uma forma impura, um
hibrido ], uma nogao que, por isso mesmo, carece de constante revisao
histérica. O que ele tem de permanente ¢ ser o nosso quadro de vida”
(SANTOS, 1996, p. 15).

Outro gedgrafo e grande sistematizador das concepgdes de territod-

rio, que também analisou e aprofundou o conceito, ¢ Rogério Haesbaert.
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Para esse autor, o “territério é um dos principais conceitos que tenta res-
ponder a problematica da relacdo entre sociedade e seu espago”. Segundo
ele, “hoje, quando tanto se fala em enfraquecimento” dessa relagio com/
no/do espaco, “em perda de ‘valot’ e da mediacao das relagdes sociais”, o
“mais importante se torna rediscutir o territdrio e suas transformacSes”
(HAESBAERT, 2004, p. 87), buscando, de forma coerente, identificar, no
processo de desterritorializagao, novas formas de reterritorializagdo dos
sujeitos ou dos grupos envolvidos no processo, como por exemplo, na
migracio. Buscando analisar o territério através de uma perspectiva inte-
gradora, reconhece as multiplas dimens&es da sociedade (cultural, politica
e economica). Nessa perspectiva, o territorio envolve sempre as relagdes
de poder e seu entrelacamento, concomitante, com o poder simbdlico,
ligando dominacao (politico-disciplinar-economica) e apropriacdo (identi-
taria-afetiva) de uma parcela do espaco.

Sua andlise implica na apreensio de uma relacio imbricada entre o
sentido “funcional” do territério (como a funcionalidade da produg¢io ma-
terial, expressa através do trabalho, por exemplo), e os significados, a “ex-
pressividade”, o sentimento (positivo ou negativo) identitario-simbolico
que cada individuo e/ou grupo ctia e tém, 7o morar, habitat, trabalhar etc.,
em determinada parcela do espaco. Isso pode se verificar, por exemplo, no
caso em que uma territorialidade de um migrante nio se “adapta ao lugar
que chegou”. O migrante tem um trabalho, mas, no entanto, esta condi¢ao
de ter trabalho pode nao o fazer “gostar” daquela parcela do espago, como
o municipio que estd habitando, trabalhando e sobrevivendo. Para Haes-
baert (2006a, p. 96), de acordo com “o grupo e/ou classe social, o tertit6-
tio pode desempenhar os multiplos papéis de abrigo, recurso, controle e/
ou referéncia simbolica”. Entretanto, enquanto “alguns se territorializam
numa razoavel integracio entre dominag¢do e apropriacio, outros podem
estar territorializados basicamente pelo viés da dominacido, num sentido

mais funcional, ndo apropriativo”.
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Por isso, o tertitério ¢ franspassado pelo poder, pois “o territério,
relacionalmente falando, ou seja, enquanto mediagio espacial do poder, resulta
da interagdo diferenciada entre as multiplas dimensbes desse poder”, per-
passando “desde sua natureza mais estritamente politica até seu carater
mais propriamente simbélico, passando pelas relagdes dentro do chamado
poder econémico, indissociaveis da esfera juridico-politica” (2006a, p. 93).
Haesbaert aponta, assim, para uma relacio de dominagdo e apropriagdo
sociedade-espaco, que “desdobra-se ao longo de um continunm que vai da
dominagio politico-econémica mais ‘concreta’ e ‘funcional’ a apropriacao
mais subjetiva e/ou ‘cultural-simbolico’ [afetiva]” (2006a, p. 97, [grifo do
autor]).

Quanto a territorialidade, o autor afirma que essa se liga aos proces-
sos simbdlico-culturais, da formagio/mutacio das identidades territoriais.
Para Haesbaert (2006a, p. 74), “a territorialidade é o conceito utilizado
para enfatizar as questoes de ordem simbolico-cultural”. Entretanto, para
o autor a territorialidade nao deve ser vista apenas como a simples “qua-
lidade de ser territério”, mas, como a capacidade/qualidade de criagao de
relacdes simbolico-afetiva e politico-disciplinatr-econdmica em uma parce-
la circunscrita do espago.

Destacamos, assim, que um dos elementos fundamentais que inte-
ressa discutir s3o os fenémenos que envolvem a migracio e os individuos
e/ou grupos sociais que se destertitotializam, como o ato de “abandonar
o territério” no lugar de origem e a “recriacdo do territério” (mesmo que
apenas relativamente funcional) no lugar de destino. Como consideram
Deleuze & Guattari (1997), embora nao ligando estes conceitos como sao
pensados na geografia, ha uma indissociabilidade no processo de des-ter-
ritorializacdo e re-territorializacdo, pois:

A desterritorializacdo (...) é inseparavel de reterritorializacdes cor-
relativas. E que a desterritorializacio nunca é simples, mas sempre

multipla e composta: ndo apenas porque participa a um s6 tempo
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pot formas diversas, mas porque faz convergirem velocidades e movimentos
distintos, segundo os quais se assinala a tal ou qual momento um
“desterritorializado” e um “desterritorializante” (DELEUZE &
GUATTARI, 1997, p. 224, [grifos nossos]).

Haesbaert (2000a, 127), afirma que, simplificadamente, podemos
compreender a destertitorializacdo como o movimento pelo qual se aban-
dona o territério, “a operacdo da linha de fuga”, e a reterritorializacdo
como o movimento de construcio do territério. Por isso, o territorio — e
por ligacdo a desterritorializacdo — estaria impregnado de diversas formas
de mobilidade, sendo construidos, abandonados e destruidos/reconstrui-
dos pela e na dinamica migratoria.

Apesar de nos debrucarmos sobre diferentes concepg¢oes de terti-
torio, que muitas vezes podem parecer distintas, elaboradas em tempos-
-espacos diferentes, por matrizes tedrico-metodoldgicas singulares, deve-
mos apreender que por traz da aparente diferenca de argumentagio e,
por extensdo, de conceituagdo de territério, se esconde a possibilidade
de utiliza¢do de um conceito mais “hibrido” e “integrador” das experi-
éncias vividas no tempo-espago, especialmente, na mobilidade humana.
Essa esséncia, que se esconde, pode lancar luz a uma interpretacio mais
consistente e coerente com a realidade vivida mediada pelo espaco-tempo
de homens e mulheres. Pretendemos, deste modo, interpretar a migragio
com uma concepgdo de territério que possa integrar, simultaneamente,
as dimensoes material e simbolica, objetiva e subjetiva, compreendendo
o territério como uma parcela do espago onde se circunscrevem relagdes
sociais — relagSes de poder simbolico (BOURDIEU, 1998) e de poder
material (FOUCAULT, 1985) — nas suas multiplas dimensdes cultural, po-
litica e econdémica, que podem produzir concomitantemente uma domina-
¢d0 e uma apropriacio através de uma desigual correlacio de forcas entre
classes, grupos, sujeitos e instituicGes. Assim, a territorialidade pode ser

definida como a expressao territorial de uma identidade, ou, o lago simbo-
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lico, politico e econémico dos sujeitos com um territério. Por isso, vemos
a territorialidade como a relacio social, cultural e politica de identificacio/
diferenciacio e de exclusividade circunscrita a uma parcela de espago que
classes, grupos, sujeitos mantém com uma trama de lugares e itinerarios
que constituem “seu’ territorio pela interagiao socioespacial.

Contudo, com a evolugao da sociedade haveria, de um lado, proces-
sos desterritorializantes e, do outro, processos de criacao ou de recriagao
de territérios e territorialidades que, na contemporaneidade se apresentam
de uma maneira multipla e intensa nunca vista na histéria da humanidade.
Por isso, o gedgrafo Haesbaert (20006a), desenvolveu a idéia de multiterri-
torialidade para demonstrar, antes de tudo, a forma dominante contempo-
ranea e/ou “pés-moderna” de reterritorializagio cada vez mais multipla
através da “diversidade territorial” que emerge na sociedade. Esta “diver-
sidade territorial”, para o autor, expressa uma multitertitotialidade em tet-
mos de dimensoes sociais, dindmicas (ritmos) e escalas, uma justaposicao
ou convivéncia (imbricada e/ou contraditéria), lado a lado, de tipos terti-
toriais distintos, correspondendo a existéncia de “multiplos territérios” ou
“multiplas territorialidades”, de multiplas experiéncias de vida mediadas
sobre parcelas diversas de espaco, com variadas relages. Para Haesbaert,
essa multiplicidade territorial alterna significados, movimentos, ritmos e
relagdes, segundo o contexto cultural, historico e geografico.

Esta possibilidade de “conviver com varios territérios” se da por
uma “maior mobilidade”, aventada por uma “condi¢ao pés-moderna” da
“compressdo tempo-espaco’” que vivemos, como se refere Harvey (1994).
Entretanto, esta pretensa mobilidade deve ser relativizada e problematiza-
da, buscando compreender para quem ela serve e quem se beneficia dela.
Pois, para os mais ricos a mobilidade se da como uma possibilidade real de
efetivacdo em virtude de seus interesses proprios; ja para os mais pobres, a
mobilidade pode ser mais um sonho, uma ilusdo que pode se tornam “re-

b P19

ais” “apenas” no deslocamento diario, da casa para o trabalho e vice-versa.
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A escala do individuo, a multiterritorialidade se daria através das relaces
sociais que possibilitam uma nova experiéncia justaposta e “integrada” do
espaco, constituindo-se diariamente na possibilidade de adentrarmos em
varios territorios, construindo “(multi)territérios” pois, “produzir e habi-
tar mais de um territério, [envolve] um fendmeno de multipertencimento
e superposicao territorial” (HAESBAERT, 20006a, p. 344).

Para Bhabha (1999), a marca do presente, da “pds-modernidade”
e/ou do “pds-colonialismo”, é a “arte de viver na fronteira”, que se liga
as hibridizacoes, o que leva Canclini (2003, p. 348) a afirmar “que hoje
todas as culturas sao de fronteira”, que “todas as artes se desenvolvem em
relacdo com outras artes”; e, que “as culturas perdem a relacio exclusiva
com seu territério, mas ganham em comunica¢io e conhecimento”. En-
tretanto, relativizando a tamanha for¢a que os processos de hibridizagdo
aparecem na literatura (cultural, sobretudo), Hall (2003) afirma que nio
existe cultura sem mescla, sem uniao de inimeras outras culturas. Ha-
esbaert (2006a, p. 231) afirma que “devemos partir do pressuposto de
que o termo hidrido e seus correlatos, hibridismo e hibridiza¢io, tdo em
voga nos nossos dias, ndo representam exatamente uma novidade”, pois
“culturas hibridas” sempre existiram, “pelo simples fato de que toda nova
cultura brota da mescla entre distintas identidades e conjuntos de valores
culturais previamente dominantes”.

Contudo, 0 que queremos demonstrar é que esses processos de
“hibridiza¢ao”, “da arte de viver na fronteira”, estdo presentes também,
como nunca, na migra¢io. Aliado a multiterritorialidade, aludida por Ha-
esbaert (20062), temos nos processos migratorios uma #ransterritorialidade,
que implica, em primeira aproximacao, entender o processo de imbricagao
(conflituoso) do sentimento de pertencer, das relagoes “carregadas” con-
sigo (na memoéria) dos outros territorios perpassados pelo migrante, além
dos estranhamentos, das relagdes dibias, ambivalentes que ocorrem na

mobilidade espacial. Aliado a migragio, podemos entender que “o hibri-
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dismo 7o se refere a individuos hibridos, que podem ser contrastados como
os ‘tradicionais’ e ‘modernos’ como sujeitos plenamente formados. Trata-se
de um processo de traducio cultural (...) que nunca se completa, mas que
permanece em sua indecibilidade” (HALL, 2003, p. 74). Neste contexto, para
Hall, a tentacdo de essencializar a “comunidade”, ctiada a partir da migragio,
pelos principios positivistas e universalistas, tornando-a homogénea, nao pas-
sa de fantasia. “As comunidades migrantes”, para o autor, “trazem marcas da
diaspora, da ‘hibridizacio’ e da différance’ em sua propria constituicao” (p. 83).

Bhabha se refere a “arte de viver na fronteira” como uma “luta”
entre “passado-presente”, com a idéia do novo que reconfigura o sujeito,

criando como resultado um “entre-lugar™:

O trabalho fronteirico da cultura exige um encontro com “o novo”
que ndo seja parte do continuum de passado e presente. Ele cria
uma idéia do novo como ato insurgente de traducdo cultural. Essa
arte ndo apenas retoma o passado como causa social ou precedente
estético; ela renova o passado, refigurando-se como um “entre-
-lugar” contingente, que inova e interrompe a atuacao do presente.
O “passado-presente” torna-se parte da necessidade, entio da nos-
talgia, de viver (BHABHA, 1999, p. 27).

Bhabha afirma, portanto, que esse processo de neo e/ou pds-co-
lonialismo, vinculado a “‘arte de viver na fronteira”, cria, através de uma

“maior mobilidade” da cultura (e por extensdo, das pessoas), hibridismos

9 Hall (2003, p. 61), referenciado em Jacques Derrida (1971), afirma que différance se refe-
re a0 “movimento do jogo que ‘produz’ (...) essas diferencas, esses efeitos de diferenca”
(Derrida). Nio se trata da forma bindria de diferenga entre o que ¢ absolutamente o mesmo
¢ 0 que ¢ absolutamente ‘Outro’. E uma ‘onda’ de similaridades e diferencas, que recusa
a divisao em oposi¢bes binarias fixas. Différance caractetiza um sistema em que ‘cada con-
ceito [ou significado] estd inscrito em uma cadeia ou em um sistema, dentro do qual ele
se refere ao outro e aos outros conceitos [significados], através de um jogo sistematico de
diferencas’ (Derrida). O significado aqui ndo possui origem nem destino final, ndo pode ser
fixado, estd sempre en processo e “‘posicionado’ ao longo de um espectro. Seu valor politico
nao pode ser essencializado, apenas determinado em termos relacionais”.
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— que na migracio, reflete-se em transformacgdes. Segundo o autor, hd
“fixacoes deslizantes”, que criam um “eu e seus duplos, onde o traco ¢ re-
cusado ndo é reprimido, mas sim repetido como algo diferente — uma muta-
¢do, um hibrido” (BHABHA, 1998, p. 162), “surgindo”, a partir dessa “li-
gacdo”’, um sujeito-migrante transterritorial que “carrega” consigo varios
territorios, na sua “multiterritorialidade” do des-locamento, da mudanca
de um lugar para o outro, num “jogo’ entre o contato e o estranhamento,
entre o desencontro (o “confronto”) e a alteridade. Como afirma Hall

b3

(2003), a “experiéncia diasporica” € tensa e prenhe de conflitos — assim
como a transterritorialidade migratoria.

Desse modo, analisar o migrante através da perspectiva da trans-
territorialidade, é apreender a criacio e destruicao de territ6rios no e pelo
movimento, num jogo dialégico entre desterritorializacdo e reterritoria-
lizacdo. Significa criar elementos de interpretacio para entender a Zensao
entre “dois lugares” (de origem e de destino da migragao), como que num
“Jogo dial6gico”, tornando possivel olhar com os olhos fixos uma imagem
nao fixa, moével, importando o seu movimento ao invés de tentar seu en-
quadramento (BHABHA, 1998, p. 165).

Essa dialogica entre lugar e sujeito, entre tempo e territorio, entre
conhecimento e estranhamento, sdo partes do mesmo processo, isto é, da
transterritotialidade na/da migracio, do deslocamento, do migrante des-
-locado. Da saida de um territério para a chegada em outro. E importante
mencionar, segundo Haesbaert & Porto-Gongalves (2006c, p. 23), “que
deslocar é ndo s6 tirar um sujeito de seu lugar”, mas ¢, também, “retirar
dos do Ilngar, enfim, ¢é retirar daqueles e daquelas que sio do lugar a riqueza
que ali se reproduz”, portanto, a riqueza das relagoes, das media¢oes espa-
ciais, das referéncias etc. Assim, como a vida do migrante se da e frontei-
ra, como espago cultural hibrido, podemos percebé-lo como movimento
processual de transterritorialidade, ocorrendo pelo e no entrecruzamento
cultural e politico (em sentido amplo) entre multiplas identidades, territo-

rialidades e temporalidades.
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Desse modo, a migracdo provoca na saida (abandono do territ6-
tio de origem) um sentimento e/ou situagdo de inquietacio e, por outro
lado, desperta e/ou provoca no encontro com o territério novo (chega-
do) outro sentimento de inquietacdo. Ha o desprendimento de suas raizes
daquele recorte espacial no qual o/a migrante viveu parte da sua vida.
Desprender-se é “desligar-se” de uma por¢io do espaco em que fez ami-
zades e inimigos, viveu e experienciou momentos incriveis, momentos de
satisfagdo, momentos em que o fazia “se sentir em casa”. E territério do
abrigo, da religiosidade, da familia, da festa, do mover-se, do ir e vir “en-
tre iguais”. Por outro lado, desprender-se também pode se caracterizar em
“linha de fuga”, isto é, pode se constituir no abandono de um “territorio
saturado”. Esta “fuga” do territério se daria em virtude de alguma rusga,
de um mal estar naquele recorte espacial vivido, da busca por um novo
territorio, por novas relagoes, por “novos ares”, novas oportunidades, ex-
periéncias e convivéncias, pela “aventura”.

Goettert (2004) estudando a migracio gaicha para o Mato Grosso
propdem, como tentativa para compreensio/explicacio analitica da mo-
bilidade, a idéia de #ransitoriedade migratéria. Para o autor, mais restritamente,
“a transitoriedade migratdria é o estado em #ransito dos sujeitos que se colocam
em mobilidade, em migragdo. Um ser deslocado porque ndo-locado sobre um
unico lugar” (p. 19, [grifos do autor|). Assim, #rinsito e des-locamento com-
poem a fransitoriedade migratiria que ultrapassa o momento — menor — do
deslocamento em si e abarca desde as preliminares da decisdo de migrar
até a definicdo de que o sex lugar é outro — ndo mais o de origem —, na
medida que define o novo lugar como aquele que lhe pertence, ou mesmo
o lugar de origem se o retorno vier a definir o “fim” da transitoriedade. A
transitoriedade entre dois lugares, de origem e de destino. Um continunun que
depende de cada migrante e por isto mesmo um processo eminentemente
individual, calcado pela subjetividade e pelas relagbes que a migrante ou o
migrante vai desenvolvendo no lugar novo, como também, ainda, no lugar

deixcadb.
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Desse modo, a transitoriedade migratéria apontada por Goettert
(2004, p. 20) é uma condicido da migracio em que o migrante “simultanea-
mente pertencente a dois lugares, [e que| também nao pertence a nenhum
deles. Um ser ez trinsito que também é um ser cambiente entre o lugar onde
estd e o lugar deixados” (grifos do autor). Essa relagio dubia nos ajuda com-
preender a transterritorialidade na migracdo como a condi¢do de ser de
dois (ou mais territérios) e nao ser de nenhum, caracterizado, pelo #rans-
locamento do migrante. Como afirma Goettert (2004, p. 20) se o desloca-
mento do migrante de um lugar para o outro redefine o sujeito, por outro
lado ndo retira dele as caracteristicas do ser do lugar de origem. Assim, é
impossivel deixar de ser migrante, pois, as experiéncias, as relagdes (posi-
tivas ou negativas) estardo sempre de alguma maneira sendo “carregadas”
consigo no novo lugar, nas novas relagoes. O lugar anterior da morada, do
trabalho, do estudo etc., do migrante serdo sempre condi¢ao imanente da
sua vida, na sua memoria, na formacio do sujeito.

Por viver em lugares que dividem sua existéncia, o migrante é sem-
pre aquele que /77, 20 mesmo tempo que permanece. E um “ser ou nio ser”
0 que foi ou o que deve ser; uma condicdo que o coloca na fronteira entre

2 <«

lugares. Nao é “de dentro” “nem de fora”: sao “individuos fronteirigos”,
que devem “adaptar-se” a um nNovo contexto, NOvas NOrmas, NOVOS va-
lores, sobre as quais pesam variadas limitacGes que repercutem na vida
cotidiana'’. Através da transterritorialidade os lugates, de antes e depois, sio
construidos e reconstruidos pelo migrante mesmo com limitagbes, pesos

do passado e constrangimentos do presente, do novo lugar. Essa cons-

10 Pierre Bourdieu afirma em sua analise sobre os efeitos do lugar na vida das pessoas que
(2001, p. 165, [grifo do autor]) “sob a pena de se sentirem deslocados, os que penetram em
um espa¢o devem cumprir as condi¢des que ele exige tacitamente de seus ocupantes. Pode
ser a posse de um certo capital cultural, cuja auséncia pode impedir a apropriacio real dos
bens ditos puablicos ou a prépria intencao de apropriar deles”. “Adaptar-se”, portanto, a
um lugar é “beber” dos seus “(de)efeitos”, das suas relagGes. O novo lugar para o migrante
pode ser um “paraiso” ou um “pesadelo”.
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trugdo/reconstrucao ¢, sobretudo, realizada pela agio humana singular de
relacdo com o entorno e por isso também com os sujeitos do lugar (e até
de outros lugares), especialmente pelo trabalho, mas, também, pela comu-
nicagdo, pela religido, pelas relagdes cotidianas etc.

O contato inicial com um novo lugar, segundo Goettert (2004, p.
151), renova ou esmorece expectativas. A renovagdo ¢ dada pelas relagoes
que direcionam ou que podem auxiliar no estabelecimento de condi¢ces
minimas de trabalho, de remunerac¢io, ou na aproximacio delas; além, das
relagdes sociais de comunicagdo, de amizade e vizinhanca que possibilitam
“ajustar”’, o mais rapido possivel, o migrante ao novo lugar. O esmoreci-
mento, ao contrario, ocorre na medida em que as primeiras expetiéncias
tendem a indicar o esfacelamento da positividade na qual se construira o
“desejo” de mudanca. No primeiro caso acentuam-se as tendéncias de per-
manéncia e, no segundo, de uma nova partida. Ao mesmo tempo, ambas
as tendéncias — permanéncia e partida — podem oscilar para o/a migrante
na medida em que as proprias relagdes no lugar chegado oscilem do melhor
para o pior ou do pior para o melhor. O “julgamento” sera, nestes casos,
sempre da mulher ou homem migrante na consideracio tanto das condi-
¢des encontradas no lugar como também na comparagiao com o lugar de
origem ou, com um possivel lugar outro, o que dependera das informagies
e dos contatos sobre tal lugar ou lugares. As relagbes, portanto com o novo
lugar expressam positividade antes da migracao (nos motivos para migrar
para o novo lugar), e também na chegada ao novo lugar, que podem, como
apontamos, continuar reforcando essa positividade ou, também desapon-
tar essas expectativas, tornando-se negativas, motivo que podera potencia-
lizar também uma nova mudanca.

Desse modo, o migrante enquanto sujeito transterritotial se aproxi-
ma daquilo que Bhabha (1998) denominou de “entre-lugar”. Para o autor

o deslocamento de migrantes de um lugar para outro é construidor de
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um “terceiro espago”'': nem a do seu lugar de origem — pois esta alhures

—nem a do lugar de chegada — pois esse nio lhe pertence, lhe é estranho.
Assim, constroem um “entre-lugar”’, nem 14 nem c4: uma memoria cons-
trufda entre um “espago’ intermediario, um espago entre o “la” (passado)
e o “aqui” (presente). A transterritorialidade se aproxima do “terceiro es-
paco”, aludido por Bhabha, na medida que busca apreender as dimen-
soes dribias na migracao entre o territdrio “velho” (deixado) e o territorio
“novo” (chegado). Sio relagdes entre as situagdes de pertencer a dois lu-
gares ¢ a nenhum, estabelecendo a condi¢do do “entre-lugar”, criador do
“terceiro espago”, ou seja, da transterritorialidade.

Apoiando-se em Maffesoli (2001, p. 87), pode-se afirmar que a
transterritorialidade é “a tensao entre um lugar ¢ um nao-lngar”. Ha uma re-
lagao tensa e de ndo-lugar entre o lugar presente do migrante e o lugar
ausente. Considerando, a partir do antropdlogo Marc Augé (1994, p. 95),
que o “ndo-lugar nio cria nem identidade singular nem relagdo, mas sim
solidao e similitude”, pode-se ressaltar que a transterritorialidade pode se
caracterizar como a possibilidade de compreender a relacdo entre o lu-
gar deixado pelo migrante e o lugar chegado. No entanto, tanto o lugar
deixado pode se caracterizar como um ndo-lugar (lugar nio identitario),
como o lugar chegado pode ser apresentar como nao-lugar. O importan-
te e fundamental para a proposi¢io que estamos buscando construir é
compreender a tensdo entre o lugar (identitario, afetivo e simbélico), e o
nao-lugar (ndo identitario, do estranhamento, do “confronto”) em que o

migrante perpassa.

11 Para Bhabha (1998, p. 68), “E o Terceiro Espaco, que embora em si irrepresentavel,
[que] constitui as condigSes discursivas da enunciacio que garantem que o significado e os
simbolos da cultura ndo tenham unidade ou fixidez primordial e que até os mesmos signos
possam ser apropriados, traduzidos, re-historicizados e lidos de outro modo”. Isso, por-
tanto, nos ajudard a compreender através da transterritorialidade, as relagcGes imbricadas
(tensas ¢/ou solidarias) entre o territério de origem e de destino na migragio.
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Por isso, o migrante é, por um lado, a “unido” através da tensdo dos
lugares contrarios: do lugar e do nio-lugar, do lugar-presente e do lugar-
-ausente. De acordo com Maffesoli (2001, p. 139), o migrante “é de um
lugar sem sé-lo integral ou totalmente” e, nesse sentido, “se é verdade que

2

o0 ‘territorio € o fgpos do mito™’, ndo é menos verdade que todo individuo
“tem necessidade de um nao-lugar (#-79pos), utopia que, curiosamente, lhe
serve de fundamento” (p. 87). Assim, pela transterritorialidade é que se
pretende compreender a ligacdo e a tensdo com o lugar presente do mi-
grante e com o seu inverso: o lugar-ausente pelo migrante.

Mudar de espago, portanto, implica em mudar de territorialidade
que pressupde, dentre outros elementos, “mudanc¢a” de significados, de
simbolos, de modos de ver e sentir, de comunicagio; relagdes que eram
produzidas em outro territério e que agora sao reproduzidas em um novo
espago, em novo contexto, com novas pessoas ¢ novas relagdes. Assim,
mudar de espago ¢ “carregar” consigo valores de outros lugares que serdo
“adaptados”/“contrastados” ao novo lugar, as novas pessoas e as novas
relacdes. Como aponta Sayad (2000), o espago comporta a #ostalgia, a re-
lagio de afetividade que, podemos aludir que marca a transterritorialidade
na migracdo, no #anslocamento de um espago para o outro. Assim, O es-
paco de origem ou destino nunca é neutro no deslocamento, os espagos
sdo vividos, sdo espacos praticados, sdo espagos vivos através das relacOes
estabelecidas pelos sujeitos. Isso caracteriza a relagdo de fronteira, de mi-
grantes fronteiri¢os, do “terceiro espaco” (na acepgao de Bhabha) que é
formador do migrante, da condi¢io de transterritorializacdo, ou seja, de
navegar entre a tensdo de dois territérios (de origem e destino na migra-
¢ao).

Nesse sentido, sobre a #ostalgia do espaco e o deslocamento, Sayad

afirma que:

(...) mudar de espaco — deslocar-se no espago, que ¢ sempre um es-
paco qualificado — é descobrir e aprender simultaneamente que o
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espago ¢, por defini¢io, um “espaco nostalgico”, um lugar aberto a
todas as nostalgias, isto é, carregado de afetividade. O espago nio
¢, portanto, esse espago abstrato, continuo e homogéneo dos ma-
tematicos, esse conjunto de lugates indiferentes e intercambidveis
entre os quais se pode it e vir em espirito, e com toda a liberdade,
como o postula a geometria. Se existe uma nostalgia agarrada ao
espago, ¢ se este ¢ no fundo de si mesmo um lugar de nostalgia,
como se experimenta em todos os deslocamentos, ¢ porque se trata
de um espaco vivo, concreto, qualitativa, emocional, ¢ até mesmo
apaixonadamente distinto (SAYAD, 2000, p. 12, [grifos do autot]).

A transterritorialidade comporta, portanto, a condigio de fronteira
entre o aqui e o 13; entre o antes e o depois; entre o passado-presente;
entre o territério deixado e chegado. Devemos, portanto, ter em mente
sempre que a migragio ¢ um movimento construido pelo “emigrante”
(aquele que sai) e pelo “imigrante” (aquele que chega), “fundidos” num s6
sujeito. Nesses aspectos, nossa proposicao acerca da transterritorialidade
se remete em buscar compreender a migracdo a partir de uma abordagem
territorial, ligada ao conceito de territorio. Esta busca compreender nio s6
a condi¢iao do migrante no territério de origem e de destino, mas, sobre-
tudo, sua condi¢do de sujeito transterritorial, deslocado, entre-lugar; com
territorialidades e territorios vivenciados entre o aqui e o 14, entre o antes
e o depois de um territério emigrado, entre o passado e o presente, entre
a auséncia e a presenca'”. Essa transtertitorialidade ainda busca compre-
ender aspectos tanto materiais quanto simboélicos, numa relagdo entre ele-

mentos subjetivos e funcionais dos territorios abandonados e (re)criados.

12 Auséncia e presenca, de acordo com Goettert (2004, p. 32), “¢ condi¢io imprescindi-
vel para compreensdo da migra¢do entre o lugar deixado e o lugar chegado. A condigio de
auséncia e presenca permite perceber a condicdo da #ransitoriedade migratiria através das
relagGes, na presenca e na nao-presenca entre o lugar deixado e lugar chegado, entre as
relagGes do presente no novo lugar e do ausente no lugar outrora vivido”. A auséncia e a
presenca, nesse sentido, nos ajudam também a compreender aspectos da transterritoriali-
dade, das condi¢des do migrante ausente e presente entre os lugares pelos quais passou e
esta vivendo.
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Aliado a isso, para Pierre Bourdieu a condi¢io de migrante nio se
liga apenas a condic¢do do trabalho, da produgdo, mas, também, da repro-
dugdo de um modo de vida, de e em um lugar. Por isso, a “separa¢do”
— pela migrac¢io — de um lugar para o outro nio se da sem sofrimentos,
pois, se reproduz a partir de “pessoas deslocadas”, do deslocamento de
um lugar e, por extensdo, das relacdes estabelecidas nele. Eis, portanto,
a transterritorialidade: situagio dibia, ambivalente, da di-»isdo de sentido/
significados/pertencimentos entre o tertitério deixado e o territério en-
contrado. Para Maftesoli (1987, 203), “em torno dos valores que lhes sao
proprios, os grupos sociais dao forma a seus territérios e as suas ideolo-
glas. Em seguida, por forca das circunstancias, sdo constrangidos a ajustar-se
entre eles” (grifos nossos). Portanto, essa transterritorialidade, que estamos
nos referindo aqui, para o fenémeno das migragdes, acarreta lutas, tenses
e “ajustamento(s) entre-lugar(es)”, tolerancias, repulsdes e atracOes. Busca-
-se nas relagdes uma “convivéncia” no entrecruzamento de territorios, de
culturas, de cheiros, da forma de trabalhar etc.

Edward Said (2003, 50), embora refletindo sobre o exilio, nos traz
um exemplo de como se dé essa relagio ambivalente de “estar entre dois
territorios”. Para o autor, “logo adiante da fronteira entre ‘nés’ e os ‘ou-
tros’ esta o perigoso territoério do nao-pertencer”, para o qual, “em tem-
pos primitivos, as pessoas eram banidas e onde, na era moderna, imensos
agregados de humanidade permanecem como refugiados e pessoas des-
locadas”. Ou seja, é a condicdo de ser de “dois territérios” e ndo ser de
nenhum.

Neste contexto, nossa preocupac¢ao se da em compreender a trans-
territorialidade para além da migracdo de um Estado-nacdo para o outro.
Como o conceito de territério evolui na geografia, buscando dar conta e

compreender hoje as inimeras escalas, desde a escala do corpo' (se qui-

13 Conforme assinala Neil Smith (2000, p. 145 ), “O local fisico primario da identidade
pessoal, a escala do corpo, ¢ socialmente construido. O lugar do corpo marca a fronteira
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sermos) até a escala do mundo, podemos compreender os processos de
transterritorialidade na migracdo a partir do deslocamento de um indivi-
duo e/ou grupo, de um bairro para o outro, de uma cidade pata outra, de
um estado para o outro, ou seja, abrangendo uma multidimensionalidade
escalar. O que, em nosso entender deve ser levado em conta, é a centrali-
dade das relagdes mediadas sempre pelo espaco (mesmo no movimento
continuo), pois, o que interessa, fundamentalmente, ¢ a relacio de en-
trecruzamento cultural e, por extensio, politica; é a relacdo de conflito e
estranhamento com o outro tertitério em que o migrante se deslocou, e/
ou, dessa relagdo de confronto com o territério abandonado pelo migran-
te que, o fez migrar e, que o carrega na sua memoria, na sua “geografia
imaginaria”.

Para o migrante, os habitos de vida, expressdo ou atividade do novo
territério, do novo lugar de destino/morada, ocorrem inevitavelmente
contra o “pano de fundo” da memoria, das relagdes outrora vividas em
outro tertitétio. Deste modo, ambos os tetritotios “sio vividos”, reais (e/
ou imaginatios), lado a lado ou em contraponto. Ha, portanto, para o mi-
grante, em especial nessas justaposi¢cOes contrapontisticas de territorios
perpassados e vivenciados, um sujeito (de) “entre-lugar(es)”, que o tornam
um ser transterritorial, ou seja, que “carrega’” consigo varios territérios. O
paradoxal, como Sayad (1998) aponta, ¢ que o migrante é o mesmo sujeito
do lugar de origem e do lugar de destino na migragdo. Para o autor, o
migrante carrega assim uma dupla condigao: o de ser a0 mesmo tempo e/
imigrante, mas como nao se pode estar em dois lugares a0 mesmo tempo,

sua existéncia individual e social é ambiguamente vivida para o grupo de

entre o eu e o outro em um sentido tanto fisico quanto social, e envolve a construcio de
um ‘espaco pessoal’, além de um espaco fisiolégico definido (...) Como lugar do prazer e
da dor, também tem vontades, desejos e medos, e é o érgao bioldgico em torno do qual as
defini¢des de doenca e saude sao construidas. O cuidado com o corpo, o acesso fisico ao
corpo e pelo corpo e o controle sobre o corpo sio as avenidas centrais da disputa nessa
escala”.
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onde parte, o que caracteriza sua condi¢do de emigrante ¢ sua auséncia
corporal, o que implica a ndo-participa¢io na vida imediata do seu grupo
do qual abandonou, passando a participar de outras relagdes pela presenca
em outro lugar. Assim, para Sayad (1998, p. 243), o “migrante ¢ antes de
tudo uma condigdo social”, condi¢do social entre dois ou mais lugares,
entre “lugar passado” e “lugar presente”.

O migrante, portanto, estd inserido “entre dois lugares”, que o fa-
zem comportar a transterritorialidade entre o aqui e o 1a. Segundo Martins
(1986, p. 49), o migrante ¢é aquele que se considera “fora de seu lugar”,
fora de “suas relagdes sociais”, e que, “no limite, ndo se considera dentro
[do territério], mesmo quanto estd”. Pois a auséncia do lugar de origem é
o nucleo da consciéncia do migrante pela presenca no lugar de destino na
migrag¢do. Esta condigio comporta dois momentos extremos e excluden-
tes: a dessocializacdo nas trelagdes sociais de origem, e a ressocializagio,
nas relagdes sociais de adogao. Para Martins, o migrante se mantém, pois,
na duplicidade de duas estruturas de relagbes sociais diversas entre si. Ele
vive a marginalidade de duas situagGes sociais, de dois territérios, ou seja,
a transterritorialidade.

Assim, nosso objetivo na analise que desdobraremos a seguir é o
de encontrar, através da historicidade de Francisco Beltrio, seccoes de
espaco-tempo que, comandados por uma variavel significativa — as mi-
gragdes —, um conjunto de varidveis mantém uma certa forma de relagoes
conflitantes e solidarias. Cada periodo empiricizado representando, assim,
um conjunto de formas de a¢Ses e de objetos circunscritos no desenrolar
da mobilidade humana, nos tempos e nos espacos, nos territorios e nas

identidades.
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Capitulo 2

A REGIAO “SERTAO INOSPITO™:
a invengao do Sudoeste paranaense entre |900-1940

Revisitar os enunciados e as praticas sociais que promoveram o
“surgimento” do Sudoeste do Parand como representagiao do espago, permi-
te revelar como ocorre(u) o processo de invengdo, da criagio de novos
sentidos e de novas formas para a regiao, quais contextos sécio-politicos,
culturais e econémicos que ativa(ra)m o poder de representagdo do es-
paco e, portanto, de produgio de seus habitantes. Nosso objetivo, é o de
compreender a produc¢io de uma representagio imagético-discursiva do
Sudoeste paranaense como um espago regional de fronteira entre os paises
da Argentina, do Paraguai e do estado brasileiro de Santa Catarina, no ini-
cio do século XX. Para isso, a andlise dos discursos imagéticos passa pela
procura das relagdes de poder e de saber que produziram estas imagens e
estes enunciados clichés, que se repetem e que inventaram a regido (o outro
geografico) e seus habitantes (o oufro sujeito). A regido, portanto, é uma
invengao enquanto representagio do espago produzida através de determinadas
relagoes de poder e de saber a elas correspondente, a elas criadas com a
intencionalidade de dotar o espago de significados, de valores, de contet-
dos, enfim, de fungio politica.

A regido ¢ muitas vezes criagdo do pesquisador, mas também pode
ser forjada, inventada e reinventada a partir de alguns interesses, pois,
como diz Bourdieu (1998), a regido ¢é alvo de disputas, de lutas pelo poder
“quase magico”, isto ¢é, do poder simbélico, de fazer crer e ver deter-
minada realidade espacial, ordem e significado. Para Albuquerque Junior

(2001), inventar uma regido é tarefa dos discursos que produzem imagens,



que produzem fronteiras através de modos de ser, de se portar, de se re-
lacionar, de ver a si mesmo e 20 outro, a0 seu territdorio, 20 seu mundo.
Por isso, “definir a regido ¢ pensd-la como um grupo de enunciados e imagens que se
repetem, com certa regularidade, em diferentes discursos, em diferentes épocas, com dife-
rentes estilos e nio pensd-la uma homogeneidade, uma identidade presente na natureza”
(ALBUQUERQUE JUNIOR, 2001, p. 24, [grifos totais do autor]).

Também, é importante mencionar que a regido é, na maioria das
vezes, localizada/produzida no intetior de um Estado-Nagio e, por isso,
se constitui enquanto uma escala subnacional. Logo, a regido se constréi a
partir de uma nagéo, de um territrio nacional. Historicamente, as regides
podem ser pensadas como emergéncia de diferencas internas a nagdo, no
tocante ao exercicio do poder e da divisdo social e territorial do trabalho.
Sio recortes que surgem a partir de enfrentamentos que ocortem entre 0s
diferentes grupos e/ou classes sociais no interior da na¢io. A diferencia-
¢do ¢ atribuida a um carater de luta, de disputa de interesses especificos.

A regido se define, frente ao Estado-Nacdo, como um “tertitério”
continuo ndo fragmentado e moldado espacialmente no estilo “colcha de
retalhos”, em que, especialmente a modernidade capitalista tentou inserir
em todos os pontos do planeta. Assim, a regido pode ser compreendida
como “um espaco (ndo institucionalizado como Estado-nac¢do) de identi-
dade ideol6gica-cultural e representatividade politica” e que estd articulada
“emt funcdo de interesses especificos, geralmente econdmicos, por uma fra¢io ou
bloco ‘regional’ de classe que nele reconhece sua base territorial de repro-
ducio” (HAESBAERT, 1988, p. 26, [grifos nossos).

No inicio do século XX, o Sudoeste do Parana teve uma imagem
construida a partir de representantes do Estado e por intelectuais que atri-
buiram significados e adjetivos para “qualificar”, inventar e representar a
regido. A maioria dessas representacdes #omeia e classifica a regido enquanto

“sertao”.!* Este “sertio” ainda foi adjetivado com muitas “qualidades”,

14 Conforme assinala Arruda (2000, p. 28), “O termo ‘sertdes’ ¢ uma representa¢io cul-
tural, leitura elaborada da realidade constituida do real, dos préprios lugares fisicos e tam-
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dentre as quais iremos desdobrar algumas dessas imagens/representacoes
produzidas por discursos com interesses especificos.

E importante afirmar, de acordo com Almeida (2003, p. 74), “que
o sertdo/espaco ndo existe em si mesmo, mas unicamente através de um
conjunto de efeitos ou de intera¢des que ele engendra”. Por isso, o sertdo
deve ser analisado e compreendido enquanto “campo topolégico”, como
produto particular de uma histéria, de uma cultura, de uma politica. Para
a autora, o sertio/espago apresenta duas visdes/representacoes: a primei-
ra é aquela representa¢do do sertio elaborado pelos “de fora”, viajantes,
cronistas, representantes do exército etc., cujas narrativas destinavam-se a
saciar a curiosidade de outros e a ensinar o que havia no interior do Brasil;
a segunda visdo resgata os sertdes enquanto lugar, espaco de experiéncia
e vivéncia dos sertanejos, dos seus valotes, das suas praticas sociais, ou
seja, a visao dos “de dentro” (p. 72). Deste modo, analisaremos aqui, neste
item, a representacao/visio do Sudoeste paranaense enquanto sertao in-
ventado/representado pelos “de fora”.

Um dos “primeiros” discursos performaticos mobilizados para in-
ventar a regido Sudoeste paranaense, foi produzido por Domingos Nas-
cimento em seu livro Pela fronteira. Este paranaense, membro de uma elite
intelectual republicana, do exército e do governo do Estado, tentava de
alguma forma estabelecer, pela escrita, um Parand “ideal”. Domingos Nas-
cimento (1903), a partir de uma perspectiva positivista, buscou, através de
uma viajem feita pelo interior do Parand, no inicio do século XX, construir
uma imagem, uma representacio do interior do Parana (logo, do Sudoeste
paranaense), sobretudo, a partir das suas compara¢oes feitas com Curitiba,
a capital do estado. Seus ideais passavam pela industrializagdo, pela adogao
de uma “agricultura racional”, pelo progresso cientifico, pela valorizagdo

de um corpo sadio e de uma sociedade ordeira e pacifica.

bém, talvez principalmente, da meméria de um processo de transformacio da paisagem,

28

com todos os conflitos ocorridos na concreta ‘reocupag¢io’ espacial do chamado ‘sertdo
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Nessas comparagdes feitas por ele entre Curitiba e o interior, tem-se
a dicotomia entre litoral e civilizacdo. Nascimento (1903) denominava o
interior paranaense enquanto “sertdo indspito”, que era o lugar da “barbdirie’
e da “incivilizagao”. Em contraponto, o Parana “ideal” por ele representado
deveria ter Curitiba como modelo, por esta ser considerada sinénimo de
civilizagao, racionalidade, industrializagdao e progresso. O sertdo aparece distante
da “civilizagdao”, espaco “atrasado”, “arcaico” e que precisa ser modifica-
do, transformado, “dominado”, “racionalizado”.

No inicio do século XX, essa “regidao” continha a imagem e o dis-
curso, criado a partir do sertdo, da nao-civilizagao, do interior que era “in-
ferior” ao litoral. Em 1903, quando o Coronel Domingos Nascimento
partiu em sua viagem de Unido da Vitéria em dire¢do ao Sudoeste para-
naense, ele escreveu: “partimos ao couto estrada afora”. Daf em diante,
deixava-se a civilizagio para tras e adentrava-se no “dominio da pistola”,
da “incivilizagdo, da “barbarie”. A representacdo do espago é criada atra-
vés de uma maquinaria discursiva-imagética da regiao enquanto refugio de
bandidos, ou, pelo menos, dos fora da lei. O “couto” era a terra marcada
pela ilegalidade, pela falta de leis, de uma regido “sem leis”.

Tais discursos, segundo Albuquerque Junior (2001), tendem a va-
lorizar (e até sobrevalorizar) a sociedade da lei e da disciplina, em con-
traposicao a sociedade da indisciplina, da falta de leis, da falta de cédigos
escritos, de normas e valores “racionais”. Essas representagdes procura-
ram produzir a regido ilegal em contraposicio a regido legal, que deve ser
implantada sobre aquela; demonstra-se a oposi¢io entre o sertio arcaico e
o litoral moderno. Buscava-se reproduzir repetidamente essas representa-
¢bes do espaco para ressaltar as diferencas, criando, assim, uma demanda,
uma rela¢do a uma ordem futura que é necessaria criar, estabelecendo na-
quela regido a dominagdo e a “racionalizagdo”: a modernizacdo deveria ser
levada até o sertio.

No Brasil, nesse periodo, o que tivemos foi a invengio de varias

“regibes-sertoes” pelo interior do pafs, do qual o Sudoeste paranaense
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seria uma delas. Galetti (2000, p. 33), por exemplo, discute como que no
petiodo que se estende de infcios do século XVIII a principios do XIX,
0 espago geografico onde viria a se definir o territério do estado de Mato
Grosso era concebido inicialmente como serfdo e que vai se configurando
como uma regido colonial na sua condicio especifica de fronteira. Segundo a
autora, Mato Grosso foi inventado nesse perfodo com aqueles significa-
dos no qual serdo ora designou a “regido” limite entre natureza e cultura,
civilizagdo e barbarie; e, ora definiu os marcos simbdlicos de uma alte-
ridade entre selvagens e civilizados e entre soberanias distintas. Assim,
as invencoes de “regides-sertdes” no interior do pafs assumiram valores
estratégicos para construir “o projeto de fazer do Brasil uma nacio civi-
lizada” instalando “o idedrio liberal burgués de progresso e civilizacdo”
(GALETTI, 2000, p. 34). E por isso, as regides enquanto base do poder
territorial, como considera Becker (1983, p. 9), “em diferentes momentos,
diferentes escalas regionais assumem valor estratégico” para a realizacao
de certos objetivos, como nesse momento, para a expansio territorial do
capitalismo no interior do Brasil.

O socidlogo Ricardo Abramovay realizando estudos sobre as trans-
formagdes na agricultura camponesa no Sudoeste paranaense, fez a se-
guinte afirmagao a esse periodo espago-temporal: “até o final dos anos
de 1940, o Sudoeste Paranaense, era um ‘sertido bravo™ (1981, p. 5). O
sertdo era qualificado como “bravo”, uma regido de “dificil acesso”, uma
“regido inodspita”. Conforme o autor, a regido era sinébnimo de “atraso”,
possuia sujeitos com modos “arcaicos” de vida. Os caboclos, habitantes
da regido neste perfodo, eram qualificados como “primitivos” pela sua
“nao-racionalidade”, pela sua “imprevidéncia” em relacdo ao acumulo de
bens; pelas suas relagdes de trabalho diferentes a logica “racional” e da
ciranda mercantil.

O historiador Ruy Wachowicz, autor de grande contribui¢dao para

a analise do Sudoeste do Parand, considerou que: “No inicio do sécu-
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lo XX, o sudoeste paranaense, de Maridpolis até a fronteira Argentina,
continuava a ser um imenso vazio demografico” (1987, p. 55). Em outro
livro, este autor descreveu o Sudoeste paranaense como “uma regiao mal
povoada, com serties brutos e desabitados” (WACHOWICZ, 1988, p. 141,
[grifos nossos).

Segundo Klauck (2005, p. 246), a representacdo do espago enquanto
“vazio” se configura pela auséncia de populagdes “reconbecidamente”’ ocupan-
tes desta regido. A representacio da regido atua, portanto, no sentido de
legitimar que outras pessoas se desloquem para ocupar o espaco denominado
“vazio”, pois as pessoas que 14 estdo ndo sdo consideradas e nem reconhe-
cidas como pertencentes e produtoras do referido espaco subnacional.

Por isso, as afirmacdes imagético-discursivas sobre o “vazio” reve-
lam que os clichés sdo constantemente retomados e acionadas em periodos
em que, de alguma forma, o Estado, sobretudo, direciona olbares ou agies
para uma regido, nesse caso, o Sudoeste paranaense. Ou seja, inventava-se
uma regido, através da representagdo enquanto “vazio” e “sertido inds-
pito”, para criar uma demanda, uma futura necessidade de colonizagio,
de “ocupagio definitiva e densa” da regido. Para Souza (1997, p. 139),
no interior da “sociografia’ a fronteira significa a “expansao territorial da
nac¢ao” a partir de um projefo e de um conjunto de representacdes semanti-
cas e espaciais. Por isso, segundo a autora, “conceber a transformagao do
‘sertdo-vazio’ central como deslocamento de fronteira carrega definicGes
que trazem novidades”, isto ¢, mudancas em grande medida impostas por
um olhar de fundo econdmico e extetior. Logo, “os efeitos mais ime-
diatos, a intensificagdo e a definitiva supremacia de um paradigma com
semantica econémica para olhar e descrever o vazio, bem como para justi-
ficar a acdo sobre ele”; e, os objetivos da transformacio e da utiliza¢ao das
“regides sabidas desertas de capitais”, necessitam de uma “maior precisio
na demarcac¢io do sertao de que se fala. Alvos que precisam estar em foco
inconfundivel”, ou seja, a regido se torna um recorte territorial precisa-
mente delimitado para a atuagao do projeto da nacio e consequentemente

da expansio territorial da fronteira “nacionalizante”.
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E recorrente também nos livros do historiador Hermogenes La-
zier e do economista Pedro Calil Padis — que analisaram o Sudoeste do
Parana — aparecer o discurso da regido enquanto sertdo, como “espaco
que ndo havia nada”, que estava tudo por ser feito, por ser ocupado, por
ser transformado e “integrado” ao territério nacional brasileiro. Para Pa-
dis (1981), o Sudoeste do Parana era uma regido representada enquanto
“sertdo fechado” e como “floresta densa”, onde o Estado nacional deveria
colonizar, deveria estar presente através da instalagdo de 6rgaos politicos
administrativos.

Lazier (1998) afirma que, no inicio do século XX, na regido “exis-
tiam alguns moradores dispersos, inclusive fugitivos da justica” (p. 30-31).
Esses moradotes eram estereotipados de maneira pejorativa e nao eram
reconhecidos enquanto ocupantes e pertencentes a essa regiao. Assim, a
representa¢do inventa o presente e aponta para o futuro a necessidade de
se trazer outras pessoas para a regido, para ocupa-la em grande numero,
por sujeitos que fossem “aceitaveis” a aquela regido idealizada pelo autor.
A preocupagao com os “foragidos da policia” aparece no discurso do au-
tot, que re-apresenta a regido enquanto “refugio da ilegalidade”.

O geodgrafo Roberto Lobato Corréa, em seu texto O Swudoeste pa-
ranaense antes da colonigagio, analisou como a regido era constituida antes
da migracdo gatcha e catarinense, que se da a partir da década de 1940,
construindo a seguinte representac¢do do espago: para o autor, o Sudo-
este paranaense era um “longinquo e pouco conhecido sertio florestal”
(1970a, p. 87). Ademais, “em 1900, segundo o Recenseamento daquele
ano, a populagido do entdo vastissimo municipio de Clevelandia”, onde
“em grande parte se incluia o Sudoeste paranaense, era pouco superior a 3000 ha-
bitantes. Tratava-se, portanto, de um vazio demogrdfice”" (...) (CORREA, 1970a,
p. 88, [grifos nossos]).

15 Conforme aponta Bauman (1999a, pp. 15-16), “a pratica tipicamente moderna, a subs-
tancia da politica moderna, do intelecto moderno, da vida moderna, é o esforco para ex-
terminar a ambivaléncia: um esfor¢o para definir com precisio — e suprimir ou eliminar
tudo que nio poderia ser ou nio fosse precisamente definido. A pratica moderna nio visa
a conquista de terras estrangeiras, mas o preenchimento das manchas vazgias 00 compleat mappa
mundi. E a pratica moderna, ndo a natureza, que realmente nio tolera o vazio”.
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Ora, se a regiao continha uma populag¢ao um pouco superior a 3000
habitantes, como pode considerar esse espaco enquanto “vazio demo-
grafico”? Quais os critérios para tal afirmac¢io? Criava-se, portanto, uma
representagdo imagético-discursiva do Sudoeste paranaense para tornar
“vistvel” o “dizivel”, como reitera Albuquerque Junior (2001). Ou seja,
mesmo a regido sendo habitada por mais de 3000 habitantes, estes nao
eram “reconhecidos” enquanto pertencentes aquela parcela do espago.

De acordo com Mota (1994, p. 9), no intetior do Parand os agentes
da projecao dessa representagdo do espago como “vazio demografico”
foram: a histéria oficial das companhias colonizadoras; as falas governa-
mentais e sua incorporagio nos escritos que fazem a apologia da coloniza-
¢do exaltando seu pioneirismo; e, a idéia de vazio demografico e de sertdo
produzida por gedgrafos, historiadores e sociélogos. Segundo o autor, a

<

construcdo do “vazio demografico” foi uma forma de ocltar os confli-
tos com indigenas e com caboclos no Parana. Por isso, a idéia de “vazio
demografico” esteve assentada na ideologia de espago desabitado, o que
encobre 0s sujeitos existentes nesses espagos. Essa representacao espacial
mistificou a idéia de um processo harmonioso e pacifico elaborado pela
6tica colonialista de expansao territorial das relagSes capitalistas e de um
processo civilizador.

Neil Smith (1988) analisando a literatura da conquista do século
XIX do territério norte-americano assinala que a ideologia de dominagao
da natureza, da natureza como algo exterior ao social, a0 homem que a
subjuga, foi e ¢ um produto social que tem funcdo politica de dominaciao
e apropriacdo de “territérios” ao sistema capitalista e a civilizagao. Para o
autor, o “sertdo € a antitese da civilizagio; ele é estéril, terrivel, até mesmo
sinistro, ndo tanto por ser a morada do selvagem, mas por ser seu habitat
‘natural”. Logo, o “natural e o selvagem eram uma coisa so; eles eram
obsticulos a serem vencidos na marcha do progresso e da civilizagdo”
(SMITH, 1988, p. 37).
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Inventava-se e representava-se, portanto, o Sudoeste paranaense
como um “vazio demografico” a ser ocupado pela colonizaciao “pionei-
ra”. “Vazio” ctiado pelo e para o encobriments, expulsio e/ou eliminacio
das populagoes indigenas e caboclas que, desse modo, foram colocadas a
margem do tempo-espaco, da historia e da geografia. A regido foi inventa-
da pois “se institui, paulatinamente, por meio de praticas e discursos, ima-
gens e textos que podem ter, ou nio, relagdo entre si, um ndo representa o
outro. A verdade sobre a regigo ¢ constitnida a partir dessa batalha entre o visivel ¢ 0
dizivel” (ALBUQUERQUE JUNIOR, 2001, p. 46, [grifos nossos]).

As representagOes sobre o espago produziram historicamente a re-
gido Sudoeste paranaense enquanto “sertdo indspits”, especialmente, entre
o petiodo de 1900 a 1940. Através de um conjunto de textos, enunciados,
discursos e imagens, produziram-se a representa¢io da regido. Para Lefeb-
vre (1983, p. 29), “as representagdes sdao produtos da mente humana (...).
Interpretacdes da pratica mutiladora e transformadora que se utiliza poli-
ticamente”. Entretanto, “a representa¢do nao consiste em um imaginario,
em uma reflexdo ou, em uma abstragdo qualquer, mas, em uma wedigao”
(p. 37). E uma relagio exata entre o que é representado, o fenémeno, e a
representacdo que se da através da medicio, da funcao. Por isso, o Sudo-
este do Parana foi o objeto, o representado, e a representagao implicou
na sua “qualificacdo”, ou seja, no discurso de “regido-sertdo” que deveria
ser transformada, que deveria ser ocupada, colonizada. A representagao
da regido, enquanto “vazio demografico”, inventa sua medicdo, sua fungio
enquanto representacio do espaco que ¢é a de ser ocupada, “preenchida de
pessoas” com outro perfil do que aqueles “dispersos, rarefeitos, caboclos
e fugitivos da lei”, que até entdo, estavam fixados e produziam o espago.

Assim, quando afirmamos que o sertdo ¢ uma inven¢io enquanto
representacio do espaco no Sudoeste do Parana, nio estamos consideran-
do nem falsa nem verdadeira sua condi¢ao. O que consideramos ¢ a sua

constru¢io e mobilizacdo politica através de enunciados, através de discut-
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sos, através de “falas” que foram sendo construidas, dotando significados
e, portanto, qualidades “negativas” e/ou “positivas” a regiio; a represen-
tacdo da regido tem a fungio de construir a necessidade de ocupar, com
outras pessoas, aquela parcela do espago. O que queremos sinalizar com
isso sdo o saber e o poder de mobiliza¢do, da demanda criada para coloni-
za¢do e ocupacido de um espaco #ominado e classificado de “sertdo”, “vazio
demografico”, “terra de ninguém”, “mata virgem” etc. Ou seja, buscamos
compreender a representagdo como uma atividade reflexiva, que reflete uma
imagem, um discurso, uma relacdo e uma fungao socioespacial, isto é, para
demonstrar para que a representacgdo serve, como afirma Lefebvre (1983).

Através dos textos e dos discursos que contém em sua producio a
regido, o poder simbolico (como na acep¢ao de Bourdieu, 1998), assume
papel fundamental na sua invengdo, na medida em que este espago foi re-
presentado por aqueles que exercem o poder, e o saber de tornar “visivel”
o “dizivel”. “Indspito sertdo” é, portanto, a designacao recorrente da re-
gido correspondente ao Sudoeste do Parana no inicio do século XX, até a
década de 1940. Essa construgio imagético-discursiva contou com a con-
tribuicdo de diversos agentes com saber e poder, tais como representantes
do Estado e dos intelectuais, que inventaram e configuraram este espaco
como desprovido de populagdes, ou, pelo menos, com uma densidade
populacional infima. Estes discursos, estas imagens, esses enunciados, le-
vam a entender a importancia do significado que determinada parcela do
espago assume para um territorio nacional. Criava-se a demanda pela ocu-
pacio desse espaco, da sua “efetiva” ocupagio, dominacio e aproptiacio.
O “inospito sertao” era desprovido de estradas que o ligassem ao Sul e a0
Norte brasileiro havendo, apenas, algumas picadas.

Ha, deste modo, uma produgio de discursos que se tornaram “vet-
dadeiros” e que foram cristalizados no espago em um tempo. Segundo
Foucault (1985, p. 12), os discursos produzem regimes de verdade que sao

a “politica geral” de verdade; sdo “os tipos de discurso que ela acolhe e faz
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funcionar como verdadeiros; os mecanismos e as instincias que permitem
distinguir os enunciados verdadeiros dos falsos” e “a maneira como se
sanciona uns e outros; as técnicas e os procedimentos que sio valorizados
para a obtengio da verdade; o estatuto daqueles que tém o encargo de diger
o que funciona como verdadeiro”.

Para Albuquerque Janior (2001, p. 23), uma regido é produto de
um discurso que precisa demarcar e medir o espago para onde se enuncia.
Assim, o discurso tem uma Zgpografia cerfa, uma institui¢ao certa, ou seja, a
regiao, um espaco subnacional delimitado a partir de um poder e de um
saber. O Sudoeste paranaense fol representado como uma regiao da ile-
galidade, que criou, necessariamente, a demanda pata a implementacio da
legalidade, da modernidade, da racionalidade, da transformacido para dar
“lugar” a nova espacialidade de poder e saber. Os textos, os enunciados,
as imagens, os discursos que analisamos e que apresentam o Sudoeste pa-
ranaense entre 1900 a 1940, sdo aqueles que partem, quase sempre, de um
“olhar civilizado”, de uma “fala urbano-industrial”’, de um Brasil civilizado
sobre um Brasil rural, tradicional, “arcaico”. O Sudoeste paranaense foi
inventado enquanto uma regido “rebelde” para onde deveriam ser levadas
a ordem e a disciplina burguesas, a l6gica capitalista, o progresso, a civili-

zacdo.'

16 Segundo Elias (1994b) a civilizagdo é um processo, uma questio que se coloca continua-
mente ao individuo, a uma sociedade, e ndo um estado, que uma vez alcan¢ado permanece
estatico. Em seu livro “O processo civilizador” Elias admite a dificuldade em definir civi-
lizagao pelo fato de existirem varias interpretacoes sobre este conceito, tais como: “o nivel
da tecnologia, ao tipo de maneiras, ao desenvolvimento dos conhecimentos cientificos, as
idéias religiosas e aos costumes” (p. 23). Contudo, o processo civilizador para o autor diz
respeito a modificacdes de fendmenos humanos, das relagdes sociais de autoregulacio,
especialmente. Em outras palavras, o processo civilizador ocorre a partir da formagao
planejada e ndo planejada de distintas relagdes sociais (econdmicas, politicas e culturais),
que interferem no tipo de relacio de interdependéncia e de fungGes complementares que
os individuos mantém entre si. Essas modificagSes acabam por instaurar uma diferente
realidade social e, portanto, espacial.
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O Sudoeste paranaense do inicio do século era, portanto, uma re-
gido “indefinida” em relacdo ao Brasil e que deveria ser conquistada. Era
um espaco ainda nao (de)marcado de forma permanente e organizada pelo
poder e pelo saber racional. O Sudoeste foi produzido enquanto imagem
do “sertdo inéspito”, do “vazio”; foi a regido por onde se perambulava,
por onde passava o homem némade a pé ou a cavalo. Homem sem rosto,
sem identidade, apenas mais um “primitivo”, um “némade”. “A terra do
nada”. Neste discurso, houve toda uma preocupagdo em enclausurar este
espago, em dar-lhe um novo sentido, um novo rosto, um outro sigrificado:

uma outra fungdo politica.

2.1 O Outro sujeito: o estereotipo
do caboclo no Brasil

No inicio do século XX, o Brasil, especialmente incentivado e me-
diado pelo Estado, buscava se modernizar pela implantacdo da industria-
lizacdo, tendo conseqiientemente um grande aumento populacional nas
cidades. Também, objetivava-se implementar uma “agricultura racional”,
apoiada no desenvolvimento da técnica e da tecnologia. Para isso, esfor-
cos foram feitos para atrair investimentos financeiros, especialmente os
estrangeiros, tanto para o campo, mas, fundamentalmente, para as cidades,
pois o discurso tornado hegemonico era de que o pais precisava industria-
lizar-se para desenvolver-se. Um dos governos que desempenhou papel
fundamental nesse processo foi o Estado Novo (1937-1945), de Getdlio
Vargas (LENHARO, 1986b). Segundo Ianni (1989, p. 15), esse periodo
caracterizou-se com um desenvolvimento planificado, em que o Estado
orientava e mediava os processos de expansio e acumulagio do capital no
territério brasileiro.

Com o crescimento de cidades e das populagoes urbanas através da

industrializac¢ao, Martins (1975, p. 2) considera que houve, concomitante-
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mente, a rapida “elabora¢io de uma ideologia urbana, sublinhadora dos
valores concebidos, entdo, como tipicos das cidades e a elas inerentes”. O
aumento da densidade demografica nos meios urbanos, estimulado pela
imigracdo nacional e estrangeira de pessoas com ou sem tradi¢iao urbana,
promoveu ou incentivou o enfraquecimento dos caracteres comunitarios
do sistema social. Esse processo apoiou-se nos préprios “fundamentos
novos”, econdémicos, da existéncia citadina. Houve a necessidade, para o
autor, “tanto ao funcionamento de um mercado livre de trabalho, como a
‘liberdade de enriquecimento’, de alcangar o ‘€xito™.

Em contrapartida, isso desencadeou uma redefini¢ao cultural e po-
litica ligada a constituicio de uma sociedade centrada nos valores urbanos,
ocasionando, segundo Martins (1975, p. 5), “rapidamente a distingdo va-
lorativa, também, entre o rural e o urbano”. A afirmacido da “supremacia
urbana”, ainda que em expansio, “exprimiu-se culturalmente na constru-
¢do de esteredtipos, alguns negativos, do homem rural”. A figura do caipira,
do caboclo, do caicara, para o autor, “tem reafirmadas e atualizadas, nessa
fase, as suas conotagdes fundamentais: ingénuo, preguicoso, desnutrido,

doente, maltrapilho, rustico, desambicioso, etc”. Neste contexto:

O esteredtipo, por sua vez, conduziu a duas atitudes basicas: o seu
uso para reforcar as caracteristicas urbanas da existéncia dos que
o utilizavam (e que, a0 que parece, nio se distanciavam demasiado
dele, transformando-o numa afirmacio verbal e ideal) e sua mani-
pulacdo para advogar a “intervencdo” das instituicoes urbanas na
vida rural, dinamiza-la e propiciar as condicGes para transformar o
caipira do estere6tipo no cidaddo das concepgodes urbanas (MAR-

TINS, 1975, p. 4).

Um documento exemplar, a esse respeito, esta na literatura brasilei-
ra com a histéria do personagem Jeca Tatu, de Monteiro Lobato. Vejamos a
imagem retratada do caboclo pelo autor, em seu livro Urupés, cuja primeira

edicdo remonta ao ano de 1918:
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Funesto parasita da terra ¢ o CABOCLO, espécie de homem bal-
dio, seminémade, inadaptavel a civilizagio, mas que vive a beira
dela, na penumbra das zonas fronteirigas. A medida que o progres-
so vem chegando com a via férrea, o italiano, o arado, a valorizagio
das terras, vai ele refugindo em siléncio, com seu cachorro, o seu
pildo a pica-pau e o isqueiro, de modo a sempre conservat-se fron-
teirigo mudo e sorna. Encoscorado numa rotina de pedra, recna para
nao adaptar-se LOBATO, 1982, p. 141, [grifos nossos]).

O caboclo, amiide, era o “homem baldio, semindémade, inadaptavel
a civilizacdo” estereotipado no “Jeca Tatu” por Monteiro Lobato. Esse
estere6tipo expressa “limpidamente” os componentes ideolégicos funda-
mentais da consciéncia urbana recente sobre o mundo rural, e denuncia
os vinculos reais entre o rural e o urbano. Verificava-se a “incapacidade”
da sociedade agraria, através da sua populacdo “nacional”’, desenvolver-se
social, cultural e economicamente, presa na “inércia doentia”, aferida por
Monteiro Lobato. A ideologia urbana fundada na acio exterior ao meio
rural, de preeminéncia do meio e das concepg¢oes urbanas na defini¢ao do
modo como a sociedade agraria deveria integrar-se a totalidade do siste-
ma social, ou seja, a de como compradora e consumidora de mercadorias
industrializadas.

Como afirma Monteiro Lobato, ao caboclo estava vinculado a cozn-
di¢ao de ser um sujeito fronteirico pela forma de viver a margem da socieda-
de civilizada e “oficial”, pois, 2 medida que o “progresso” se expandia e
chegava até seu territdtio, o caboclo recuava para nio se adaptar e/ou
ser “absorvido” pela sociedade civilizada, sofrendo, no entanto, um duplo
processo de uma surpreendente “adaptacdao”: a adaptagdo enquanto re-
-existéncia de um modo de vida particular frente a civilizagéo, ¢ a “adap-
tacdo” enquanto incorporacio/assimilacio/”aculturagio” junto as novas e
diferentes areas de floresta para onde migrava. A visdo “progressista” de
Monteiro Lobato o impedia de ver no caboclo, naquele contexto historico

que escreveu (década de 1920), um outro tempo e um outro espaco, um
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outro raciocinio, uma outra forma diferente de ver e ser no mundo que a
do “desenvolvimento econémico” brasileiro pretendido.”

Para Martins (1975, p. 26), esse processo foi resultado do mundo
urbano buscando se sobrepor ao mundo rural, especialmente pelos dos
valores sociais. Através da ideologia da moderniza¢io, em geral, a “igno-
rancia” e o “analfabetismo” sdo os atributos ressaltados no homem rural,
como obstaculos a modernizagdo. O homem rural estereotipado como ca-
boclo foi construido discursiva e imageticamente como “resistente a mu-
danca”, como “personagem apatico”. E é em func¢io dessas concepgdes
que a agao modernizadora era desencadeada, era acionada, era construida
como estratégia politica para a implementacdao de uma sociedade urbana e de
um #ovo rural, com valores distribuidos pelo territério nacional e, conse-
qiiente, para a “eliminagdo” do caboclo estereotipado como “indolente”,
“preguicoso”, “nao afeito ao trabalho”, “magro”, “rotineiro”. Em contra-
partida, buscava-se a implementacio do “empresario rural”, do homem
rural com outra racionalidade: a da “modernidade”, do “progresso”, da
“razdo”, do “desenvolvimento”, do empreendimento capitalista para acu-
mulacio e expansio de capital.

De acordo com Kowarick (1994), essa negaciao ao mundo rural es-
tava vinculada, também, a heranca escravista do Brasil e ao frabalho desvalori-
zado do nacional em funcio da sua imagem construida enquanto desquali-
ficado. Em contrapartida, valorizava-se em uma sociedade de homsens livres,
o trabalho considerado qualificado (ou a partir de outra racionalidade) do

imigrante estrangeiro. Inscrevia-se, assim, o quadro das fensdes oriundas do

17 B importante ressaltar que, posteriormente, Monteiro Lobato “reconheceu”, em pat-
te, seu equivoco frente a sua analise estereotipada do homem do campo na 4* edigdo de
Urupés: “Eu ignorava que eras assim, meu caro Jeca, por motivo de doencas tremendas.
Estas provado que tens no sangue e nas tripas todos um jardim zooldgico da peor espécie.
E essa bicharia cruel que te faz papudo, feio, molenga, inerte. Tens culpa disso? Claro que
ndo. Assim, ¢ com piedade infinita que te encara hoje o ignorantdo que outrora sé via em

ti mamparra e ruindade” (LOBATO, apud MARIANO, 2001, p. 19)
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processo de substituicao do trabalho escravo pelo trabalho livre na agricul-
tura brasileira, apds a abolicdo da escravatura em 1888, contando com a
ope¢ao pela imigracio estrangeira e na nio incorporag¢do, em grande parte,
dos ex-escravos ao novo modo de producio brasileiro agrario-exportador no
campo, e na cidade, urbano-industrial. Por isso, o caboclo era o sizbolo de
um modo de vida considerado “inferior”, tradicional, “arcaico” que nio
se encaixava e que nao se inseria no pryjero (moderno) do Estado e nem
nos interesses da classe hegemonica do Brasil a partir, sobretudo, do inicio
do século XX.

Goettert (2002a) considera que a representagdo do “negro indolen-
te” e pouco afeito ao trabalho comecou a figurar no Brasil (ou no minimo
a se intensificar) quando o préprio sistema escravista entrou em ¢rise (que
se estendeu até o ultimo quartel do século XIX), quando o tripé monocul-
tura, latifindio e escraviddo entrou em colapso. Era preciso, assim, subs-
tituir o escravo por outra forca de trabalho para a necessaria acumulagio
de capital. Para o autor, foi produzida a representacao sobre os “nacionais”
(0s “vadios”) considerando que de “sujeito indispensavel para o trabalho
durante mais de trés séculos, o negro escravo passou a ser representado
justamente por suas praticas que assumiu nesse longo tempo enquanto
resisténcia a compulsoriedade do trabalho” pois, “o negro é lento no tra-
balho, indolente, sabotador e mais afeito a festa” e “desprovido de habitos
de disciplina ao trabalho, pouco afeito ao mando e a ordem (ja que a de-
sobediéncia e as fugas eram constantes), 0 Negro escravo passa a ser re-
presentado como atrasado e inapto para o trabalho livre” (GOETTERT,
2002a, p. 264).

Com a valorizagdo dos imigrantes estrangeiros e de seu trabalho
considerado “superiot”, qualificado e, portanto, “ideal”, os negros torna-
dos homens livres e libertos com o declinio da escravidao no Brasil, pas-
saram a nao ser mais considerados importantes para o trabalho no campo

e na cidade. Nao poderiam ser os negros ex-escravos e/ou a miscigenacao
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destes, segundo Kowarick (1994, p. 47), os “escolhidos” para comporem
o elemento humano no qual estava se construindo a idéia de na¢do mo-
derna: o povo brasileiro racional e desenvolvido. Era necessario, como
assinala Goettert (2002a, p. 271), um novo sujeito para fazer progredir e de-
senvolver o Brasil; era preciso investit no brangueamento do povo brasileiro; era
necessario, para isso, importar uma “raca superior”; era imprescindivel o
trabalho de alguém de fora e, portanto, a op¢do pelos imigrantes estrangei-
ros. O imigrante foi escolhido como trabalhador ideal (NAXARA, 1998,
p. 63), uma vez que para o desenvolvimento do “progresso” da nacio,
impulsionado pelo imaginario existente, esses trabalhadores viriam disci-
plinados para o trabalho e com outra concepgao: a concepgido moderna e
racional considerada mais desenvolvida e de valor humano “superior” que
a dos negtros e/ou caboclos do/no Brasil.

Criaram-se, deste modo, representagies de ex-escravos e de imigrantes,
sendo que cada sujeito foi colocado em um pdlo oposto construido em
torno de caracteristicas humanas “negativas” e “positivas”, “inferiores”
e “supetiores”. Segundo o antropélogo Darcy Ribeiro (1995), depois da
abolicdo da escravatura continuavam atuando sobre o negro livre, como
fatores de redugdo de sua expansido demografica e territorial, as terriveis
condi¢bes de pendria a que ficou sujeito: “Basta considerar a miserabi-
lidade das populagoes brasileiras das camadas mais pobres, dificilmente
suportavel por qualquer grupo humano, e que afeto ainda mais duramente
os negros, para se avaliar o peso desse fator” (p. 231).

Com isso, essa camada mais pobre de homens livres (0s negros ex-
-escravos) passaram por fortes e complexos processos de adaptagdo, assi-
milacio e “aculturacdo” no interior da sociedade brasileira. Ribeiro (1995)
reitera que é bem provavel que os negros ex-escravos, apos a abolicdo
da escraviddao no Brasil, j4 estavam “totalmente desafricanizados pela mé
aculturativa da escravidao”, ou seja, em grande medida “desenraizados” de

suas praticas culturais, econoémicas e politicas oriundas de seu continente
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de origem, a Africa, em funcio da grande violéncia fisica e cultural sofrida
durante a escravidao em tertritério brasileiro. Para Ribeiro (1995) “esses
mulatos ou eram brasileiros ou ndo eram nada, ja que a identificagdo com
o indio, com o africano ou com o brasilindio era impossivel” e, com isso,
“além de ajudar a propagar o portugués como lingua corrente esses #u-
latos, somados aos mamelucos, formaram logo a maioria da populacdo que
passaria, mesmo contra a vontade, a ser vista e tida como a gente brasileira”
(p- 128, |grifos nossos]).

No entanto, é importante assinalar um possivel deslize de Darcy
Ribeiro pois, o “desenraizamento” dos ex-escravos € um processo que
deve ser relativizado. Entendemos, que esse deslocamento passou por um
processo de transterritorializacdo, que gerou, consequentemente uma as-
similacdo de novos elementos, mas, também, uma “manuten¢ao” (mesmo
que patcial, na meméria, na imaginagdo, nas recordagbes) de muitos tra-
cos culturais trazidos da Africa para o Brasil e mantidos, mesmo ap6s o
perfiodo da escravidio. Robert Slenes (1999), por exemplo, considera que
no Brasil as herangas culturais trazidas pelos escravos africanos e seus
descendentes permaneceram no processo de formag¢io do povo brasileiro.
As recordagoes e outros tragos culturais foram (mesmo que parcialmente)
mantidos através da relagdo de transterritorialidade que esses ex-escravos
comportavam. Nesse deslocamento houve, portanto, uma “for¢a inversa”
que, a0 invés de acarretar a “plena” desterritorializacio e/ou “desafticani-
za¢do”, detonou um vai e vem de lembrancas, de recordagbes e de praticas
s6cio-culturais para “recompot”, em parte, um tempo e um espago perdi-
do pela migracio forcada do continente africano para o Brasil.

Contudo, para Darcy Ribeiro, o caboclo passou por um processo
histérico de extraordinaria adaptacio ecoldgica a floresta tropical brasileira.
Como concebe o autor, “estava constituida ja uma férmula extraordina-
riamente feliz de adaptacio do homem ao trépico como uma civilizagao

vinculada ao mundo portugués mas profundamente diferenciado dele”
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(1995, p. 130). Seriam, portanto, uma massa de neobrasileiros “feitos” pela
transfiguracio adaptativa de suas matrizes culturais.

Inscreveu-se, nesse processo, uma “extraordinaria” capacidade de
adaptagdo as condigdes que se delineavam no tempo e nos variados luga-
res do territério brasileiro, através da miscigenacdao de culturas como a
indigena, a africana e a portuguesa, sobretudo, ligada a floresta tropical.
Através desse processo da miscigenac¢do, no interior do territorio brasi-
leiro, foi surgindo uma populagao nova (hibrida), berdeira da cultura tribal
que foi criando, na medida de suas necessidades, a “férmula adaptativa”
a floresta tropical. Assim, essa adaptacdo constitui-se, também, em uma
re-existéncia, pois constitui o resistir através da adaptagio/assimila¢io/
“aculturacdo” para continuar existindo enquanto grupo social, como cul-
tura singular e, portanto, como um “territério singular”.

Neste sentido, foi dentro deste contexto de desvalorizagao do ca-
boclo e de seu mundo rural que € criado e acionado o discurso da estere-
otipia. Albuquerque Junior (2007, p. 13) considera que o discurso da es-
tereotipia é um discurso assertivo, imperativo, repetitivo, caricatural e que
nasce de um preconceito de origem “geografica” ou de “lugar” que, no
caso do caboclo, refere-se a um “lugar rural” desqualificado. Para o autor,
o esteredtipo “é uma fala arrogante, de quem se considera supetior ou esta
em posi¢do de hegemonia, uma voz segura e auto-suficiente que se arroga
no direito de dizer o que o outro é em poucas palavras”; nasce, para o

autor, “de uma caracterizagdo grosseira, rapida e indiscriminada do grupo

18 Darcy Ribeiro (1995) assinala sobre a perspectiva da aculturagio do povo brasileiro que

~ 3

se “processou uma férmula extraordinariamente feiiz de adaptacao” do caboclo a flores-
ta tropical. Entretanto, é importante deixar claro e, talvez, em alguma medida contrapor
Darcy Ribeiro, que essa adaptacio foi forcada em func¢io de condicionantes geo-histéricos
de lutas por territérios e pelos seus recursos naturais, da escravidio e da exploracio do
trabalho dentre outros. Portanto, deve considerar essa adaptagdo sempre inserida em um
amplo processo de luta, de conflitos, de disputas em que o indio e o africano (ex-escravo),
especialmente, passaram por um processo perverso de adaptacio forcada, adaptacio imposta

por uma sociedade hegemonica autoritaria, branca e européia.
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estranho; este ¢ dito em poucas palavras, ¢ reduzido a poucas qualidades
que sdo ditas como sendo essenciais” e/ou “totalitarias” do(s) sujeito(s).
Na maioria das vezes, o esteredtipo “é uma espécie de esbogo rapido e ne-
gativo do que é o outro”, baseado, fundamentalmente, nas “qualifica¢Ges”
discursivas de seu lugar de origem.

No Brasil, algumas explicages e derivagdes surgiram em relagdo
ao estereétipo de “caboclo”, tendo como variavel de sua caracterizagio
e/ou representacao a sua localizagio geografica e ao seu modo particular
de vida". A etimologia para caboclo é aquela dada por Cascudo (1972,
p. 193): “Caboclo vem [do tupi| cad, mato, monte, selva, e boc, retirado,
saido, provindo, oriundo”. Os franceses Francoise e Pierre Grenand (apud
BOYER, 1999, p. 8), quando estiveram no Brasil na segunda parte do
século XVII, consideraram que o termo caboclo foi primeiramente usado
pelos indios Tupi localizados no litoral, para designar os seus inimigos
morando no interior, isto é, “no mato”. Teixeira (1997, p. 321) afirma
que os caboclos constitufam a ultima camada do tecido social brasileiro
dentro do regime econdémico patriarcal, em particular a chamada camada
de homens livres.

Segundo Franco (1983) na ordem escravocrata havia homens livres
que se dedicavam ao trabalho. Eram homens sem posses, que na maioria
das vezes estavam vinculados a atividades “residuais” e/ou “inferiores”
na hierarquia social e que estavam em dominio do fazendeiro. Eram es-
tancieiros e agregados sobre os quais pesava a “maldicdo” do trabalho:
“Cabia-lhes as tarefas arriscadas, como as derrubadas de florestas, ou

aquelas usualmente nio confiadas ao escravo (tropeiro, carreiro), ou, ain-

19 “Diferentes autores se referem a composicio étnica dos caboclos, sendo estes resultan-
tes da miscigenacdo de indios, brancos e negros. Socialmente, tudo indica que se tratavam,
principalmente, de antigos ocupantes do espaco das fazendas — pedes, agregados, escravos
e até estancieiros empobrecidos — que, excedentes nesse espaco, penetraram nas matas em
busca de alternativas a sobrevivéncia” (BLOEMER, 2000, p. 3).

|76 |



TERRITORIOS MIGRANTES

da, as ocupagdes ligadas a criacdo de gado” (p. 33). Portanto, foi a partir
dessa ordem que se originaram muitos caboclos, homens livres do regime
escravista do Brasil.

Jacques Lambert, em seu livro Os dois Brasis, analisou na década de
1950 o modo de vida do caboclo e reproduziu seu esteredtipo através da
existéncia de duas grandes regiGes brasileiras: uma desenvolvida e outra
subdesenvolvida. Os estados brasileiros do “Sul constituem o cora¢iao do
Brasil evoluido”, ja os estados “do Norte, sio grandemente subdesen-
volvidos”; no Notdeste, por exemplo, o estado “como Piaui ou Ceara
desempenham o papel de freio na evolugao geral do Brasil”, enquanto os
estados de “Sao Paulo, do Parani ou do Rio Grande do Sul s2ao o seu #o-
tor”. Lambert considerou, assim, que nas zonas rurais “arcaicas” do inte-
rior brasileiro, encontra-se o “tipo” nao totalmente europeu, mas de “cor
relativamente clara”, para o qual contribuiram os antigos cruzamentos do
conquistador portugués com o indio. Para o autor, esse “tipo tdo larga-
mente difundido do caboclo (...) parece o mais autenticamente brasileiro”
(1953, p. 89). Assinalou que a denominagdo caboclo atribuia-se, sobretu-
do, a mais antiga das mesticagens (indio e europeu), que “acabou sendo
usado para designar o homem do campo, seja qual for a sua raga ou cor; o
caboclo é o camponeés brasileiro, branco, pardo, negro ou amarelo” (1953,
p. 86). Logo, a imagem estereotipada que Lambert retratou sobre o cabo-

clo no Brasil foi a seguinte:

O caboclo brasileiro encontrou no isolamento a liberdade do ho-
mem primitivo, mas ndo produzindo mais do que este e, como
este, sujeito aos imperativos do clima e do solo, também lhe co-
nhece a miséria. Sua habita¢do, em geral, limita-se a uma cabana de
terra batida, coberta de sapé ou de folha de zinco, que ele mesmo
construiu; seus moveis se reduzem a um estrado de madeira, sobre
o qual coloca, para dormir, um colchio de palha seca, e, em geral,
mas nem sempre, uma mesa e algumas cadeiras; os utensilios casei-
ros constam de algumas cestas, pratos de madeira, um almofariz e
um pildo de madeira, pratos e xicaras de folha ou de latas de con-
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servas; suas roupas consistem em uma cal¢a e uma camisa de chita,
e, as vezes, um par de sapatos que, aos domingos, ele carrega na
mao para calga-los a porta da igreja; seus instrumentos agricolas se
reduzem a enxada e ao facdo de mato (LAMBERT, 1953, p. 118).

Outro socidlogo, Roger Bastide, em seu livto Brasil, terras de con-
trastes, apresentava também uma imagem estereotipada do caboclo. Em
sua perspectiva, o caboclo seria um entrave para o desenvolvimento da
sociedade rural e urbana brasileira, pois, “a populacio livre, fosse urba-
na, fosse rural — caboclos ou agregados vivendo do que cultivavam — era
pobre demais para constituir mercado suficiente para o desenvolvimento
de qualquer industria” (1976, p. 157). Por isso, para o autot, estes sujeitos
compunham um modo de vida “arcaico” que deveria ser abolido para a
implantagdo de uma sociedade moderna, com agricultura mecanizada e
uma industrializacio latente.

Bastide (1976, p. 259) também viu o caboclo com um “olhar civi-
lizado”, criando um estereétipo negativo. O mundo rural brasileiro era
formado por “rocas miseraveis de caboclos humildes com plantacdes de
mandioca ou de milho sustentando homens subalimentados”. Assim, o
autor desenhou uma imagem e “cartografon’” um “territ6rio” com linhas de
forca especificas que carregam uma visdo estritamente negativa dos cabo-
clos, sendo que estes sujeitos, com as “peles bronzeadas pelo sol”, seriam
“restos de melancolia indigena num olhar perdido, num sorriso moribun-
do como a morte de uma raga (sic)” (p. 229). Em 1975, o gedgrafo Pierre

Monbeig, realizando estudo sobre o Brasil, assim caracterizou o caboclo:

O mesticamento entre portugueses e indios deu em resultado um
tipo de homem original: o mameluco, ou caboclo (...). Pescador na
Amazonia e no litoral, criador no Notrdeste e no Rio Grande do
Sul, cacador de ouro de diamante no Brasil central e em Minas Ge-
rais, desbravador amante da terra na qual ndo se fixa e que exaure
com suas culturas sobre queimadas, o caboclo, com seu enorme
chapéu de palha, andrajoso e descalgo, € o auténtico camponés do Brasil.
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Sua casa ndo passa de uma simples cabana, as vezes feita, inteira-
mente, de folhas e de troncos de palmeira. Muitas vezes, também,
¢ feita de terra batida, sustentada por varas entrecruzadas (casa
de pau-a-pique). Mobilidrio e louga ai se reduzem a sua expressdo
mais simples. O caboclo pouco produzg e contribui quase com nada para o
mercado interno. Seu baixo nivel de vida fag dele um consumidor mesquinho.
O préprio termo caboclo ja perdeu muito seu significado antro-
poldgico, e esta servindo para designar o homem da terra, quer
se trate de mulato, quer de mestigo de indios e de negros (cafuso
e jugara), quer de branco. Resistente aos padecimentos fisicos e
acabrunhado pela enfermidade e pela subalimentagdo, corajoso,
desconfiado, de uma religiosidade que o atira aos bragos das mais
extravagantes formas de misticismo, raramente alcangado por co-
nhecimentos escolares, nada a vontade nas cidades, o caboclo representa
um Brasil superado. Pelas suas cantigas, é ele 0 guardiao do folclore, e tudo isso
lhe confere uma certa anréola sentimental e artistica. Entretanto, a sua pas-
sividade torna dificil a sua integracao na vida moderna. Personagem dolorosa
e cativante, o caboclo representa um peso morto para uma economia moderna

(sic) (MONBEIG, 1975, pp. 45-406, [grifos nossos]).

O que podemos perceber é que o caboclo foi estereotipado, so-
bretudo, pelas suas “qualidades negativas” do que pelas “positivas”. Este
sujeito, como apresentado pelo autor, “pouco produz para o mercado in-
terno”, como também, pouco consome; assim, o caboclo ndo era o sujei-
to “ideal” para um mercado interno que se queria grande, desenvolvido,
grande produtor de alimentos e grande consumidor dos mesmos. Na vi-
sao de Monbeig, “o caboclo representa um Brasil superado” e “inadapta-
vel” a sociedade urbana-moderna. Embora seja “guardido do folclore”, a
“passividade torna dificil a sua integracdo na vida moderna” que se queria
rapida, dos fluxos, das redes, das trocas, da circulagdo intensa de mer-
cadorias, de expansio do capital, de pessoas civilizadas, de informagoes
etc. Ambiguamente, o caboclo era um “personagem dolorosa e cativante”
do Brasil, embora o autor seja contundente quando afirmou que o mes-
mo “representa um peso morto para a economia moderna”, ou seja, um

sujeito que nada representava e que ndo conseguiria sobreviver em uma
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economia competitiva e, por extensdo, em uma sociedade que se queria,
pela classe hegemonica e pelos seus projetos, civilizada, racional e “desen-
volvida”.

Em outra perspectiva, Maestri (2005, p. 231) considera que a “ci-
vilizagdo cabocla” foi constituida por numerosos nativos americanos, que
se adaptaram a sociedade latifundiario-exportadora através do processo de
superacao-degeneracao das tradi¢oes aldeds nativas. “Grande parte dessa
populagio dedicou-se a uma economia familiar ndo alded de subsistén-
cia, apoiada na caga, pesca, coleta e na horticultura itinerante, em regiao
florestal, na periferia da sociedade oficial”. Para o autor, os caboclos se
adaptaram a “nova sociedade” que se criou: latifundiaria-exportadora. Es-
tes individuos fizeram, a partir desta perspectiva, parte de uma agricultura
de economia familiar. Por isso, o “nativo semi-aculturado foi denominado
de caboclo, termo derivado do vocabulario tupi-guarani kanri‘uoka. Com
o passar dos anos, caboclo passou a designar todo e qualquer individuo
nacional dedicado a economia agricola de subsisténcia”. De “denomina-
¢do étnico-produtiva”, a designagdo passou a representar essencialmente
a “realidade sécioprodutiva mais baixa” de um sujeito de “origem crioulla”
ou mesmo de “descendente de um imigrante europeu” (MAESTRI, 2005,
p. 232).

Desse modo, considerando as discussGes apresentadas aqui sobre
o estere6tipo de caboclo no Brasil, podemos afirmar que a (de)nominagio e
classificagao ““caboclo” passou a representar no Brasil o outro sujeito: o nao
moderno. Agrupando as representacdes, podemos afirmar que sob a pers-
pectiva econémica dominante, especialmente, este sujeito ou adaptar-se-ia
a0 sistema agropecuario-exportador através da agricultura familiar para
venda dos produtos, ou seria expropriado, tornando-se proletariado, ou
seria “extinto” do sistema capitalista. Sob o viés cultural, seu modo de vida
foi sobretudo visto como “inferiot”, como “rustico”, como “n3o acei-

tavel”, “folclérico”, em trelagdo a uma proferida sociedade urbana, com
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valores “superiores” ditos modernos. Sob a perspectiva politica, o caboclo
ndo tinha saber e nem poder; era “a-politico”, “ndo era inteligente”, “nio
possuia escolaridade”, ndo seguia leis e nem normas civilizadas, normas
burguesas, “nao era racional”. Assim, o estere6tipo do caboclo foi cons-
trufdo sempre por um “olhar de fora”, um “olhar superior”, “civilizado”,
que buscou eliminar e/ou implementar um outro modo de vida para este

sujeito.

2.2 “Raizes” da migragao cabocla
para o Sudoeste do Parana

No Sudoeste do Parand os caboclos tiveram seu periodo de hege-
monia enquanto modo de vida no territério, tendo seus usos, suas apro-
priacoes, seus dominios. Por isso, iremos analisar as relagdes politicas,
econdmicas e culturais estabelecidas no territorio por estes sujeitos, come-
cando pela analise da migragio destes para o recorte espacial e temporal em
destaque: o sudoeste paranaense no periodo de 1900 a 1940.

A partir da pesquisa de campo que realizamos em Francisco Bel-
trdo sobre a origem dos caboclos, conseguimos entrevistar alguns de seus
descendentes (principalmente, filhos e netos™') para obter as “raizes” dessa
migracdo. Os depoimentos obtidos a seguir demonstram os /Jugares de ori-

gemr € as Irajetdrias socioespaciais percorridas:

20 Utilizamos a denominacio “caboclo”, embora sabendo que estes sujeitos se autode-
nominam (em sua maioria) brasileiros, como constatamos nas entrevistas realizadas em
Francisco Beltrao. Entretanto, para fins de analise e, também, porque alguns dos seus
descendentes se autodenominaram enquanto caboclos, tomando isso atualmente como
um valor, optamos por continuar usando esta denominagio no presente estudo, embora
sabendo da sua ambigtidade e estereotipia que o termo carrega.

21 Recorremos a esta metodologia, tendo em vista a dificuldade que enfrentamos em en-
contrar, ainda vivos, estes “primeiros” caboclos que migraram para o Sudoeste paranaense,
entre o petiodo de 1900 a 1940.
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A minha maie foi criada numa fazenda 14 em Palmas. Minha avo
moro6 tempo na fazenda ld. A minha bisavé era escrava. (...) Eram
empregado da fazenda de gado, de mula, de cavalo. (...) Minha bisa-
vé morreu com cento e quinze anos. Quando os fazendeiro pega-
ram ela, era no tempo que tinha escravo, dai ela ficou 14 na fazenda,
morou 14 até morrer. Teve os filhos, tudo, nas casas de taipa, tudo
de pedra. (...). Era s6 escravo. (...) Teve alguns destes que vieram
pra... Teve muita gente que morava na fazenda e que veio pra ca.
(...) Os negro ficavam mais encuralado nos lugar mais escondido,
tinha medo, né? Da populagio. Aquele tempo era escravo, né? Es-
cravo nao poderia ter contanto com outro. (...) Antigamente era
assim, 0 avo sempre contou. (...). A maioria morreu. Moravam em
Marmeleiro, em Palmas, em [Francisco| Beltrao. A maioria foram
embora, né? Quando comegaram a se libert, a maioria procurava
cada vez ir mais longe, né? Mas, muitos morreram (Ione Simao
Lopez).

Meu pai veio de Palmas, veio de 14 por picada, chegou primeiro em
Marmeleiro, depois de dois anos veio para em [Francisco] Beltrdo
(-..) Minha avo era escrava nas fazenda em Palmas, trabalhava numa
fazenda de gado grande que tinha 14 (Amélia Maria Santos).

Veio do Rio Grande do Sul, ndo lembro o nome do lugar 1a. Mas
meu pai veio no inicio da ocupagio pra ca. (...) Era tudo mato,
sertdo, sabe? Veio por carrero, picada com cavalo e se instalou por
aqui, (...) aqui mesmo em [Francisco| Beltrao, ma naquela época
nem era chamado de Marrecas ainda. Nio tinha ninguém quase
aqui (Alcides Sestempf).

Foram vindo de Santa Catarina. Vinha pelo meio do mato até che-
gar aqui. (...) Diz que chegavam num lugar que tinha dgua e diziam
que era ali que iam ficar. Foi pelas encostas de tio, quando chega-
ram aqui naqueles tempo (Paula Faria).

Meu avo6 lidava em fazenda de gado no Rio Grande [do Sul], era
pedo; ai, diz que ele tinha muita vontade de ter terra, até que resol-
veu saf de 12 e procurar um lugar que tinha terra; (...) diz que saiu de
14 s6 com uma mala e um cavalo e veio vindo, ai, chegou aqui pro
Parand; aqui era sé mato e tinha muita terra; se embrenhou pelos
mato, no interior de [municipio] Dois Vizinhos; ma aquela vez isso
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aqui era bem diferente; ele contava pra nds que isso s6 tinha mato
e muita caca (Pedro Mariano Bandeira).

Conseguimos constatar, portanto, alguns lugares de onde vieram os
caboclos no final do século XIX e inicio do século XX. Podemos afirmat,
a partir disso, que alguns vieram de Palmas no Parand, municipio préximo
ao Sudoeste paranaense e que, neste perfodo, continha uma populagio
relativamente grande para o contexto histérico-geografico. Também, do
estado do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina vieram alguns destes
sujeitos. Interessante ressaltar, ¢ o modo como vinham (relembrando
como os indios e bandeirantes percorriam seus itinerarios pelo interior do
Brasil), pois, através de picadas e de fontes de agua é que os caboclos se
locomoveram em meio a mata, que nesta época era densa, especialmente
no Parana.

Tendo o Brasil uma heranca escravista que contou com a presenca
de escravos que se dedicaram a criacdo de gado e de outras atividades
no interior do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina (COSTA, 1982, p.
180) e, em parte do Parana, como por exemplo, nos campos de Palmas na
criacdo de gado e no norte paranaense no trabalho nas fazendas de café
(WACHOWICZ, 1987, p. 23) e, fundalmentamente, com as entrevistas
que realizamos, tudo ndicon que esses migrantes (tratados genericamente
como caboclos) constituiram-se, principalmente, de antigos ocupantes do
espaco das fazendas, pedes, agregados em sua maioria ex-escravos, estan-
cieiros e/ou fazendeiros empobrecidos que, excedentes nesses espacos de
latifdndio, deslocaram-se pelas matas em busca de alternativas a sobrevi-
véncia atras de recursos, de terras, ou seja, a procura do territdrio para sua
reproduc¢do. Em uma sociedade polarizada e com o trabalho desvalorizado
do “nacional”, a alternativa para estes sujeitos foi a procura por territorios
ainda pouco explorados e, portanto, pela busca de ferras (ainda) Jvres da
légica da dominagao capitalista e da “civilizacdo moderna”. Por isso, essa
migracdo se fez, em muitos casos, aos pedacos™, como relatam alguns
entrevistados:

22 Expressio utilizada por Goettert (2004), para compreender os varios lugares percor-
ridos pelos migrantes, antes de chegar ao “lugar atual” ¢/ou de “destino” — nem sempre
definitivo — na mobilidade.
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Eles vinham parando. Moravam num lugar um tempo, depois vi-
nham mais adiante. (...) Ficavam procurando lugares melhores, um
pouco aqui, um pouco l4; mudavam seguido (Paula Faria).

Eo seguinte: 0 meu avo disse que mord nuns trés lugares antes de
vir pra cd, pro Parand; vinha procurando onde era melhor pra ficar,
sabe? Porque como ele contava, tinha que achar um lugar que nio
tivesse muita gente pra levar a vida mais tranquila, calma, pra nio
ter problema; (...) sabe, ele nio gostava muito, assim, de cidade, era
meio bicho do mato (sic) (Pedro Mariano Bandeira).

Outros estudos realizados sobre esta questao também nos ajudam a

construir os lugares de origem dessa mobilidade espacial. Sistematizamos,

a partir de alguns autores que pesquisaram sobre a tematica, os lugares

apontados como os de origem dessa migra¢ao para o Sudoeste paranaense
entre 1900 a 1940:

* Do Parani, vieram pedes e agregados das fazendas dos munici-
pios de Palmas, Clevelandia e Guarapuava. A mio-de-obra empre-
gada nessas fazendas, que era grande, passou a se tornar escassa. A
partir de 1900, essas fazendas tornaram-se incapazes de absorver
o proprio crescimento vegetativo da populagio. Parte dessa popu-
lagao, que o sistema latifundiario ndo mais comportava, foi ocupar
o Sudoeste paranaense (CORREA, 19702, ABRAMOVAY, 1981,
WACHOWICZ, 1987);

* Do Rio Grande do Sul, vieram “fazendeiros empobrecidos” e
agregados “em particular das zonas de campo e mata do planalto,

de Soledade, Candelaria, Passo Fundo e Palmeiras das Missoes” %

23 Muitos dos caboclos, no Sudoeste paranaense, poderiam ser também, a partir desse

fluxo migratério, descendentes de alemies, italianos e poloneses que viviam “integrados” a

natureza e eram considerados mais “pobres”. Nesse territotio, o caboclo passou a ser o si-

nénimo de uma determinada maneira de viver, de certas relagdes sociais que se estabelecia.

Wiaibel (1949, p.181), por exemplo, afirma que no Sul do Brasil “especialmente nas areas

montanhosas, de povoamento antigo e nas regiodes remotas, muitos colonos alemaes, italia-

nos, polacos e ucranianos tornaram-se verdadeiros caboclos, gente extremamente pobre,
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(CORREA, 1970a, p. 87);

* Do Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Parana e de Cortien-
tes (Argentina), vieram “foragidos da Justica” (BONETI, 1998,
CORREA, 1970a, WACHOWICZ, 1987);

* Da Argentina e do Paraguai, vieram exploradores de erva-mate e
cagadores de animais (BONETI, 1998, LAZIER, 1998, WACHO-
WICZ, 1987);

* De Santa Catarina, vieram posseiros expulsos e/ou exproptia-
dos da Guerra do Contestado® (BONETI, 1998, ABRAMOVAY,
1981, WACHOWICZ, 1987). Muitos foram os caboclos “expulsos
das zonas onde se processava a coloniza¢io, e neste caso o melhor
exemplo ¢ fornecido pelo Vale do Rio do Peixe na década de 1910,
quando a ferrovia que atravessava o vale colonizou as terras mar-
ginais aos trilhos, j4 ocupadas por uma populacdo luso-brasileira”
(CORREA, 1970a, p. 88).

As “raizes” da migracio cabocla para o Sudoeste paranaense de-
monstram uma variedade de lugares e de motivos que desencadearam es-
ses deslocamentos. Corréa (1970a) caracterizou esse movimento migrato-
rio como o de uma “fronteira em marcha”. Compreendemos, no entanto,
que essa fronteira reportava-se a expansao territorial de um modo de vida

peculiar, ligado a caca®, a pesca e a coleta, mas, que apontava, também, a

com muito pouca ou nenhuma educacio e vivendo nas casas mais primitivas”.

24 Boneti (1998, p. 87), faz uma ressalva, na medida em que a “explicacio simplista de que
os primeiros ocupantes embrenhavam-se nas matas do Sudoeste porque temiam a justica
pode ocultar o verdadeiro motivo que levou os caboclos para o Sudoeste, ou seja, a busca
por novos espacos de sobrevivéncia”.

25 A Guerra do Contestado foi um conflito entre Parana e Santa Catarina, ocorrido entre
os anos de 1912 e 1916, que tinha como mote as disputas por um “territétio litigioso”
entre as duas provincias. Apés decisao judicial, esse territério conflituoso passa a set pos-
sessdo catarinense (CARNEIRO, 1995).

26 Para Abramovay (1981) e Boneti (2005), o caboclo no Sudoeste paranaense cagava com
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expansdo territorial das relagdes capitalistas, do mercado, de uma agricul-
tura extensiva, da criagdo e comercializagio de alguns animais, que foram
sendo inseridas neste territério como demonstraremos a seguir.

A partir desses fluxos migratérios a populagio que, em 1900 era
constituida por um pouco mais de 3.000 habitantes (WACHOWICZ,
1987), aumentou, em 1920, para 6.000 habitantes, tendo densidade de-
mografica de 0,5 habitantes por quilémetro quadrado (CORREA, 1970a).
Esse movimento migratério se fazia através da predominancia dos homens
em relacdo as mulheres; entretanto, com o decorrer do tempo, a propor-
¢do entre 0s sexos se apresentou mais equilibrada devido ao predominio
da “imigracdo familiar’”: “em 1920 havia 118 homens para 100 mulheres
(144 na faixa de 21 a 49 anos), enquanto em 1940 havia 106 homens para
100 mulheres, num total de 23.000 pessoas” (CORREA, 1970a, p. 90). O
que pode ser verificado, também, através dos dados, é o crescimento do
nimero de pessoas nesse perfodo de tempo-espaco de quarenta anos: em
1900, tendo um pouco mais de 3000 pessoas, esta populacio aumenta
pela migracio, sobretudo, em 1940, para 23.000 habitantes no Sudoeste
paranaense (caboclos e indigenas, sobretudo). Ou seja, a migracio cabo-
cla proporcionou um deslocamento de um contingente considerado de
pessoas para esse “territério” e, posteriormente, para sua transformacio
através de usos, apropriacoes e dominagdes.

Ocorreu desse modo no “territério” do Sudoeste do Parand uma

2927

“mistura”’, um hibridismo que se processou por uma diversidade de su-

jeitos que sairam de diversos lugares e que se deslocaram para um “territé-

arma de fogo. Também, de acordo com um sujeito entrevistado, o caboclo andava com um
facdo e uma espingarda em meio a mata, pois, “Era um costume mesmo. Tinha o facio,
porque naquele tempo era muito mato, entdo tu usava pra fazer uma picada; entdo era por
isso, né? E, o revélver, que o povo usava muito aqui, a espingarda também, era usada pra
cagar, mas era por costume mesmo, a gente trouxe dos pais 14 do Rio Grande do Sul esse
costume” (Alcides Sestempf).

27 Ao mencionarmos “mistura” nio estamos querendo esconder os conflitos que existi-
ram nesse processo. Apenas, objetivamos demonstrar a diversidade dos lugares de origem
e dos sujeitos se apropriaram e usaram esse territorio.
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rio”, até entdo, ocupado, sobretudo, pelos indigenas das etnias Kaingang
e Xokleng (LANGER, 2007) e pela densa floresta. Era por meio da mis-
cigenagao entre ex-escravos, indios e descendentes de portugueses que
se processava a mobilidade no interior do estado do Parand. Nessa vinda
“espontanea” e/ou “forcada”, inimeros caboclos foram se fixando no
interior do territério, em lugares em meio a mata, em que a presenca de
indigenas existia, contendo trés toldos™ e estima-se que existiam de 100
a 150 indigenas no petriodo®. Contudo, os caboclos se deslocaram para o
Sudoeste do Parana de maneira “aleatéria”, em deslocamentos e/ou flu-
x0s migratérios ndo regulares. Essa migracao se fazia de maneira dispersa
e instavel, tanto no tempo (ritmos de deslocamentos), quando no espaco
(ocupagio e apropriacio do territorio). A seguir, apresentamos no mapa
2, a representacao das “raizes” da migracdo cabocla para o Sudoeste para-
naense, entre 1900 a 1940.

28 De acordo com o Dicionario Houaiss (2000), a expressio “toldo indigena” ¢ um re-
gionalismo do Sul do Brasil e indica um aldeamento indigena em processo de aculturagio.
29 Em entrevista concedida ao historiador Protasio Langer, em agosto de 2004, Glau-
co Olinger (administrador da Colonia Agricola General Osério — CANGO, entre 1953
e 1954), forneceu as seguintes informagGes sobre a presenca de indigenas no Sudoeste
paranaense: “Naquela regido ali, chamada Gleba MissGes, que era uma area de 350 mil
hectares havia trés toldos de guaranis. Quando ali cheguei tinha um toldo ainda localizado.
Os outros ja estavam dispersos, ou seja, ja ndo estavam concentrados como havia con-
centracio em [19]53 quando chegueti la. (...) [os trés toldos se localizavam| no Jacutinga,
no Sarandi, e 14 na costa do Iguacu. L4 na foz do Rio Ampere. Na desembocadura do Rio
Ampere. Soube que la tinha um toldo também. (...) Aquele toldo [no Jacutinga| devia ter
uns 40 a 50 indios, entre mulheres, criancas e adultos. Na area toda [Gleba missoes] devia
ter uns 100-150 indios. Isso na Gleba MissGes, porque havia muito espaco. Alguns ja esta-
vam trabalhando para colonos, outros vivendo assim, gostavam de um (...), numa casinha
de palha, com a sua mulher e seus filhos, e trabalhavam o dia todo para o colono, mas,
num dia desses matavam um tatu, um veado, um porco do mato; ainda tinha muito quando
eu cheguei 12”. Desse modo, foge aos objetivos deste trabalho demonstrar as tensdes e os
conflitos entre os indigenas e os caboclos no Sudoeste paranaense.
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Mapa 2: “Raizes” da migragdo cabocla para o Sudoeste do Parana (1900 a 1940)
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2.3 O territorio caboclo:
tempo e espago da “natureza”

Com a migragdo cabocla a partir do final do século XIX e inicio

do século XX, o sudoeste paranaense, com sua “paisagem de floresta

30 Segundo o IPARDES (2004, p. 30), o Sudoeste paranaense encontra-se nos dominios
fitogeograficos de trés biomas distintos: a Floresta Ombrofila Mista, a Floresta Estacional
Semidecidual e os Campos Naturais em pequenas proporgdes. Para Reinhard Maack (1981,
pp- 209 e 241), a floresta do Sudoeste paranaense se caracteriza pela Mata pluvial-subtropical
onde se destaca a presenca de arancdrias, mas que também conta com taquarais, palmdceas,
perobas, angicos, cabretvas, timabivas dentre outros.
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passou a ser habitado também pelos caboclos, que passaram a desenvolver
suas atividades, suas relacoes, suas praticas socioespaciais. Na literatura
“oficial”, que narrou essa produgio do territério, encontramos varias ana-
lises que consideraram, em sua maiotia, o caboclo estereotipado®. Como
mencionamos no item anterior, neste tempo-espago de 1900-1940, o Bra-
sil urbano-industrial latente que se buscava, inferiorizava o mundo rural
brasileiro da época, alcunhando-o de atrasado em relacdo a um mundo
urbano-moderno que se tentava demonstrar e expandir como “superior”
e “evoluido”, além da intencio do projeto estatal e da classe hegemonica
nacional de transformagido do campo brasileiro “arcaico”, em moderno e
com uma “agricultura racional”.

Deste modo, muitos dos autores definitam o caboclo do Sudoeste
paranaense com este “olhar de fora”, o “olhar civilizado” que o tornava
inferior, subalterno em relacdo a “sociedade oficial”, a “sociedade moder-
na”. Para Corréa (1970a, p. 88), “esses pioneiros anonimos eram de ori-
gem luso-brasileira, tendo sido genericamente conhecidos como caboclos
pela popula¢io de colonos que mais tarde ocupou a regido”.

Segundo Wachowicz (1987, p. 85), o caboclo do Sudoeste para-
naense ndo precisava ser necessariamente descendente do indio. Para o
individuo ser classificado como caboclo, precisava ter sido apenas criado
no sertio, portanto, na floresta. Este deveria ter habitos e comportamen-
tos de sertanejo, ou seja, caga, pesca e coleta (producio para subsisténcia).
Porém, o caboclo nao poderia ter pele clara, a ele se atribufa uma cor mais
escura. Um entrevistado, filho de um caboclo, assim representou sua cor
e de sua familia: “A cor puxa mais para o preto, né? Preto, ou meio cor
de cuia, gente mais morena” (Pedro Mariano Bandeira). Também, ¢é im-

portante mencionar que os descendentes de caboclos que entrevistamos,

31 O estudo que apresenta uma andlise menos estereotipada do caboclo ¢ o de Boneti
(1998).
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filhos ou netos, a maioria eram negros ¢/ou tinham uma cor de pele mais
escura.

O caboclo, portanto, chegava no Sudoeste do Parand e se fixava em
um pedago de terra como posseiro. Esse fenémeno, no entanto, se insere
no interior de um movimento mais amplo, o da expansio da “sociedade
nacional” sobre o territério brasileiro. De acordo com Wachowicz (1987,
p. 69), “O caboclo no sudoeste paranaense, fez o papel histérico de com-
ponente dessa frente da frente pioneira. Ele pertencia a essas camadas nio
hegemonicas da sociedade”. E, assim, a sua apropriacido da terra enquanto
posseiro nos foi informada por uma entrevistada, afirmando que naque-
la época, no Sudoeste do Parand, “quem chegava era dono” pois, “aqui
quando chegava, como n3o tinha nada, todo mundo era posseiro, nio
tinha esse negéeio de escritura, nem existia; era tudo posse, chegava no
lugar era dono!” e “diziam que tirava um sitio, era tird um pedaco de terra,
né? (...) Sabe, aqui foi sendo ocupado assim, tudo na base da posse, tudo
posseiro” (Ione Simao Lopez).

O deslocamento progressivo das “frentes de expansio” foi um dos
modos pelos quais se deu o processo de reproducio ampliada do capital,
isto é, o modo da sua expansio e expressao territorial concreta e simbo-
lica. Aliado a isso, considera-se que este deslocamento da fronteira tam-
bém caracterizou a expansio de um modo de vida singular, com praticas
culturais, com novas relacées sociais estabelecidas na natureza. Martins
(1982, p. 75), ressalta que “através do deslocamento de posseiros é que a
sociedade nacional (...) se expande sobre territérios tribais. Essa frente de
ocupacio territorial pode ser chamada de frente de expansdao”. A figura do
posseiro é propria desta frente de expansio.

Tavares dos Santos (1978, p. 150) considera que a “terra nova” na
frente de expansdo permitia que o campongés se reproduzisse socialmente.
A terra, normalmente virgem, dava sustenta¢ao a subsisténcia do sistema

de uso da floresta que, portanto, constitufa seu territério como abrigo e
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como meio de apropria¢do afetiva e identitaria com o meio vivido, pratica-
do cotidianamente. Como narrou um descendente de caboclos, atualmen-

te morador de um bairro periférico de Francisco Beltrdo:

Quando tu chegava em uma terra nova, era fartura; logo tu tacava
fogo em uma parte do mato, mas fazia os aceiro, sabe? Rogava ao
redor de onde tu {a por fogo pra nio alastrar e queimar tudo, né?
Alf, depois que queimava era s6 semear o milho, aquilo vinha, nas-
cia no meio da cinza, era s6 esperar pra colher; dava muito milho, a
terra era boa, nova, primeira planta dava muito. (...) Entao no meio
dos mato as planta davam muito, o povo tinha caca e ainda fazia
umas rocinha boa, tudo sem adubo, sem veneno, sem nada (Pedro
Mariano Bandeira).

Na frente de expansio as relagSes sociais fundamentais nao eram
determinadas pela légica da produgio de mercadorias, pois a apropria-
¢do das condi¢bes de trabalho, na terra, nio se realizava como empreen-
dimento econémico moderno. No plano juridico, com a instauracido da
propriedade privada pela Lei de Terras de 1850, ndo houve a constitui¢ao
do principio e de nem o fim da instituicdo do uso privado das “terras
comuns” ou da posse, por ocupacio das terras devolutas na frente de ex-
pansdo. Portanto, o que caracteriza a frente de expansio ¢ justamente esse
uso privado das terras devolutas, sendo que estas ndo assumem o caratet
de mercadoria, sdo terras para a producido do excedente sendo, a figura
central, do ocupante ou a do posseiro (MARTINS, 1975, p. 40).

Quebrando com a concepgio de que os caboclos eram “fugitivos
da justica”, Abramovay (1981, p. 19) afirma que estes sujeitos estavam “fu-
gindo” ndo da lei, mas de um “século do dinheiro, dos negécios e de uma
outra racionalidade” que se implantava nos estados do Rio Grande do Sul
e de Santa Catarina. Por isso, esses individuos eram expropriados pelos
imigrantes alemaes, italianos, poloneses, pelas empresas colonizadoras e

pelo Estado que adentravam sobre seus territérios. A frente pioneira avan-
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¢ava sobre os territorios dos caboclos no Rio Grande do Sul e em Santa
Catarina, ocasionando a desterritorializacio, isto é, a perda dos lagos afe-
tivos e do modo de vida, neste caso, com o lugar vivido em meio a mata.
Como ressalta Abramovay (1981, p. 11), “mais importante que a propria
expropriagio em si mesma, foi a ruptura do universo no qual viviam os
caboclos”. Estes, alids, ndo tiveram seu deslocamento puramente “espon-
taneo” e/ou “livre”, mas, inseridos em um contexto histérico e geografico
de violéncia, de poder(es), de luta pelo poder, de encontros (que leva aos
confrontos) acarretando desencontros nos lugares de origem da migracao
destes sujeitos para o Sudoeste paranaense.

Neste ambito, o que queremos demonstrar ¢ que o caboclo ndo
buscava (puramente) refigio na mata. Por conter uma “racionalidade” di-
ferente da empregada pela modernidade, a mata era o territério propicio
para a sua sobrevivéncia. Para Abramovay (1981), isso ocorria por dois
motivos: a) “a floresta era uma terra livre, aonde nao existia propriedade
privada, fosse ela latifundiaria ou familiar”. Estas terras devolutas eram
“livres”, na medida em que o Estado ainda nio tinha direcionado agdes,
como, por exemplo, sua ocupagao pelo estimulo a migracido. Esse “territ6-
rio” era “livre”, também, porque a civilizagdo, nos moldes da racionaliza-
¢do moderna da vida, ainda ndo tinha se apropriado dele; b) o caboclo ndo
havia se apropriado da terra como proprietario legal; este “se interessava
pela terra apenas na medida em que ela era capaz de lhe dar os frutos
daquilo que nela ele plantava”. A terra s6 lhe servia como objeto de seu
modo de vida, ou seja, para sua sobrevivéncia ligada a uma produgdo para
subsisténcia. Separada deste modo de viver, desta relacio com a terra,
esta ndo tinha valor algum. Assim, ao chegar “o caboclo nao subdividiu a
mata em parcelas sobre as quais cada individuo ou familia seria soberana,
o que se colhia ou cagava, isto sim era um patrimonio individual. Mas a
terra ela mesma nio pertencia a ninguém” (1981, p. 13). Essa caracteristica
das terras sem cercas e sem estar dividida, isto é, /Zvre, nos foi relatada em

entrevista:
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Niao tinha terra cercada, que tinha era mato, muito pinheiro e
aqueles mato branco, sabe? (...) Al o pessoal marcava pelas fonte
de 4gua, pelos morro, pela arvore maior, um pinheiro, um angico
grande, né? Pra sabé mais ou menos onde ia o pedago de terra
perto da casa; (...) mas foram marcando assim, meio no olho e no
dedo, nio tinha cerca e tinha muita terra sem ninguém em cima na
época (Amélia Maria Santos)

Era da floresta que o caboclo retirava seu sustento e estabelecia
suas relacoes, suas praticas sécioespaciais. Era a natureza que estava ligado
intimamente seu modo de viver e, por extensdo, suas relagdes de poder,
mesmo que primarias, de poder realizar uma agio para alterar o meio.
Como considera Claval (1979, p. 11), “poder alguma coisa é estar em con-
digbes de realiza-la. A analise do poder é, numa primeira acepgao, a analise
da gama das agbes que se sabe praticar para modificar o meio, explori-lo
e dele tirar o necessario a vida”. O territério dos caboclos era, ao mes-
mo tempo, um valor e/ou instrumento de poder (o valor atrelado ao seu
universo cultural e o poder da sobrevivéncia), em que, além do uso (in)
constante, ha uma valorizagdao simbdlica e identitaria, referéncia espacial
da existéncia humana. A floresta era a referéncia simbélica e identitaria do
seu modo de vida, era a base, a (geo)estratégia, o trunfo, o poder de seu
modo de re-produgio.

Sobre essa relagdo com a floresta, vejamos o que um dos descen-
dentes de caboclos nos relatou em uma conversa: “Meu pai vivia no meio
dos matio por ai. Era o jeito dele viver. Tinha uma casinha de taquara em-
brenhada nos mato; pescava, cagava; naquele tempo tinha muita caga por
af, saber” e “fazia a comida que tirava das cacada numa chapa de ferro que
tinha no barraco” (Alcides Sestempf). Consideramos, que o territério era
um valor para os caboclos na medida em que, através da territorialidade
em meio a floresta, era retirada a sua sobrevivéncia que estava intimamen-
te atrelada a sua pratica espacial cotidiana. Haesbaert (2006a), a partir de

Bonnemaison e Cambrezy, afirma que a ligagdo dos povos tradicionais ao
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espago de vida era mais intensa porque, além de um territério-fonte de
recursos, o espago era “ocupado” de forma ainda mais intensa através da
apropriacao simbolico-afetiva. Por isso, “o territério é primeiro um valor”
pois toda a sociedade humana tem a necessidade de estabelecer uma forte
relacdo com o espaco de vida. Enfim, o territério nio diz respeito apenas a
func¢io ou ao ter, mas ao ser. O ser caboclo estava, portanto, ligado “umbi-
licalmente” 4 floresta. Logo, perder seu territorio, a floresta, era desaparecert
Era desaparecer enquanto cultura (em sentido amplo), com suas praticas,
seus valores, com o0 modo de vida “integrado” e adaptado a natureza. Con-
forme afirma Sack (1986), o modo como as pessoas utilizam a territoriali-
dade valoriza a terra, ou melhot, as relagdes com a terra. A territorialidade
do caboclo, nesse perfodo, valorizava a mata, seus recursos, seu abrigo,
sua seguranca; a territorialidade era um valor para o caboclo pois continha
a “liberdade”: “a mata nio era de ninguém”, a mata “pertencia a todos”.
Essa territorialidade da “liberdade” dos caboclos no periodo foi narrada

por um descendente, afirmando que:

Naquele tempo, guri, nio tinha esse negocio de ter que pedir pra ir
pescar no rio que passa na propriedade de fulano; sabe, o meu pai
e eu quando era pia, cansemo de i pesca por tudo ai, sabe? Tinha
muito peixe, caga, pra tu ver como ta hoje, nio te deixam entrar
num mato pra cagar e pescar num tio, pois tudo ta cercado, tudo
tem dono, né? E nio tem mais nada também (...) quando tu tinha
vontade de pescar era pega a vara e se mandar, voltava no outro dia
as vez pra casa, hoje ndo tem mais isso, acabou (Alcides Sestempf).

Assim, o territério para os caboclos tinha um sentido e um signi-
ficado abrangente e carregado de conteudo social, afetivo e de pertenci-

mento, pois:

Na visdo primitiva, a terra ndo ¢ algo que pode ser dividido em
partes e vendida como lotes. A terra ndo é uma parte do espago
existindo dentro de um sistema maior. Pelo contrario, ela é vista
em termos de relagdes sociais. As pessoas, como parte da natureza,
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estdo intimamente ligadas a terra. Pertencer a um territério ou a
um lugar ¢ um conceito social que exige, primeiramente e antes de
tudo, pertencer a uma unidade social. A terra, por si mesma, estd
em poder do grupo como um todo. Nio ¢ privativamente dividida
nem possuida. Além disto, ela ¢ viva como os espititos ¢ a historia
das pessoas, e os lugares sobre ela sdo sagrados (SACK apud SMI-
TH, 1988, p. 112).

Cada sociedade e sua organizacio social valoriza o espago através de
seu uso. Para Abramovay (1981), era na floresta que estavam os recursos
que o caboclo necessitava. “Se o caboclo pudesse optar sobre duas areas
desocupadas, uma de mata virgem e outra de campo, ndo ha davida de que
¢ em dire¢do a primeira que sua escolha se inclinaria” (p. 15). Era na mata
virgem e ndo nos campos que ele encontrava as condi¢oes mais favoraveis
a sua sobrevivéncia. Primeiro, porque segundo o autor, em grande parte a
sua alimenta¢io poderia ser assegurada pela caca, pela pesca e pela coleta;
as atividades agricolas assumiam um papel relativamente secundario no
interior do modo de vida caboclo. Isso se deve em funcio das fontes de
abastecimento existente na mata, sendo que o consumo de carne animal
era feita através da caca e da pesca. O caboclo vivia com aquilo que Can-
dido (1977) chamou de minimo vital, ou seja, o minimo necessario pata a
sua alimentac¢io.

Lazier (1998) considera que estes individuos no Sudoeste parana-
ense viviam, principalmente, da caga (porco do mato e veado), eram “mal-
trapilhos” mas se alimentavam muito bem em virtude da riqueza que a
floresta apresentava. Era da mata que safa a riqueza do caboclo pois retira-
va-se dali as principais fontes de sua subsisténcia. Entretanto, ¢ importante
ressaltar que a riqueza para o caboclo estava vinculada a satisfacdo das suas
necessidades basicas ligadas a sobrevivéncia, especialmente, a alimentacio,
ao minimo necessario. Abramovay (1981) reitera que a riqueza e o confor-
to para o caboclo era medida através de sua necessidade imediata, suprida

por aquilo que lhe era “dado” pela floresta.
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Essa riqueza e conforto, medida pelas condi¢oes oferecidas no ter-
ritorio, é relatada por Lauro, um caboclo que continua atualmente moran-
do no interior de Francisco Beltrdo, cultivando sua “pequena rocinha” e
morando em sua “casa simples”: “Tinha muita caca, matava um veado, um
tatu, pescava, tinha uns pogo bao pra pesca, sempre voltava do rio carre-
gado” (Lauro Dias de Souza). Para o caboclo, era um paradoxo cultivar
grandes extensoes de terra, sendo que quase tudo que precisava estava por
retirar da floresta. Contudo, mesmo retirando da floresta a maioria da sua
alimentagio, isso nao impediu que este cultivasse pequenos lotes de terra
com uma agricultura extensiva. Isso possibilitou que desenvolvessem e
praticassem suas fécnicas para o uso do territério, especialmente em relagao
a cacga, 4 pesca e a coleta, mas também em funcido da plantacio de alguns
alimentos em pequenas areas.

Para Santos & Silveira (2000), as #nicas indicam como que o tet-
ritério é usado e apropriado por um grupo social. “Adotando tal énfase
nas técnicas, podemos privilegiar uma histéria secular do territério (...)
delimitar perfodos e redescobrir os respectivos contextos”. Isso possibilita
“reconhecer as herangas e, 20 mesmo tempo, as intencionalidades e a bus-
ca de sentido pela sociedade”, compreendendo em cada perfodo “o que
¢ novo no espago € como se combina como que ja existia” (SANTOS &
SILVEIRA, 20006, p. 11).

A pratica agricola (mesmo que minima) estava baseada na #nica do
togo (gueimadas) e da rotagio de terras (sistema de pousio). De acordo com
Wachowicz (1987), a técnica da queimada era utilizada pelos caboclos para
“limpar o terreno” e as cinzas sobre a terra serviam como um excelente
fertilizante para a produgio.’”” Além disso, “o fogo era o principal meio

que tinha o caboclo para enfrentar a floresta” (ABRAMOVAY, 1983, p.

27). Com a queimada podiam limpar um pedaco de terra para a plantacio,

32 E importante destacar, ainda, que sobre as cinzas de uma terra virgem nio ha ervas
daninhas em uma quantidade suficiente que venha a prejudicar o desenvolvimento da plan-
tacdo. O trabalho de limpeza do terreno também ¢ dispensado (FERES, 1990, p. 528).
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principalmente de milho e feijio, plantadas em pequenas areas que forma-
vam as rogas.

A técnica de rotagao de terras utilizadas pelos caboclos era denomi-
nada, também, sistema de powsio ou de coivara. Para cada area plantada era
necessario corresponder uma area de pousio, onde a terra recuperava suas
“forcas” para ser plantada posteriormente. Quando a produtividade da
area plantada comecava a cair, ela era deixada em repouso e passa-se a cul-
tivar na area anteriormente deixada em poxusio. Nesse sistema, tem-se uma
sucessao continua de terras plantadas e terras em repouso, sendo este um
procedimento tipico de uma agricultura denominada “primitiva” face uma
agricultura “moderna” (Cf. ABRAMOVAY, 1981, p. 27; FERES, 1990, p.
126, P. MARTINS, 2001, p. 370).

O sistema de coivara ou pousio, adotado pela maioria dos caboclos,
constituia-se em priticas em que as rogas eram abandonadas, na maioria
das vezes, ap6s o solo ter esgotado sua fertilidade natural, e retomadas
apos varios anos quando as “capoeiras” ja restauravam a fertilidade e as-
sim sua capacidade de produgio. Para Claval (1979, p. 72), no modo de
vida, como o dos caboclos, “o diteito de propriedade € limitado no tempo:
dura enquanto a parcela é explorada; quando retorna ao pousio, depois de
dois ou trés anos de uso, para que se reconstituam as reservas do solo, ela
volta a ser parte do todo”; assim, o “grupo tem um direito coletivo sobre
o territorio de rotagao das culturas.”

Feres (1990, p. 234) entende que esse espago cultivado na mata era
reduzido ao “tempo das clareiras” pois plantavam em pequenos peda-
cos de terra semeando sementes por quilos. Tratava-se, basicamente, de
uma pequena produc¢io que se voltava para grandes familias, constituidas,

geralmente, de até 10 componentes™. No Sudoeste paranaense, a “abun-

33 E grande o nimero de filhos entre os “caboclos”, apresentando mais de cinco filhos
por familia, inclusive entre os casais mais jovens (BITTENCOURT E BIANCHINI, 1996,

p. 78).
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dancia de terras e a necessidade muito restrita de produg¢io permitiam ao
caboclo aplicar sem dificuldades o sistema rotativo de pousio”. Isso propor-
cionava também “o nomadismo relativo dessas populacGes caboclas” pois
a “relagdo homem-espago obedecia ao coroldrio mais espago-menos trabalho, resultante
da propriedade praticamente incontrolada da terra, da abundancia de ter-
ras virgens e da baixa densidade demografica da area” (FERES, 1990 p.
495, |grifos nossos]).

Os caboclos plantavam principalmente milho, feijao, arroz e man-
dioca, sendo que esta ultima tinha um lugar de destaque na alimenta¢io
pela influéncia indigena. Além disso, a mandioca era de facil plantio, sen-
do, ainda, uma fonte rica em calotias, além de render muito para a alimen-
tacdo. Uma pequena plantacao de mandioca poderia alimentar uma familia
de caboclos por um ano inteiro (FERES, 1990 p. 496). Essa caracteristica
foi evidenciada em conversa com Lauro: “pranta umas rocinha, né? Um
pouco de mandioca, feijao, milho, abébora, um poquinho de cada coisa; ai
cria uns porquinho, as vez tu mata um, vai levando assim” (Lauro Dias de
Souza). Trindade e Andreazza (2001, p. 16) ressaltam que a cultura cabocla
manteve a forma #finerante da roga indigena e incorporou, para fins alimen-
tares ou medicinais, frutos da terra, como a mandioca, o milho, o feijao e
a erva-mate, amoldou-se ao costume de transportar e aprisionar alimentos
em cestos de fibras e taquaras trangadas, utilizando-se delas também para
confeccionar armadilhas de aprisionar animais silvestres, dentre tantas
formas de adaptac¢io as condi¢Ses da vida em meio a floresta.

Também, a técnica da rotacdo de terras utilizadas para o uso do
territorio se constitufa no trunfo que possibilitava a reproducio do modo
de vida caboclo. A rotacio de terras permitia ao caboclo, tracar a terti-
torialidade (geo)estratégia de sobrevivéncia através da sua relagdo com a
natureza, portanto, com a mata. Com a rotacdo de terras, 2 medida que a
area utilizada perdia sua fertilidade natural (na qual a queimada fazia o pa-
pel de “limpar e delimitar o terreno”), o caboclo detinha o trunfo, o poder

de mudar de lugar para obter os recursos que uma nova area lhe poderia
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fornecer, concomitantemente, para a técnica da rotagio de terras como
para a coleta, pesca e caga.

Assim, o caboclo detinha esse #unfo que constitufa sua estratégia
a partit do nomadismo, de carregar (seu) “mundo nas costas”, de uma
“territorialidade nomade” e, deste modo, de um “territério mével”, de um
territorio que se fazia no movimento, ou melhor, através da repeti¢do do
movimento. Isso s6 era possivel porque o Sudoeste paranaense tinha con-
digbes para esse tipo de pratica espacial naquele periodo, pois “antes da
chegada dos colonos descendentes de europeus a regiao, a partir da década
de 1940, a quantidade de terras disponiveis era suficientemente grande” e
“a populacio suficientemente reduzida para que o caboclo seguisse sem-
pre em busca de novas terras ap6s um ou dois anos da abertura de uma
clareira” (ABRAMOVAY, 1981, p. 20).

Apoiando-se nas questdes tedricas desenvolvidas sobre cultura-po-
der-espaco em Claval (1979, p. 83), podemos considerar que os caboclos
construfram uma “organizacao territorial instivel”, marcada pela forma de
uso com que “exploravam o espa¢o”. “Enquanto a densidade populacio-
nal ¢ fraca e a terra abundante, sdo poucas as regras que devem ser estabe-
lecidas para melhor aproveitamento do meio: basta assegurar a cada qual o
fruto de seu trabalho” (p. 16). Na agricultura itinerante sobre queimadas, a
relacdo com o meio ocorre pelo tempo em que a terra produz.

O caboclo tinha no nomadismo a territorialidade que marcava o
Sudoeste paranaense nesse periodo. Por ndo ter a propriedade parcelar
e/ou familiar como base de sua apropriacio da terra, o caboclo consti-

tufa seu territério no movimento, pela repeticio do movimento de sua

34 Maestri (2005, p. 232) assinala que o caboclo carregava “o mundo nas costas” “O
carater temporario da ocupacio da terra pelo caboclo expressa-se na auséncia de lavouras
perenes e no carater sumario de sua moradia e benfeitorias, que podiam ser ‘reconstruidas
em questdo de dias’, e de seus equipamentos, capazes de serem carregados nas costas de
um homem”.
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apropria¢do in-constante de uma area na floresta. A produtividade do seu
trabalho, ressalta Abramovay (1981), era alta pelo fato de plantar quase
sempre sobre terras virgens. Também, para o autor, é a partir deste sistema
de #s0 de solo (que ndo inclui apenas a agricultura, mas sobretudo a caga,
a pesca e a coleta), determinado pela relacio que uma populagiao pouco
numerosa mantém com a “floresta virgem”, que se pode compreender o
nomadismo caboclo. Fixar-se num lugar seria aceitar uma queda na pro-
dutividade de seu trabalho, enquanto nenhum tipo de pressdo o obrigava
a tal. Tendo a mata pela frente, seria economicamente “irracional” que
deixasse de cultivar na “floresta virgem”. Numa perspectiva econémica e
funcional, Abramovay afirma que o “nomadismo, tantas vezes associado a
imprevidéncia, visto como uma espécie de puerilidade agricola, funciona”,
no entanto, “dentro de um sistema cujos agentes tentam estabelecer um
equilibrio racional entre seu dispéndio de trabalho e os recursos naturais a
sua disposi¢ao” (p. 20).

Esse traco némade também foi encontrado por Anténio Candido
entre os caipiras por ele estudados no interior de Sdo Paulo, mais preci-
samente em um bairro da cidade de Bofete, entre 1948 e 1954. A “vida
social do caipira assimilou e conservou os elementos condicionados pelas
suas origens nomades’ através de uma “economia largamente permeada pelas
praticas de pesca e coleta, cuja estrutura instavel dependia da mobilidade dos
individuos e dos grupos”. Por isso, “na habitagdo, na dieta, no cardter do caspira,
gravou-se pra sempre o provisério da aventura” (1977, p. 37, [grifos nossos]).

Nio corroboramos, nesse sentido, totalmente com a hipétese de
Abramovay (1981, p. 23), de que o nomadismo dos caboclos no Sudoeste
paranaense “é antes de tudo a expressio do carater itinerante da producio
agricola ou pecuaria. E, no caso da agricultura, esse carater itinerante, por
sua vez, é o reflexo de um sistema determinado de rotacio de terras”. Isso
explica, em parte, a0 nosso ver, o nomadismo dos caboclos, pois, concor-
damos com Candido (1977) quando afirma, na citagdo apresentada ante-

riormente, que o nomadismo estaria ligado a “uma economia largamente

| 100 |



TERRITORIOS MIGRANTES

permeada pelas praticas de pesca e coleta, cuja estrutura instavel dependia
da mobilidade dos individuos e dos grupos”. Por isso, seu modo de vida (na
habitagao, na dieta, na identidade do caboclo), caracterizou-se sempre pelo
provisério da aventura™ Assim, mais do que o seu “cariter itinerante da
produgio agricola ou pecuiria” como propdem Abramovay, o nomadis-
mo caboclo esteve vinculado a todo um modo de vida, da caga, da pesca e
da coleta e, também, da aventura e do provisério.

Michel Maffesoli (2001), em seu livro Sobre o nomadismo, embora
analisando tertitorialidades e temporalidades modernas (e/ou pés-modet-
nas), nos ajuda a compreender o nomadismo caboclo quando assinala que
o carater de aventura cotidiana da mudanca é o cardter permanente do no-
made. Por isso, para o autor, “o nomadismo nao se determina unicamente
pela necessidade economica, ou simples funcionalidade. O que o move é
coisa totalmente diferente: o desejo de evasio. F uma espécie de ‘pulsio
migratéria’ incitando a mudar de lugar” (p. 51) pois “para além dos termos
econ6micos estdo por tras de tal errancia a aventura [!]. Ha nessa popular
‘mania de se locomover’ uma parte significativa de imaginario” (p. 49).
A aventura, portanto, pode ter sido um elemento que também envolveu o
nomadismo dos caboclos.*

Contudo, a partir de 1920, Wachowicz (1987) assinala que aliado
a pratica das queimadas e do sistema de rotacdo de terras para o plantio,
comecou a ser desenvolvido no Sudoeste paranaense a criacdo de suinos

denominada pelos caboclos de safra; havia, também, em menor propor¢ao,

35 Da mesma forma que a do caboclo no Sudoeste paranaense, Candido (1977, p. 37)
analisou que a casa do caipira ¢ chamada “rancho”, como querendo exprimir o seu carater
de pouso e, portanto, de provisoriedade.

36 Também, acreditamos que o nomadismo do caboclo esteve associado, em alguma me-
dida, a senses ocorridas com outros individuos ou grupos sociais, tais como indigenas e/
ou “pioneiros”, estes ultimos, oriundos da expansio da frente pioneira. Através do embate
com outras racionalidades, com outras formas de uso, apropriacio e dominagdo do territd-
rio, pode ter ocorrido a mobilidade cabocla.
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a criagdo de gado. Através da “limpeza do terreno” pela queimada ocorria
a planta¢do de milho. Este era semeado em uma area aberta pelo fogo, no
meio da mata, ali germinando e crescendo sobre as cinzas da queimada,
que era considerada um “inseticida natural”. A partir disso, “denominou-
-se safra na regido, o processo de engorda dos suinos criados soltos no
mato, em mangueirdo ou no meio de uma lavoura de milho” (BONETI,
2005, p. 111).

Na foto 1 a seguir, pode-se visualizar uma vara de suinos pronta
para a viagem, no final da década de 1940, na area onde posteriormente

veio a se formar o municipio de Francisco Beltrio.

Foto 1: Vara de suinos no Sudoeste paranaense — década de 1940

Fonte: Jornal de Beltrio, 13/12/1991.

Os suinos eram criados no sistema de “safra” (soltos na roc¢a de
milho) e no sistema “porco algado” (soltos no mato). Segundo um infor-
mante entrevistado por Corréa (1970a, p. 93), a suinocultura “nos moldes
em que era praticada, necessitava de amplas areas — 1 cabeca para 5 hecta-

res de mato no sistema de ‘porco algado’ [solto no mato| e 4 cabecas por
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hectares de milho no sistema de ‘safra™.’” Os suinos criados soltos num
milharal ou soltos dentro da mata eram adquiridos por um comerciante,
o “safrista”, que comprava 500, 800, 1.000 porcos e levava-os “tropean-
do” a pé, até os mercados de comercializagdo. Muitos caboclos, também,
levavam os suinos “enchotando-os” até o destino da venda.”® Os suinos
do Sudoeste paranaense eram “tropeados” e vendidos nas cidades para-
naenses de Guarapuava e Ponta Grossa e, na cidade catarinense de Porto
Unifo. Muitas vezes, uma “tropeada’ levava semanas ou até mesmo meses
(WACHOWICZ, 1988, p. 176). Em entrevista ao Jornal de Beltrdo, Julio
Assis Cavalheiro relatou como desenvolvia a “safra de porcos” no Sudo-

este paranaense:

Porco de safra, a gente fazia roga, bastante roga, e depois comprava
porco magro, ou criava, se tinha onde cria, e depois da roga seca,
soltava, eu soltava, usava solta 12 porco grande e 12 pequeno por
arqueire de roga, eu soltava 220 porco pequeno e 220 grande. Por-
que o porco grande ele s6 pega na espiga e o grio ele ndo junta.
Entio a gente solta o leitdo pra ajunta o grao de milho que ficava
no chao. E se plantava muita abébora também, né. Entdo aquele
dinheiro que a gente gasta hoje em colhe o milho, em pedo, nao
precisava, gastava em pedo pra reunir os porco de vez em quando,

37 Também, para Feres (1990, p. 497), o suino e o gado eram criados soltos e se alimen-
tavam daquilo que a mata fornecia, principalmente de frutos silvestres. A criacdo destes
animais ndo se associava a propriedade da terra. As terras eram /Jvres ¢ a mata estava a
disposiciao dos animais de criagio.

38 Um informante entrevistado por Boneti (1998, p. 105), relatou como era a “tropeada”
naquele tempo: “A picada era um carreiro. Lembro que a primeira tropa que eu ajudei a
levar — uns 200 porcos — com o pai (...). A gente ndo enxergava o chamador. O sujeito ia
14 na frente, quase ndo via, porque a picada era muito turbulenta. De vez em quanto os
cachorros... Naquela época, cachorro bom, que sabia lidar com porco tinha valor, ataca
os que voltavam. Engracado: depois do segundo dia, o porco ndo incomodava mais. Mas
depois, se ficasse algum porco pra tras, extraviado, ao anoitecer ele seguia o rastro e seguia
novamente a tropa, quando o pessoal estava acampado. Nio ficava para tras. Dificilmente
ndo voltava (...). Quando chegavam a noite, todo mundo tinha coisa para fazer: ajeitar
roupas, toda rasgada (...). As vezes se comia de manhi e ia-se fazer alguma outra refeicio a
noite (...). A marcha de uma tropa era de quatro quilémetros por hora”.
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e por sal nos cocho, num mangueirio que agente tinha pra volta e
meio reunir os porco ali, pra costed, e era s6 o que dava era sal (...).
Mas quanto a outra coisa ndo. O que eles comia era milho, abébo-
ra, da ro¢a mesmo que eles mesmo iam colhe, né, eles mesmo se
tratavam, ¢ o sal, era o que a gente dava nos cocho, né, a vontade,
era o que se gastava com eles, né (...). Tirava duas safra. Ali por
julho, mais ou menos, fins de julho, tirava uma tropa grande (JOR-
NAL DE BELTRAO, 30/07/1994, p. 7).

A safra de porcos significou nesse perfodo a inser¢ao dos caboclos
no mercado formal através do capital comercial. Eram comercializados
também, porém em menor proporcio, peles de animais e erva-mate, sen-
do que estas trocas constitufram o contato formal com o mundo capita-
lista, na qualidade de producdo de mercadorias. Tratava-se do excedente
produzido pelo caboclo a disposi¢io do mercado, possibilitando a este a
aquisi¢ao de géneros de primeira necessidade ndo produzidos na agricultu-
ra tais como sal, agicar, querosene, riscado (tecido), muni¢ao para arma de
fogo etc. Esses produtos eram comprados nas “bodegas” (armazéns que
vendiam e compravam produtos dos caboclos) como nos informou um
agricultor: “Ali em Nova Concérdia [pequena vila no interior de Francisco
Beltrao], tinha o Pedro (...) ele ponh6 uma bodegona la. Vendia muni¢ao
pra caca, de arma, 38, bala (...) cachaca, sal” (Lauro Dias de Souza).

Na produgio também existia, segundo Boneti (1998, p. 101), a ex-

tracio da erva-mate.”’ Esta foi extraida pelos habitantes que chegaram antes

39 “A erva-mate — llex paragnaiensis — é uma planta nativa, que era encontrada em quase
todo territério paranaense. A economia ervateira em diferentes épocas serviu como meio
de vida para a populacdo mais pobre, ndo s6 no Parand como em outras regides do pafs. A
erva-mate era produto de exportacio legal, mas também de contrabando. Era encontrada
em grande quantidade nas regides Oeste e Sudoeste do Parand. Na divisa com a Argentina,
a distancia dos grandes centros ¢ as dificuldades de transporte acabam por favorecer o
contrabando. A partir de 1860 foi descoberta a possibilidade de explorar e exportar a erva-
-mate do Sudoeste paranaense. Desde entdo a regido passou a ser procurada por pessoas
que vinham do Rio Grande do Sul, da Argentina e de outras localidades. O aumento da
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dos caboclos ao territério, sobretudo por aqueles provenientes de paises
vizinhos como a Argentina e o Paraguai. Sua produgio, posteriormente,
representou um importante intercambio comercial com os caboclos na
venda da erva-mate e na compra de produtos de primeira necessidade
para a sobrevivéncia através das trocas em pequenas bodegas por agucar,
sal, tecidos, ferragens, bebidas e querosene. Além desta, peles de animais
e, muito raramente, alguns produtos agricolas também eram usados para
troca. Podemos assinalar que a estes produtos se reduzia o pequeno e irre-
gular coméreio do caboclo. Prova disto é que o numero de bodegas, no Su-
doeste paranaense, nao era muito grande neste periodo (BONETI, 1998,
p. 102).

A comercializa¢io do couro de animais silvestres, a producio da
erva-mate e as “safras” de suinos, representaram a efetivagdo de uma pe-
quena capitalizacdo de alguns caboclos através de uma “acumulacio primi-
tiva” e uma divisdo social e territorial do trabalho. Isso deu “Inicio” as re-
lagdes externas ao territorio, implementadas pela abertura de um mercado
gracas a condicdes de acesso construidas por meio de picadas, conforme
considera Boneti (2005). As picadas constitufam as “linhas das redes” por
onde os caboclos realizavam sua mobilidade, especialmente com a utiliza-

¢ao do cavalo, como nos informou um caboclo:

(...) no meio desses matos tinha umas picada, s6 que passava s6
a cavalo, ou a pé mesmo. Isso era o meio que tinha pra tu ir em
algum lugar, né? Se quisesse i num vizinho, i numa bodega tinha
que ter um cavalo bom, porque, naquele tempo um cavalo valia que
nem te um carro hoje, pra vocé vé, né? (...) Ai, com cavalo tu se

populagio e o incremento da explora¢do da erva fizeram com que essa atividade (...) fosse
o maior negbcio da regizo” (STECA E FLORES, 2002, p. 181). F interessante esclarecer,
que pelo que pesquisamos a erva-mate pode ter sido “o maior negdcio da regiao” de 1860
até o inicio de 1900, pois, a atividade que se mostrou mais importante e desenvolvida no
Sudoeste paranaense entre 1900 a 1940 foi a safra de suinos. Consideramos, portanto, que
a atividade de exploracio da erva-mate foi complementar a safra de suinos no periodo em
que analisamos.
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mandava por este mato [aponta com a mio uma pequena area de
mata|, entrava naqueles picadio, dependendo aonde ia, levava até
um dia de cavalo (Lauro Dias de Souza).

Esse processo de produgio e comercializag¢io deu inicio, também,
a uma diferencia¢do interna entre os caboclos: entre aqueles que possufam
uma grande safra de suinos para venda e os que nio tinham. Pelo sistema
de produgio das safras de suinos, houve o aparecimento da exploragido
comercial da compra e da venda dos porcos entre o “caboclo comum” e o
“caboclo safrista”. Para Boneti (2005, p. 112), “isso desencadeou o apare-
cimento de uma certa diferenciacdo social provocada pela capitalizacdo de
alguns safristas, com a exploracdo do lucro da compra e venda de suinos”.
Isso demonstra, de acordo com o autor, que houve no periodo de apro-
priacdo e dominagdo do territério pelos caboclos, uma capitalizagido (mes-
mo que minima) interna entre o “caboclo comum” e o “caboclo safrista”.

Outro elemento importante sobre os caboclos se refere as condi-
¢bes em que moravam. Como ja mencionamos anteriormente, os cabo-
clos moravam em rancho provisério, que se vinculava ao seu carater de
mudanca, ou seja, da “cultura némade”. Em entrevista, Alfredo Antonio
Presente nos informou como era uma casa de caboclo: “Casa feita de
caboclo, eu cheguei de ver ndo tinha nenhum prego, com palha, barro e
colocava forro de madeira, tudo tiabua lascada, fraquejada sabe pra fica
bem parelho, ndo tinha nenhum prego, nem no cepo, tinha era amarado
com arame, pano e cip6”.*

Sobre isso, Wachowicz (1987) também nos da uma “imagem” das

condi¢bes de onde viviam estes sujeitos no Sudoeste paranaense:

40 Maestri (2005, 233), ressalta que “A simplicidade, precatiedade e autonomia da moradia
do caboclo registram-se no fato de que, comumente, ele ndo necessita ‘de um unico prego,
dobradica, ou qualquer material a ser comprado’ na construcio de sua moradia. Nesse tipo
de construcio, eram e sdo usados apenas recursos naturais disponiveis nas proximidades
do local onde a moradia ¢ levantada — esteios de madeira, folhas de palmeira para cobertura
de ranchos etc”.
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A grande maioria dos caboclos eram o que se poderia denominar
de pobres, possuiam 5, 6, 8 alqueires de posses. Viviam em ran-
chinhos de pequenos troncos cobertos com folhas de bambu. Se
possufam alguma madeira industrializada em sua construgio, eram
lascas de pinheiro. Muitos cobriam as casas com taboinhas lascadas
também de pinheiro. Assoalhos de madeira sé apareceram com o
desenvolvimento das serrarias. Nas décadas de 1920, 1930, quase
todas as casas eram de chao. Mas, havia caboclos melhor situados. Um
Jator de distingao social era ter um cavalo encilbado, roupa para vestir no
domingo, facdo e duas pistolas na cintura (WACHOWICZ, 1987, p. 85,
[grifos nossos]).

O caboclo era considerado, segundo a “visdo de fora” do autor,
um “pobre”. No entanto, haviam caboclos com melhores condi¢des, pois
o fator de distingdo “era ter um cavalo encilhado, roupa para vestir no do-
mingo, facio e duas pistolas na cintura”. Além da diferenciacio através das
safras de porcos, entre o “caboclo comum” e o “caboclo safrista”, havia
outra distin¢do social e de poder, ligada ao meio de transporte (o cavalo),
a roupa para vestir no domingo e as armas para a caca ou, até mesmo, a
defesa pessoal.

Esses elementos caracterizavam, segundo o autor, a distingdo, ou
seja, o poder de stafus de um caboclo em relagdo ao outro. Pierre Bout-
dieu (1998, p. 145) considera a distingdo enquanto uma “transfiguracao
simbolica das diferencas de fato”, que se refletem, geralmente, em “ni-
veis, ordens, graus ou quaisquer outras hierarquias simbodlicas”. Nessa
perspectiva, a distingdo compde o “capital simbdlico” que determinado
individuo ou grupo social “detém” em relacdo ao outro. Embora Bour-
dieu esteja se referindo em sua teoria ha outros tempos e outros espacos,
podemos assinalar que, de alguma maneira, os caboclos melhor situados,
como apontado por Wachowicz (1987), exerciam um poder de distingao
em funcio de seu “capital simbdlico™: as armas, o cavalo e a roupa para
vestir no domingo. Esse “capital” criava hierarquias entre os sujeitos: entre

aqueles que tinham este “capital simbolico” e aqueles que ndo o tinham;
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entre os “caboclos pobres” e os “caboclos melhor situados”. Como nos
informou um descendente de caboclos: “naquele tempo, quem possuia
um cavalo encilhado era rico [l], né? O cavalo era o meio pra enfrentar
as picada, carrega as coisas, ajudava muito a vida, quem tinha um cavalo
tava bem (...) ajudava a arrumar até namorada (risos)” (Alcides Sestempf).
Observa-se que o “cavalo encilhado” era a condi¢ao de riqueza no periodo,
tanto ajudava na territorialidade do dia-a-dia, do trabalho, como se ligava a
distingio social junto ao caboclo que possufa um cavalo, frente aos demais
que nio detinham.*

Neste contexto, o que queremos demonstrar ¢ que existiam dife-
rencas internas entre os caboclos na apropriacio e dominagdo do territo-
rio. Estas ocorriam nao apenas no sentido econémico, funcional, como
através da capitalizagdo interna pelas “safras de suinos”; mas, também,
por meio de um poder de distingao social, um poder de status, de “capital
simbolico” que diferenciava os sujeitos. Uma diferenciacio interna que
ocorria no nivel econdmico, mas, também, no nivel social, no nivel simb6-
lico e das rela¢oes de podet.

Também, a base da organizaciao moral e ética dos caboclos era a o
catolicismo. Para Boneti (2005), esses sujeitos se diziam catélicos, mas nao
exerciam o catolicismo. Eles nio freqlientavam a Igreja, mesmo porque
estas ndo existiam nessa época no Sudoeste paranaense. A maioria rezava

dentro de suas proprias casas, sendo que nem sempre a oracdo era a “ofi-

41 Segundo Bastide (1976, pp. 173-174), a “civilizacdo” do Sul do Brasil é a “civilizacdo”
do cavalo. Para o autor, foi os indios Guaicurus quem primeiro utilizaram os cavalos que,
por seres livres, eram considerados “selvagens”. Foi utilizado posteriormente pelos pau-
listas, pelos negros ex-escravos, mas fundamentalmente pelo “centauro dos pampas”, o
gaucho. Contudo, no Sul do pais, tanto o negro quanto o colono imigrante “emprestaram”
o cavalo do gaucho para participar das suas atividades cotidianas. O cavalo deu, nesse
sentido, a0 ex-escravo a sensagio de liberdade, pois podia cavalgar por varias extensoes de
terra constituindo ainda, o siwbolo de distin¢ido social. Assim, “o cavalo tornou-se para o
negro, o meio de igualar-se ao branco” desempenhando um papel social para um conjunto
de normas e de ideais da “civiliza¢do” da regiao Sul do Brasil.
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cial” do catolicismo. Como ressaltou Paula Faria em entrevista, “eu rezo o
pai nosso, ave maria, mas no vo na igreja; a gente se criou assim, rezando
em casa, tendo a nossa fé, entdo, continuamo assim mesmo, né?”’ Por isso,
os caboclos possufam uma religiosidade popular apoiada no catolicismo
que se dava, em alguma medida, 2 margem por nio seguirem as regras e
normas oficiais da Igreja Catolica.

A medicina cabocla ligava-se a floresta, as ervas, aos chas, as frutas
etc. Nio dispunham de recursos médicos e, em sua maioria, nem dese-
javam isso, retiravam da natureza o que lhes era necessirio. Nos casos
mais sérios, procuravam os curandeiros entre os préprios caboclos que
faziam rezas, benzimentos e preparavam chas, pois, como afirmou uma
descendente de caboclos, “eu benzo, faco reza pelos outros, benzo pra
tudo quanto ¢ tipo de cobrero, inflamagio, dor nas junta” (Paula Faria).*

Assim, podemos entender em que condi¢Oes estes sujeitos sobre-
viviam e reproduziam suas relagdes de apropriacdo e dominagio do terri-
torio. A partir do método das periodiza¢oes de Santos & Silveira (2006),
podemos caracterizar o periodo de ocupagdo cabocla, no Sudoeste do
Parana, como espago-tempo em que predominava o “meio natural’. Este
meio natural é marcado pelo tempo lento da natureza, pela técnica “rudi-
mentar”, onde os homens e mulheres buscavam se adaptar a floresta pois
o “primeiro perfodo é marcado pelos tempos lentos da natureza coman-
dando as a¢Ges humanas” e “empenhados todos, cada qual a seu modo,
em amansar esses ritmos”. A “presenca humana buscava adaptar-se aos
sistemas naturais”, havendo, por isso, a escassez de “instrumentos artifi-
ciais necessarios a0 dominio desse mundo natural” (p. 27). A natureza co-

mandava as relacSes dos individuos direta ou indiretamente. “A precarie-

42 Talvez, esse seja um dos motives da ndo participagdo dos caboclos nas missas, uma vez
que a Igreja Catdlica nio aceita esse tipo de relacido de curandeirismo e de benzimentos,
sendo considerada uma pratica profana e, por isso, proibida e mal vista pelo dogma cristio.
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dade ou a pobreza das técnicas disponiveis constitufa o corpo do homem
como principal agente de transformacio tanto na produ¢io como no en-
frentamento das distancias, e ainda aqui a natureza triunfa e o homem se
adapta”. Circunscrevia-se “um perfodo de acomoda¢ido e morosidade na
relacdo com o meio, pois, permitia-se que a floresta voltasse a crescer du-
rante algumas décadas, antes de o plantio recomecar num mesmo lugar”
(SANTOS & SILVEIRA, 2000, p. 29).

Podemos considerar, nesse ambito, que o territério no espago-tem-
po de 1900 a 1940 era caracterizado, fundamentalmente, pelos tempos
lentos (e, portanto, pelos homens lentos), onde as diferenciagdes enrai-
zavam-se na natureza através de um tempo humano que buscava timida-
mente ocupar os alvéolos de um tempo “natural”. O trabalho, elemento
fundamental de transformagdo através da apropriacio e dominagao do
tertitorio, se dava, sobretudo, pelas safras de suinos, da caca, da pesca e da
coleta e, em menor medida, da exploracao de erva-mate. Seu rito era lento,
nao existiam relagoes de exploracdo amplas no territério, pois o modo de
vida caboclo se desenvolvia na morosidade e no ritmo da economia de
subsisténcia.

Apoiando-se, em parte, nas proposicoes tedricas de Marx e Engels
(1987, p. 33), podemos assinalar que na frente de expansao os instrumentos
de trabalho estavam subordinados a produgao natural, isto é, a floresta e aos
seus recursos: os animais, as plantas etc. Os individuos aparecem suboz-
dinados a natureza, ao meio natural. Quanto a propriedade da terra, esta
se inscreve vinculada ao dominio imediato e natural, ou seja, a terra é de
trabalho, para exploracio dos recursos naturais para a sobrevivéncia, e nao
para troca e renda. Os individuos que compdem esta frente estao unidos
por algo, a terra, que constitui o seu territério com seus recursos, com seu
abrigo, com sua seguranga, enfim, com as condi¢oes simbdlicas e materiais
para a manutenc¢ao de uma dada forma de organizagio social. A troca é es-

sencialmente uma troca entre os homens e a natureza: uma troca em que o
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produto do trabalho de um ¢ trocado pelo produto do trabalho do outro.
Assim, hegemonicamente as relagdes que os caboclos desenvol-
viam no territério eram “enraizadas”, territorializadas no espago-tempo
da floresta. Anthony Giddens (1991, p. 22) menciona que “nas sociedades
pré-modernas, espaco e tempo coincidem amplamente, na medida em que
as dimensdes espaciais da vida social sdo, para a maioria da populacio, e
para quase todos os efeitos, dominadas pela ‘presenca’ — por atividades
localizadas”. As relacGes ocorrem pela presenca e nio pela auséncia dos
sujeitos no espaco. As atividades sdo localizadas e delimitadas em um es-
paco especifico, singular, compondo um lago territorial e a territorialidade
“encaixada” no espaco referencial em que a vida se faz e se reproduz.
Sobretudo, os caboclos apropriaram e dominaram o tertitério por
uma espécie de “enraizamento dinamico”. O “enraizamento dinamico”,
considera Maffesoli (1987, p. 29), é esse vaivém (in)constante entre a
apropriagao do territério pelo enraizamento e sua mudanga, a mobilidade.
Através do nomadismo, o caboclo apropriava o territorio pela constan-
cia da provisoriedade. As relagdes estabelecidas com/no territério eram
enraizadas pelo seu carater de forte lago de “dependéncia” e de “apoio”
com o espago, ou seja, com 0s recursos materiais e simboélicos da floresta
para sobrevivéncia do seu modo de vida. No entanto, por outro lado, essa
mesma “dependéncia” espacial forte era o que o levava para a mudanca
(in)constante de lugar, sempre em busca de melhor espaco para sobrevi-
véncia. Havia um “enraizamento dinamico”, um lago que ligava o caboclo
a0 espaco onde estava “fixado”, mas que ndo era permanente, era sempre
dinamico, pela busca e necessidade da mudanca. Por isso, seu territorio se
fazia no movimento, na repeti¢ao do movimento de apropriagio e uso de

uma parcela do espaco.
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Capitulo 3

O PROJETO POLITICO/IDEOLOGICO
“MARCHA PARA OESTE”:
a conquista/expansao do territorio nacional
através da migracao

(..) 0 Estado se caracteriza, em primeiro lugar,
pela divisdo dos siiditos segundo o territdrio.
Vladimir Ilich Lénin

O Estado e a Revolucio

A partir de 1938 o Estado Novo, do governo Getilio Vargas, desen-
cadeou a campanha Marcha para Oeste com o objetivo de colonizar “oficial”
e “efetivamente” os espacos considerados “vazios” no territotio brasileiro.

O projeto politico/ideolégico® colonizador propunha a “reconstrucio da

43 Compreendemos ideologia, a partil de Hall (2003, p. 152), como uma forma de repre-
sentagdo de “algo”, como um modo de ver e ser no e do mundo. Para o autor, a ideologia,
em uma leitura funcionalista, como propée Poulantzas (1980), é caracterizada enquan-
to “cimento” necessatio para a formacdo social, através de uma série de prdticas materiais
extensivas aos habitos, aos costumes, a0 modo de vida dos agentes, e assim se molda
como “cimento” no conjunto das praticas sociais, ai compreendidas as praticas politicas e
economicas. Entretanto, as ideologias, também, “constituem estruturas de pensamento e
avaliacdo do mundo — as ‘idéias’ que as pessoas utilizam para compreender como o mundo
social funciona, qual o seu lugar e o que devew fazer” (HALL, 2003, p. 173). Desse modo,
entendemos por projeto politico/ideolégico um “‘sistema de representagio” com cariter
essencialmente discursivo e semidtico e que foi materializado através e nas a¢Ses de coloni-
zagdo. Os sistemas de representagdo sio os sistemas de significado pelos quais representa-
mos o mundo para nés mesmos e para os outros, ¢ onde o discurso e o simbolico, através
dos signos, assumem um papel de extrema relevancia na construcao dos novos significados
e de mobilizagao.



nagdo” e foi apresentado ao povo brasileiro como a chave para o “desenvol-
vimento” econoémico, cultural e politico, através da conquista e expansio
(especialmente, pelas migragoes) do “territorio nacional” como um todo.

Para a divulgacio/realizacio da Marcha para Oeste, o governo federal
promoveu uma campanha estatal que estrategicamente visava alcangar cer-
tos objetivos, dentre eles, o de conquistar a adesdo dos brasileiros para o
desbravamento de areas de escasso povoamento. O projeto visava, dentre ou-
tros objetivos, sensibilizar a populagdo brasileira para a “construcdo da na-
¢a0”, através do artificio da magem politica/ideoldgica de uma construcio
coletiva, pela participagdo de todos em ac¢Ses conjuntas. Essa “construcio
da nagdo” buscava estimular fundalmentalmente a mobilidade espacial da po-
pulacao para desbravar/transformar/“desenvolver” os espacos nomeados
e classificados como “vazios”, incentivando e direcionando correntes mi-
gratérias para a “territorializacdo” de uma “agricultura racional” em 4reas,
principalmente, de fronteira brasileira com outros paises.

O discurso centrava-se na idéia da conguista do territorio pela ocu-
pacdo dos espacos nomeados e classificados (e enclausurados) como
“vazios”. A Marcha para Oeste, parte integrante do projeto colonizador e
de “nacionalizacdo” das fronteiras brasileiras pelo Estado Novo, era um
programa que envolvia governos estaduais, politicos regionais, empresas
locais e, principalmente, pessoas que se dispusessem a zigrar para reas con-
sideradas despovoadas ou semi-povoadas.

O projeto pretendia, segundo o historiador Alcir Lenharo (1986b,
p. 13), a “conquista do corpo geografico do pais” por “uma politica de
colonizacdo marcada pela inten¢ao da conquista territorial e da integragao
espacial do pais”, sendo necessario, pata tal objetivo, um forte estimulo a
mobilidade espacial da populagao. Esses impulsos surgiram em fun¢io do
objetivo de esforgo totalitario de reordenamento corporativo e territorial
da sociedade, e da pretensio politica de homogeneizacdo ideolégica de to-
dos os brasileiros conformando, amitde, as praticas econdmicas, culturais
e politicas do territério como um todo pela mediacio/controle do Estado.

Desse modo:
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A conquista do territério do pais pode ser apreciada como um
recurso preciso de instrumentalizagio politica. De um lado, através
do desenho politizado, visava-se fotografar, por meio da obra de
conquista, o mapa do pafs pronto, acabado, como se queria de-
monstrar pronta e acabada a obra transformadora do Estado. Para
uma cartografia politica renovada e definitiva, um novo e definitivo
regime politico e uma nova ordem social [poderfamos acrescentar:
¢ um “novo” territdrio nacional se “territorializava”] (LENHARO,
1986b, p. 13).

Foi elaborado para o pafs um projeto politico-ideolégico bem arti-
culado no sentido de capitanear os acontecimentos, forcar e forjar situa-
¢bes e, sobretudo, convencer e mobilizar a populagdo da necessidade de
uma nova ordem e de um novo espago-tempo centrado no fortalecimento
do Estado. O Estado, alids, assumiu centralidade na medida em que bus-
cou produzir e organizar um territério unificado, articulado e homogéneo

em torno de determinados objetivos estabelecidos, pois:

O Estado capitalista tem a especificidade de acambarcar o tempo
e 0 espago social, intervir na organiza¢do dessas matrizes, uma vez
que ele fenda a monopolizar os procedimentos de organizacao do espago e do
tempo que se constituen, para ele, em rede de dominagao e de poder. A nagdo
moderna surge assim como um produto do Estado: os elemen-
tos constitutivos da na¢io (a unidade econdmica, o territorio, a
tradicdo) modificam-se pela agao direta do Estado na organizagao material
do espago e do tempo. A nacdo moderna tende a coincidir com o Es-
tado no sentido em que o Estado incorpora a nagao, e a nagio se
corporifica nos aparelhos do Estado: tornam-se o sustentaculo de
seu poder na sociedade, designando-lhe seus contornos. O Estado
capitalista funciona como nacgo POULANTZAS, 1980, p. 113, [grifos
Nn0ssos)).

A “conquista do territorio” através do deslocamento de contingen-
tes migratdrios para areas denominadas de “vazias” do pafs, tornou-se um
recurso preciso de dominacio e de agenciamento pelo Estado, no governo

de Getdlio Vargas, de “re-construcio” do territério nacional brasileiro.
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Esse projeto vislumbrava cartografar novas redes de forgas para ocupar e
colonizar esses espagos “vazios” no interior do territrio brasileiro, pre-
tendendo alcancar a preterida integracdo espacial do pafs. Objetivava-se,
assim, criar uma cartografia politica renovada e “definitiva”: um novo e “de-
finitivo” regime econémico ¢ uma nova ordem social e territorial eram
necessatios para a implantacio de um novo tempo e de um novo espago,
centrado nas agdes e no agenciamento do territério brasileiro pelo gover-
no Getulio Vargas.

Através dos discursos, Vargas propunha o desenvolvimento interno
do pafs, apelando para o nacionalismo de forma wmitica, objetivando, por
vezes, elaborar a idéia de se construir uma grande nagio na qual todos se
sentissem co-proprietarios por meio do trabalho e de uma marcha em que
todos estariam juntos e pretensamente unidos. E, ai, portanto, calcava-se
um dos discursos do Estado** pela ideologia que buscava a coesdo nacional,
que engendrava o “cimento de unido” entre as classes, pois, como afirma

Poulantzas:

A ideologia dominante, que o Estado reproduz e inculca, tem
igualmente por fungido constituir o cimento interno dos aparelhos de
Estado e da unidade de seu pessoal. Esta ideologia é precisamen-
te a do Estado neutro, representante da vontade e dos interesses
gerais, arbitro entre as classes em luta: a administragio ou a justica
acima das classes, o exército pilar da naco, a policia garantia da
ordem republicana e das liberdades dos cidadaos, a administragdo
ou a justica garantia da ordem republicana e das liberdades dos
cidadaos, a administracio motor da eficiéncia e do bem-estar geral.
E a forma que reveste a ideologia dominante no seio dos aparelhos

de Estado (...) POULANTZAS, 1980, p. 179).

44 Para Poulantzas (1980, p. 37), “o Estado nio produz um discurso unificado, e, sim,
varios, encarnados diferentemente nos diversos aparelhos de acordo com a classe a que se
destinam; discursos dirigidos as diversas classes. Ou entdo produz discurso segmentado e
fragmentado segundo as diretrizes da estratégia do poder”.
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O Estado Novo (1937-1945), do governo Getulio Vargas, foi o
principal articulador do projeto Marcha para Oeste e do consequiente desen-
cadeamento de migracdes internas pelo (interior) do territério brasileiro.
Mas, entdo, o que é o Estado? Para Poulantzas (1980), o Estado é uma
Iuta (entre classes e/ou fragdes de classes) cujo campo de forcas é o das
relacoes de podet, de exploragio econdémica e de dominio/disciplinari-
zac¢do/subordinagio politico-ideolégica. Por isso, para o autor, o Estado
(capitalista) deve ser compreendido “como uma relagdo, mas exatamente
como a condensagcdo material de uma relacao de forgas entre classes e fracoes
de classe, tal como ele expressa, de maneira sempre especifica, no seio
do Estado” (p. 147, |gtifos nossos]). Para entender o Estado (capitalista)
como condensagdo material de wma relagio de forcas, o autor frisa, ainda, que
devemos “entendé-lo como #m campo e um processo estratégicos, onde se en-
trecruzam nucleos e redes de poder que a0 mesmo tempo se articulam e
apresentam contradi¢oes e decalagens uns em relacdo aos outros” (p. 157,
[grifos do autor]).

O que se buscou delinear em territério brasileiro, foi a implantagéo,
através do projeto politico/ideoldgico Marcha para Oeste, de uma nova ge-
ografia do poder centrada nas a¢oes de povoamento, ocupagio e integragao
que se desdobravam na intenciao/a¢ao de wnidade étnico-cultural, econo-

mica e politica, aliado ao forte sentimento identitario de ser brasileiro:

O Estado que faz a Nagéo ¢ projetado como seu anterior, capaz
de resgatar a brasilidade e confirma-la. Até aqui o discurso do Po-
der reduz brasilidade a parametros geograficos e econémicos. Po-
voamento, ocupagdo, integragdo constituens os novos movimentos da Nagio en
busca de sua plenitude. Nao é meramente casual o recurso de se mos-
trar um visual definitivo da Nagdo, um desenho geografico que se
repete constantemente nos mapas, ##a geografia do Poder que sd pode
ser apreendida e interiorigada por todos a partir do sentimento de compromse-
timento e de participacio em um 50 ¢ memorizado espago territorial nacional.
O espago fisico unificado constitui o lastro empirico sobre o qual os
outros elementos constitutivos da Nagio se apoiam: a unidade étnico-
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-cultural, a unidade econdmica, politica, o sentimento comum de ser brasileiro
(LENHARO, 1986b, p. 57, [grifos nossos]).

O projeto do governo Vargas era completo em suas multiplas di-
mensdes, implicando em #ova relagdo de dominacido e apropriacio sobre
todo territério brasileiro. Como afirmou Becker (1983, p. 8), “O processo
de producio do territério é determinado pela infraestrutura econémica,
mas regulado pelo jogo politico. Implica na apropriagdo do espaco pelo
ator que entio territorializa esse espago”. Assim, a coloniza¢dao do Estado
Novo, na década de 1940, visava o desbravamento/ocupagio/ colonizacio
dos espacos considerados “vazios” e a nacionalizacdo das fronteiras através
da a¢io de colonos encaminhados em fluxos migratorios sob o direcio-
namento e a pretensa “prote¢ao” do Estado. O que se cincunscrevia era
a produgdo de um territério nacional por meio da implementacio de uma
infraestrutura econdémica e da disciplinarizagdo e controle sobre os mi-
grantes por normas, ideologias e representagoes.

A proposta de nacionalizacdo das fronteiras vinculava-se estrategi-
camente ao fortalecimento do Estado Nacional. Em um dos seus dis-
cursos sobre a Marcha para Oeste, Vargas falou da preocupacio diante do
despovoamento das fronteiras e das suas intengdes/agoes para resolucio dessa

“situacdo’

O escasso povoamento de algumas regiGes fronteiricas represen-
ta, de longo tempo preocupacio para os brasileiros. (...) A criacdo
dos territérios fronteiricos nas zonas colindantes e de populagdo
esparsa deve ser considerada, por isso, medida elementar de forta-
lecimento politico e econémico. O programa de organizacio e de-
senvolvimento desses Tertitdtios” resume-se em poucas palavras:

45 Em 1943, através do Decreto-Lei n°® 5.812, de 13 de setembro, foram criados os Terti-
torios Federais do Amapd, do Rio Branco, do Guaporé, de Ponta Pori e do Iguagu (OLI-
VEIRA, 1999). Esses Territérios Federais foram criados e delimitados na fronteira Oeste
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sanear, educat, povoar. (...) A histéria dos povos estd ligada a sua
geografia. Segundo a distin¢do dos sociblogos (sic), a geografia es-
tuda a organizagio dos povos em sua forma estatica e a geopolitica
a dinimica de sua evolucio. E o destino dos povos plasmados pela
energia criadora dos homens. E a nossa “Marcha para Oeste” sig-
nifica precisamente uma das formas de manifestacio desse destino

(VARGAS, 1944a, p. 271, [grifos nossos]).

Na medida em que foi sendo implantado o projeto estadonovista
de ocupacio e de desenvolvimento econémico, politico e cultural de are-
as ideologicamente consideradas “vazias” no Oeste do Brasil, o governo
atingia também outros objetivos: o de ocupar a mio-de-obra ociosa de
determinados estados, resolver (momentaneamente) tensdes sociais no
campo e desbravar/ocupar/colonizar aquelas areas que ainda nio estavam
integradas espacialmente ao processo produtivo da economia nacional.

A proposta de valorizar o homem pelo discurso ideolégico do traba-
lho, para Oliveira (1999), estava vinculada com o objetivo de levar para o
interior do Brasil uma “agricultura racional”, além de implantar um proje-
to civilizador incentivando ideologicamente os brasileiros para o trabalho
produtivo disciplinando os corpos (buscando torna-los corpos doceis para
o trabalho, como na acep¢io de Foucault [2004]) para a “reconstruciao do
pais”, cujos preceitos eram a “ordem e o progresso”. O aproveitamento
econdmico da terra e a fixacdo do homem no campo, eram prerrogativas
necessatias para o sucesso do pryjeto.

Por isso, para Vargas (1944b, p. 117), “assegurar o aproveitamento
econdmico da terra, povoar e sanear nao ¢ tudo”, mas, também, “prender

0 homem ao solo, o que somente se consegue transmitindo-lhe o direito

do Brasil, para constituir o processo de nacionalizacio da fronteiras e, portanto, fazem
parte da instalagdo das Colonias Agricolas nessa faixa de fronteira brasileira que deveria ser
“ocupada” e colonizada.
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de dominio. Quem labora e cultiva a terra, nela deposita a sementeira e
alicerca a casa — abrigo da familia — deve possui-la como proprietario”.
Fixar o homem ao solo, alis, foi um dos grandes estimulos a milhares de
pessoas migraren: a promessa de tornar o trabalhador proprietario de terra
vinculava-se a necessidade de motiva-los a migrarem para novas areas “pou-
co povoadas” para desbrava-las, promovendo, pela expansio e integraciao

territorial, o “desenvolvimento” do pafs. Foram:

(...) multiplas as estratégias de poder e disciplinamento sobre o trabalbador
rural. Segura-lo na terra, como objeto da gandncia dos proprieta-
rios; arranca-lo de seu meio, para esvaziar a tensdo social, quando
isto se fazia necessatio; orientar os fluxos migratirios, com finalidades
politicas; impedir o livre movimento dos sem terra, isto é, dificultar
e cercar o posseiro, e acima de tudo, ¢riar o “nove” trabalbador rural
brasileiro, ordeiro, produtivo, voltado para o lucro, distante do seu meio natn-
ral, da sua tradicao e do sen passado LENHARO, 198064, p. 14, [grifos
Nn0ssos|).

A transformacdo pela qual deveria passar o homem do campo, es-
tava diretamente relacionada a diversas praticas orientadas por prerroga-
tivas e por formas para garantir a submissao do trabalhador ao Estado e
ao mercado/capital. Para Oliveira (1999), a migragao para o interior do
Brasil de contingentes populacionais que se encontravam desempregados,
vitimas da seca do Notdeste, ou expulsos do campo pelo latifundio no Sul,
estrategicamente objetivava esvaziar as tensoes sociais que ameagavam a
ordem nas cidades e no campo, além de tentar evitar o éxodo rural.

O Estado, durante o governo Vargas, ressalta Lenharo (1986b),
soube rodear-se de um poder simbilico e de representagies miticas como meca-
nismos estratégicos que objetivavam ganhar o apoio do povo para a im-
plantacdo da campanha nacionalista de localizagdo e de povoamento das
fronteiras. Convocando o povo para a conquista do territorio nacional, atra-

vés da colonizagdo dos espagos considerados “vazios”, Vargas atribuiu-
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-lhe uma tarefa vinculada a questdes de patriotismo (da identidade, do ser
brasileiro), visando, assim, o apoio da sociedade para garantir a implantacio
do projeto de nacionalizagio das fronteiras e de seguranca interna do Pafs,
além de integracdo espacial e “desenvolvimento” econémico do mesmo.

O governo decidiu pelo povoamento de novas areas através da
implantacao da peguena propriedade, cujo delineamento tinha como alvo o
desenvolvimento industrial. Entretanto, estavam em jogo nao sé as pre-
ocupacles ideologicas de wnidade nacional e de integragio econdmica, mas,
de forma especial, preocupagdes geopoliticas de seguranca interna, onde as
fronteiras brasileiras assumiram um papel e uma centralidade fundamental
para o sucesso e a materializacdo do projeto.

A implanta¢io e fixagdo do homem ao solo, através de pequenas
propriedades em 4reas de fronteiras, estava estrategicamente vinculada a
defesa e seguranca nacional do Brasil. Como afirma Lenharo (1986b, p.
50, [grifos nossos)), “o governo federal passou a negar, sistematicamente,
a concessao de terras devolutas a requerentes que ja fossem proprietarios”
e “a favorecer a instalacdo de pequenas propriedades na faixa fronteirica
de 150 quilometros. Peguena propriedade era entio sindnimo de defesa e seguranga
nacional’. A conquista do territério nacional brasileiro vinculava-se a ques-
tdo politica, econdémica e cultural, e foi sempre impulsionada pela neces-
sidade de garantir a seguranca nas fronteiras, onde a fixacdo de migrantes
em pequenas propriedades foi o elemento fundamental na implementa¢io
deste objetivo.

Aliado a pequena propriedade, o que se pretendia era a valorizagdo
do homem pelo #rabalho e consequentente o aumento da producio agri-
cola com o fortalecimento do mercado interno, vinculado a ampliagio da
industrializacdo no pafs. A invengao do trabalbismo no Estado Novo, como
afirma Gomes (1994, p. 175), era concebida como avanco democratico;
era necessario, do ponto de vista do Estado, articular um discurso de apelo
popular fazendo com que tudo representasse o novo; discurso este estrutura-
do a partir da sebrevalorizagio da figura do trabalhador nacional, principal-

mente, do trabalhador rural.
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A intengio do Estado foi ter o campo brasileiro atingido pelas con-
quistas da “racionalizacdo do trabalho”, criando um “tipo ideal” de peque-
no proprietario: deveria “reunir em si as fungdes de técnico, de contador
financeiro, comerciante e administrador, com todas as func¢des que se en-
xertam na sua profissio e que fazem parte integrante dela” (LENHARO,
1986a, p. 32). Assim, o migrante devetia ctiar e/ou estar disposto e apto ao
trabalho penoso que o discurso repetitivo, performiatico e mitico* buscava
demonstrar como prazeroso, nobre e enriquecedor; os migrantes, através do
seu trabalho, deveriam “reconstruir a nagdo” para o “desenvolvimento”,
“progresso” e unificagdo espacial do pals, como a ideologia do Estado
Novo propalava.

Para Lenharo (1986a, p. 22), a /localizagio estratégica do migrante
nacional em areas de fronteira fol exigéncia disciplinar da qual nio se
abria mao: nada de mais se pedia ao migrante “além da disciplina de um
trabalho metédico e persistente”. Essa disciplina ao trabalho penoso era
justificada ideologicamente pela necessidade do esforco humano para o
desenvolvimento, expansio e integracao econdémica-politica e espacial do
pais. A politica de colonizagdo apregoava a necessidade de distribuir as
populagoes migrantes, deslocando-as para as areas consideradas discursi-
vamente como as mais férteis e produtivas do Brasil.

Ainda, para Lenharo (1986b), a sobrevalorizagao da positividade do
trabalho através do projeto Marcha para Oeste se vinculava, inclusive, aos
preceitos religiosos; o que se queria era construir um discurso através de

um capital simboélico e mobiliza-lo em torno da migragao de sujeitos afei-

46 Norbert Elias (1994a, p. 73), assinala que as idéias miticas e os “atos magicos” partici-
pam das ideologias nacionais quando afirmam que o sujeito tem um mérito especial em
relagdo a nacio, tendo deveres a cumprir com a grandeza e superioridade de sua tradicao
nacional: “Por um lado, essas ideologias ajudam a unir os membros de um Estado e a fazé-
-los cerrar fileiras quando ha ameaca de perigo; por outro, servem para ati¢ar o fogo do
conflito e da tensdo entre as nagdes, e para manter vivos, ou até aumentar, os perigos que as
nagGes procuram afastar com sua ajuda.” As idéias miticas, portanto, servem para mobili-
zar a populagio para determinados projetos e interesses da nacio impondo um sentimento
patridtico e/ou nacionalista aos individuos.
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tos ao trabalho. Assim, imbricou-se politica e religido, e/ou, nos termos de

Lenharo, se implantou a sacralizagiao da po/z'fz'm47 no governo Vargas, pois:

A positividade do ato de trabalhar mantém-se uma constante; ela
se apbia no argumento da dimensdo humanizante e regenerado-
ra do trabalho. Ampla leitura religiosa entrelaga o conjunto das
observagoes; a caminhada do ser humano ¢é sempre subentendida
como uma lenta depuracio da condigio humana ultrajada desde
as origens (“ganharas o pdo com o suor do teu rosto...”). A trilha
do humano se regenera pela constancia da virtude do trabalho, “lei
humana santa e viril”, via oposta a do vicio do 6cio e da decorrente
tristeza solitiria do seu espirito, da sua vida, da sua humanidade.
O ato de trabalhar lhe serve de medida de avaliagio da sua propria
condigdo existencial: “O homem vale o que vale o seu trabalho ¢ o
seu trabalho vale o que éle lhe da de si mesmo”. A agdo pedaggica
do trabalho ¢ a garantia da perfeicio moral do ser humano; por
seu concurso desenvolvem-se as regras de convivio e as relagbes
de fraternidade dos homens entre si: “a civilizacdo do trabalho... ha
de ser, um dia, a civilizacido ideal da vida do trabalho fraternal na
comunidade dos homens” (LENHARO, 1986b, p. 87).

A ideologia do trabalho era construida e instituida através de um
discurso que usava do recurso religioso para mobilizar os migrantes que se
deslocaram para as areas “vazias” para o desbravamento, para a transfor-
magao, para o “desenvolvimento”. Foi construido um discurso #fanista e
heréico que sobrevaloriza o trabalho e o trabalhador rural para a “recons-
trucdo da nagdo”. Objetivou-se, com isso, enquadrar e disciplinar o tra-

balhador brasileiro pelo trabalho produtivo, forjado por um discurso ufa-

47 Também, para Lenharo (19806b, p. 18), a sacralizacio da politica estava ancorada na sacra-
lizagao do corpo que trabalha através da maquina do poder politico do Estado: “a sacra-
lizagao da politica visava dotar o Estado de uma legitimidade escorada em pressupostos
mais nobres que os tirados da ordem politica, funcionando como escudo religioso contra
as oposicdes nio debeladas. Da mesma forma, os canais convencionais, alimentados pela
religiosidade, podiam ser utilizados como condutores mais eficientes dos novos dispositi-
vos de dominagdo que o poder engendrava”.
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nista e otimista. Foram multiplas as estratégias de poder e disciplinamento
sobre o trabalhador rural; o Estado Novo ctiou a zzagen do trabalhador
brasileiro pela sobrevalorizacao do trabalho, e a materializon em um “novo
trabalhador mais produtivo e disciplinado” (LENHARO, 1986a, p. 93).

Dessa forma, o projeto colonizador estadonovista pautava-se pela
possibilidade de transferir, para areas de fronteira a Oeste do Brasil, tra-
balhadores disciplinados e produtivos que integrassem o contingente dos
“desbravadores” necessarios para a expansdo do capitalismo no campo.
Por isso, o projeto Marcha para Oeste do Estado Novo estava vinculado a
soberania do Estado-Nagao e tinha que rearticular os seguintes elementos:
territorio, seguranca e populagio.”®

Neste ambito, o governo Vargas criou, a partir da década de 1940,
especialmente, em 4dreas de fronteiras, as Colonias Agricolas Nacionais
que formaram seus “tenticulos”, seus pontos e redes de poder distribui-
dos pelo territério brasileiro a fim de materializar, conectar e espacializar
as estratégias de poder e, por extensio, de mobiliza¢do de contingentes
populacionais através da execu¢io dos objetivos do projeto politico/ideo-

l6gico Marcha para Oeste, pois:

As Colonias Agricolas Nacionais, a menina dos olhos da politica
de coloniza¢do do Estado, foram planejadas de modo a se sub-
meterem a uma administracio centralizada e permanecerem su-
bordinadas diretamente ao Ministério da Agricultura. Estruturadas
em pequenas propriedades, seus lotes deveriam ser distribuidos
preferencialmente para trabalhadores brasileiros sem terras — um

48 Como assinala Foucault (2008, p. 16), “a soberania se exerce nos limites de um territd-
rio, a disciplina se exerce sobre o corpo dos individuos e, por fim, a seguranca se exerce so-
bre o conjunto de uma populagio”. Contudo, para o autor, a eficicia politica da soberania
em um territério civilizado com o controle do Estado deve ter uma boa ordenacao espacial
pois “Um bom soberano, seja ele coletivo ou individual, ¢ alguém que esta bem situado no
intetior de um territdtio, e um territério que ¢ civilizado no que concerne a sua obediéncia
a0 soberano é um territério que tem uma boa disposicdo espacial” (p. 20).
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dos recursos pensados para resolver esse grave problema social. A4
localizagio das colonias por si 5o explica a finalidade da organizacao de sna
produgao LENHARO, 19864, p. 47, [grifos nossos]).

A criacdo das colonias agricolas nacionais constituiu a materia-
lizacdo e o simbolismo da politica colonizadora da Marcha para Oeste. Sua
implanta¢do no interior do territério nacional constituiu um nimero de
pontos que realizavam a conexdo entre o Estado e os espagos classifica-
dos como “vazios”. A localizagdo/distribuicdao das colonias agticolas na
porcao fronteirica a Oeste do territério nacional brasileiro, explicita os
objetivos territoriais das suas implantacOes. Estas formaram também a
trama territorial do poder estatal pois estabeleciam um novo conjunto
de relagoes sociais através da associacdo dos colonos em cooperativas de
produgio, venda e consumo, fortalecendo, assim, a produgio de alimen-
tos (sobretudo) para o mercado interno. Ademais, estas colonias serviram
para a implantacdo da ideologia do trabalho, do “desenvolvimento”, do
“progresso”, que aliado a religido buscava construir ¢ formatar a iden-
tidade territorial do “novo” homem (rural) brasileiro. Essa organizacido
espacial horizontal combinava-se necessariamente com a verticalidade da
administracio, centralizada nas maos dos técnicos e administradores vin-
culados diretamente ao Ministério da Agticultura, ou seja, ligados umbi-
licalmente ao Estado, que buscava controlar e disciplinar através de seus
funcionarios os trabalhadores rurais das colonias.

Neste sentido, foi a partir do projeto politico ideolégico da Marcha
para Oeste que se desdobrou a criagio da Colonia Agricola Nacional Gene-
ral Osério no Sudoeste paranaense, na década de 1940, que serd o fulcro,
em grande medida, da migracio de gatuchos e catarinenses para o Parana,

como analisaremos a seguir.
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3.1 A expansao territorial da fronteira agricola e urbana:
da criagao da CANGO ao surgimento de Francisco Beltrao

No inicio da década de 1940, o até entdo “pouco povoado” Su-
doeste paranaense recebe atencido especial do Estado, na medida em que
detinha uma grande area de serras devolutas® que deveriam fazer parte do
projeto Marcha para Oeste, para expansdo territorial dos interesses economi-
cos, culturais e politicos de “desenvolvimento” para “reconstrucio do
pais”, tendo como escopo a implantacio de um projeto de colonizacio com a
instalagdo de uma Colonia Agricola Nacional.

Por isso, uma das primeiras medidas do Governo Vargas foi estudar
e planejar a area para implantagao da colonizagio e, por extensdo, para a
localizacao da sede da Colonia. A primeira medida foi enviar uma equipe de
técnicos para um levantamento de dados, para delinear a estratégia geo-
politica, em func¢io dos objetivos que estavam tracados no projeto Marcha
para Oeste. Vejamos o que escreveu Jahyr de Freitas — funcionario federal
que foi enviado, da cidade do Rio de Janeiro, para compor a equipe de es-
tudo e planejamento da instalagio da Colonia Agricola no Sudoeste para-
naense — em carta (um pouco extensa) enviada do Parand para sua mulher,

em 2 de Marco de 1944, para o Rio de Janeiro:

Antes de tudo desejo que vocé e todos os nossos parentes e amigos
estejam gozando petrfeita satde. S6 hoje me foi possivel mandar-te

49 O relatério da CANGO, de 22 de julho de 1942, acusa a /localizacio e a existéncia de
terras devolutas no Sudoeste paranaense: “existe uma faixa de terras devolutas no Estado do
Parang, limitada do Norte pelo rio Iguassi, a Leste pela propriedade ‘Missées’ do Governo
Federal e pela fazenda ‘Conceicio e Flores’ da Familia Lana, ao Sul pelo espigio divisor e a
Oeste pelo rio Santo Antonio” (p. 2). “Assim, pois, o Governo Federal dispde na zona de
uma vasta por¢io de terras para localizacio de milhares de familias de nacionais, sem con-
tar com as da ‘Fazenda Conceicio e Flores’, que poderio ser desapropriadas ou adquiridas
por baixo preco” (p. 3). Essas terras devolutas passaram a fazer parte, portanto, do projeto
de colonizagio no Sudoeste paranaense, através da instalacdo de uma Colonia Agricola.
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um pouco de papel, algumas linhas, uma simples carta sem litera-
tura. A minha viagem foi penosa, mas em compensacio divertida.
Fiz pelas terras da Colonia um caminhamento superior a 200 qui-
lémetros. 200 quilémetros percorridos em dire¢oes diversas. Mas
contados num sé sentido, em cada trajeto. Parece inacreditavel,
mas ¢ verdade. S6 em lombo de burro viajei 185 quilébmetros em
quase 5 dias. Caminhei pela mataria erma, por picadas estreitas que
mal permitiam o transito de cavaleiros, e de “cargas”, em comitiva
mais ou menos numerosa. Durante as excursdes que realizamos
nas Serras do Capanema e S. Jerébnimo, como nos faltasse carne,
comemos por 2 vézes, catetu (espécie de capivara) com farinha em
banha de porco. O sabor era mais ou menos que o peixe assado.
Estou aos pouquinhos afastando meus preconceitos dietéticos. Es-
tas terras vistas de longe, mesmo no inverno, atestam pela pajanca
de sua vegetagio e grande fertilidade deste solo. Estas matas, quem as viu
distantes, nao decepciona-se examinhando-as de perto. Tem a exu-
berincia notada. Muito igual na sua altura, e ndo variando também
na densidade e no aspecto sugestivo. A gualidade ¢ a topografia destas
terras aliadas a amenidade do clima, aqui reinante permitirio fazer deste novo
Territério™, em futuro nio distante, o maior centro agro-pecudrio do Brasil.
A fertilidade desta terra impressiona. Nao sé porque ela é grande
mas como me parece duradoura. (...) Por outro lado, depressoes
topograficas, longas e ramificadas, sulcam fartamente esta regido,
representando um sistema hidrografico interessantissimo. Em ge-
ral a mataria virgem ¢é espessa. Tao expressa que lembra, muitas
vezes, os filmes de “Tarzan”, se um bugio do tamanho da Marluce,
passa de cipé em cip6d. Dizem que quanto mais para o norte, me-
lhor se tornam as terras. Eu tinha e tenho ainda muita vontade de
fazer o caminhamento projetado, s6 para ver se esta maravilha de
mata ainda continua por longa distincia. A vida aqui nada tem de
mondtona ou rotineira; ja aprendi a fazer certos trabalhos interes-
santes: como seja; manobrar possantes tratores, arados, semeadei-
ras, debulhadores, etc. Aqui tenho encontrado grande variedade
de novos interesses, e chego ao fim de cada dia com a sensagio

50 Jahyr de Freitas quando menciona na carta “novo Territério”, estd se referindo ao

Territério Federal do Iguacu, criado, em 1943 por Getdlio Vargas para a “ocupagio” e

coloniza¢do da faixa de fronteira do Brasil, especialmente, nesse caso, das regiGes que
compreendem o Sudoeste e o Oeste do estado do Parana.
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boa de ter aprendido ou completado mais um conhecimento. Os
meus colegas tomam muito “chimarrio”, e eu também adquiti essa
habito. Estou gozando uma excelente saude. Tanto assim, que sou
até capaz de passar sem ecla. E extraordinariamente baixo o padrio
de vida da classe rural, aqui em Barracdo, ou mesmo, em todo o
interior do novo territério do Iguassu. A vida é bem vivida. O
observador comega a se impressionar pelas casas que sempre sao
construidas de madeira, inclusive, igrejas e hotéis. As casas sio ge-
ralmente de bom aspecto e limpas. O lavrador daqui, leva vida mais
ou menos confortavel. Come e veste-se bem. Seu alimento, pao de
puro trigo, leite, ovos, galinha e mel, ¢ o trivial; ndo desprezando,
porém, o “churrasco”. (...) Nos antevejo em futuro préspero e fe-
liz. Pequeno sitio, com nossa casinha branca, aureolada verdes e
bem cuidada. A petizada brincando no quintal. L4 no fundo mais
distante, vacas leiteiras pastando ou ruminando socegadamente.
(...) Afinal, acabei fazendo um relatério romantico. Nio era isto
que eu quetia, ¢ sim, apenas demonstrar a vocé como “a coisa
¢ por aqui”. (...) Nao sei quando poderei corresponderme com
todos dai, pois assim que tiver novo portador escreverei, pois aqui
nota-se a escassez, ou melhor, a falta quase absoluta de transpor-
te para Porto Unido (a estagio mais proxima). Esta carta vai por
intermédio de um “tropeiro”, até a agéncia dos corteios de Porto
Unido, Estado de Sta. Catarina. (...) Peco também dizeres ao José
que ainda é muito prematuro qualquer coisa para ele aqui, em face
da morosidade dos servicos de locagdo de estradas e da falta de
abitabilidade (...) (Jahyr de Freitas, 1944, [grifos nossos]).

A carta reproduz as descricées de um servidor puiblico, morador

do Rio de Janeiro, que apresenta suas primeiras impressdes do Sudoeste

paranaense no ano de 1944 para seus familiares. Entendemos que através

dessa descri¢io, podemos compreender aspectos do lugar, e apreender

as intengoes que se delineavam por meio desse documento escrito. O que

fica claro, durante a narrativa na carta, sdo as intencoes de transformacio,

pela formacido de um novo territdrio (o Territério Federal do Iguagu), atre-

lado a uma nova racionalidade: da pequena propriedade privada com a

implementa¢do de uma agricultura mecanizada; como menciona Jahyr de

Freitas, “a qualidade e a topografia destas terras aliadas a amenidade do
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clima, aqui reinante permitirdo fazer deste novo Territdrio, em futuro nio
distante, o maior centro agro-pecuario do Brasil”. Ou seja, demonstrava
a intengdo de tornar o Sudoeste paranaense (rico em suas condi¢oes topo-
grdficas) em um “celeiro” através de uma grande producido da agricultura
e da pecuaria. “Em um futuro nio tdo distante” pretendia-se dar novos
contornos ao territério, dar-lhe um novo tempo e um novo espago, isto é,
atribuir-lhe novas fun¢des vinculadas a novos interesses politicos, econo-
micos e culturais. O Sudoeste paranaense, por isso, era descrito como um
topos, com condicGes naturais privilegiadas, para a instalacio de um projeto
colonizador.”

Encontramos também, em relatérios da CANGO, muitas a¢des ge-
opoliticas vinculadas as estratégicas que a Colénia Agricola, a ser implantada,
deveria realizar e, especialmente, o papel desta na atracio de migrantes para
a materializacio do projeto de colonizagio. E interessante ressaltar que
esses documentos (escritos) sao importantes na medida em que possibi-
litam visualizarmos as tomadas de decisio que o Estado adota(va) patra
execucio e cristalizagio de seus interesses.™

Um dos primeiros relatérios data do ano de 1942, quando foi re-
alizado/apresentado um estudo minucioso pata verificar as condi¢oes de
instalacdo da Colonia e seus desdobramentos, especialmente para o rece-
bimento de migrantes. Composto por técnicos de diversas areas do conheci-

mento (engenheiro agronomo, topografos, técnicos agricolas, administra-

51 Para Pierre Bourdieu (1998, p. 133-134), a partir da sociologia, o espago se apresenta
enquanto uma “topologia social” pois, ¢ importante perceber como que o Sudoeste para-
naense ¢ projetado enquanto um 7gpos onde poderio se desenvolver certas atividades, certas
correlagbes de forcas que criariam uma nova geografia, com novas marcas, novas fron-
teiras, nova configuracio territorial a partir do desdobramento do pryjeto de colonizagao
assentado na migracio.

52 Como assinala Poulantzas (1980, p. 67), “sempre houve uma estreita relagio entre o
Estado ¢ a escrita”, pois o papel da escrita é inteiramente particular no Estado capitalista.
“Do traco esctrito, da nota, das relagdes com os arquivos, nada existe, sob certos aspectos,
para esse Estado, que ndo seja escrita, e tudo que nele se faga deixa sempre uma marca
escrita em alguma parte”.
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dores dentre outros), o relatério apresentava a relevancia para a “missio”
de instalacdo/localizacdo da colonia no Sudoeste paranaense, afirmando

que:

Examinando cuidadosamente o assunto, de forma a dar-lhe um
desempenho cabal eficiente, foi verificado, de comum acordo com
o Estado Maior do Exército e com o Departamento de Terras e
Coloniza¢io do Parana, que seria mais aconselhavel iniciarmos a
nossa missdo pela zona fronteirica Barracdo-Santo Antbénio, em
vez de fazé-lo pela Foz de Iguassi. (...) Ao nosso ver, a gleba na-
turalmente indicada para esse fim, dada a circunstancia de estar
situada na faixa da fronteira (...), ja entdo reservada para localizacdo
de colonias nacionais e em cujo ponto apenas uma “Linha Seca”
separa o Brasil da Reptblica do Plata (RELATORIO DA CAN-
GO, 22 DE JULHO DE 1942, p. 1).

O Estado, aliado aos seus 6rgaos (do Exército e do Departamento
bl
de Terras e Colonizacao do Parand), atribufa a “necessidade” de coloniza-
¢do na faixa de fronteira entre o Brasil e a Argentina devido as preocupa-
¢bes com a “fronteira seca”, na area que abrange o Sudoeste paranaense
e tinha os seguintes objetivos com a futura instalagiao do projeto de colo-
nizacio:
instalacao de uma coldnia agricola na zona limitrofe dos munici-
A instalacdo d 1 gricol limitrofe d
i0s de Clevelandia® e Chapecé, respectivamente nos Estados do
pios de Clevelandia® e Chapecd, respecti t Estados d
Parand e Santa Catarina, dentro da faixa regulamentar, conforme
prevém as instrucGes a que se refere a nossa designacdo, vai ao

encontro dos mais palpitantes problemas patrios, ora ainda pen-
dentes de solugido urgente e inadidvel, como sejam:

53 A transcrigdo dos relatérios da CANGO apresentados, aqui, foi realizada na integra, ou
seja, comportam as expressoes e as formas de escrita do seu tempo, como estio apresen-
tadas no original.

54 E importante mencionar que o Sudoeste paranaense, em sua confignragio inicial, con-
centrava toda sua estrutura politico-administrativa e econémica em torno de um unico
municipio: Clevelandia.
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a) assisténcia aos nacionais, que ali vivem sem amparo algum, por
parte dos poderes publicos;

b) aprestamento de instru¢ao primaria as criancas em idade escolat,
que em numero avultado ndo freqientam nenhum estabelecimen-
to de ensino do nosso lado ou a recebem nas escolas argentinas,
entoando hinos estrangeiros e aprendendo uma lingua diferente da
do pais de origem;

¢) saneamento social da populagio local, pois que a situagao geo-
grafica da regido proporciona aos foragidos da justica um favora-
vel esconderijo que, atualmente, pela indiferenca das nossas auto-
ridades, vivem impunes, perturbando a vida ordeira e proveitosa
dos que trabalham e podem ser tteis 4 Nacio (RELATORIO DA
CANGO, 22 DE JULHO DE 1942, p. 2).

Os “problemas patrios”, como aferido no documento, vinculavam-
-se intimamente aos objetivos contidos no projeto Marcha para Oeste, ou
seja, a seguranca das fronteiras nacionais, a integracio nacional (inclusive,
pela unificacdo da lingua), a producido de alimentos para fortalecimento
do mercado interno que “justificariam” a instalacdo da colonia e o di-
recionamento de nacionais (através da migra¢do) para re-ocupa¢io/colo-
nizacio do territério.”® Por isso, a fronteira aparece nesse petiodo com
uma ambivaléncia pois é concomitantemente fronteira nacional brasileira,
do Estado-Nagio, e frente pioneira de ocupa¢io/colonizacio da faixa de
fronteira brasileira.

Demonstrava-se, com isso, o objetivo de disciplinar os corpos e
as mentes, ou seja, de catequizar as objetividades-subjetividades daqueles
sujeitos que chegariam, através, portanto, da constru¢do de uma infra-
-estrutura para “amparo”, desde a assisténcia na educagdo (com a preocu-

pacio, fica explicito, das crianc¢as brasileiras nio freqlientarem as escolas

55 Utilizamos re-ocupaciao do territério pois a migragdo de gauchos e catarinenses fez com
que houvesse, praticamente, quase uma “substituicio da populacdo” que ja habitava no
Sudoeste paranaense anteriormente — os caboclos e indigenas —, que foram sendo gradati-
vamente “expulsos” do territério constituido por migrantes e por suas relaces de poder.
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argentinas e defenderem suas “cores” e ndo os interesses politico-econd-
micos do Brasil; e, o sentimento identitirio que estava vinculado fortemente,
também, a colonizacdo); o documento refere-se, também, a criacio de
orgios de saude, além de “eliminar’” os possiveis “foragidos da justica”,
ou seja, daqueles que ndo se enquadravam nas regras e normas de disciplina-
mento e de produgdo econdémica, por meio das normas burguesas ligados
ao ideal positivista “ordem e progresso”. Pretendia-se, assim, produzir um
territorio em que o controle da populacgdo e das relacdes sociais estabeleci-
das fossem as prerrogativas para a insercao da orden capitalista.®® Em outra
passagem, desse mesmo documento, fica evidente a estratégia geopolitica
de disciplinamento e de podet, pelo fortalecimento, para seguranca interna

do palis, das fronteiras:

Iniciados que sejam os servicos de colonizagdo, os maus elemen-
tos, por ventura ali ainda existentes, serdo capturados, enquanto
que os demais poderio produzir muito mais em proveito proprio e
da coletividade. Quer nos parecer gue a localizagio de reservistas de excérei-
to, nas terras objeto do presente relatdrio, além das vantagens do melhoramento
agricola da regido, ird constituir a gnarda avangada da fronteira da Patria,
nio obstante mantermos as mais amistosas relacdes com 0s nossos
visinhos (sic) das Republicas Cisplatinas. (...) as terras da faixa fron-
teirica, onde devera ser instalada a “Colonia Agricola” serdo para
reservistas do exército e nacionais (RELATORIO DA CANGO,
22 DE JULHO DE 1942, p. 2, [gtifos nossos]).

O Estado pretendeu, pela apropriagio e dominagio territorial da

faixa de fronteira, estabelecer fronteiras rigidas, objetivando homageneizar

56 Como ressaltou Guattari (1985, p. 109), “A ordem capitalista produz uma subjetividade
prépria, subjetividade essa que determina constrangimentos a nivel espacial. A formacao
do territorio revela — é cendrio, instrumento e resultado — a continua luta de dominagio e
insubmissdo. As arquiteturas disciplinares e enquadradoras sobrepéem-se formas particu-
lares de apropriacio, vivéncias cotidianas especificas, que acabam por produzir territoriali-
dades novas e imprevistas”.
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cultural, politica e economicamente a nagao através do projeto Marcha para
Oeste. Em sentido amplo, Hall (2003, p. 35) afirma que “os Estados-nag¢ido
imp&em fronteiras rigidas dentro das quais se espera que as culturas flores-
¢cam”. Programava-se uma “pretensa”’ homogeneidade nas suas multiplas
dimensdes (cultural, politica e economica), da/na fronteira brasileira e dos
sujeitos que para l4 se deslocassem. A localizagdo de reservistas do exército iria
proporcionar, além do melhoramento da fronteira agricola para a produgio
de alimentos, como ressaltava o relatorio, a formagdo de uma “guarda avan-
cada da fronteira da Patria”. Demonstravam-se preocupagoes/intencdes eco-
nomicas e de poder, de controle econdmico e de seguranga nacional. Criava-
-se, desse modo, um discurso que dava impulso e mobilizava a busca de
defesa e de seguranca nacional, tornando a faixa de fronteira do Sudoeste
do Parana um lugar “seguro” e garantindo também sobre este a soberania
brasileira.”’

Também, esse mesmo relatério definia os Amites e as confrontagies para

a localizacdo da colonia:

A sede da colonia devera ser no lugar “Separagao”, distante dez
quilémetros do povoado fronteirico de Barracio e dessa sede deve
se irradiar, @ Colonia para a periferia, num raio de 20 quilometros ou mais,
Se assim se tornar necessdrio, procurando-se de preferéncia estabelecer a lo-
calizacao de agricultores ao longo da “Linbha Seca”, que separa o Brasil da
Repriblica Argentina. (...) O local supra indicado, além de possuir to-
das as condi¢bes exigidas para a sede, ¢ ainda o centro de confluéncia
obrigatdria de todas as estradas que, partindo de varios pontos dos Estados do
Parand e Santa Catarina, se dirigem aos povoados Barracao, Santo Antonio
e futuramente a Foz, do Ignassi, cujo tragado serd exclusivamente em territdrio

57 Jahyr de Freitas nos informou, em conversa (obtida em 31/01/2008), o porqué da
preferéncia por reservistas do exército para a colonizagdo da faixa de fronteira: “Era uma
espécie de uma retribuicio para eles, entendeu, e pra fortalecer as regides de fronteira. Essas
terra, regidao de Capanema, Planalto, Amperé, Santa Antonio, manter vinculado a fronteira,
porque eram regido de faixa de fronteira, porque, justamente esse pessoal que tinha recen-
temente servido o exército e estava com um senso de patriotismo muito grande, ajudatia nas
fronteiras, na seguranca das fronteiras”.
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brasileiro, aproveitando-se em grande parte o picadao ja existente e que poe
em comunicagio estas duas dltimas localidades (RELATORIO DA
CANGQO, 22 DE JULHO DE 1942, p. 2, [grifos nossos]).

Estava explicito no relatério, a “necessidade” da instalacao da colonia
na faixa de fronteira entre Brasil e Argentina fixando esta no lugar estrategica-
mente planejado, isto é, proxima a “linha seca”, entre a fronteira que separa
(e une) os dois pafses. A fixacao de migrantes na faixa da linha de fronteira re-
velou-se enquanto uma estratégia de seguranca nacional através do postetior
desenvolvimento de inumeras atividades econémicas para o fortalecimento
das fronteiras. Fica claro que a localizacio da sede da col6nia ocorreu, tam-
bém, para aproveitamento das estradas (picaddes ja existentes) e das futuras
estradas (redes) que viriam a dar acesso ao escoamento agticola e da circu-
lagdo de pessoas, por exemplo. Para isso, o que deveria se estabelecer era
uma agricultnra mecanizada e racional, transformando o territorio, que nao
poderia mais continuar com os métodos “arcaicos” que se configurava, até

entdo, com uma “agricultura némade”, como ressaltava o relatério:

A exploragio agricola de diversas culturas, especialmente de cereais,
pode set intensificada nessa rica regido, empregando-se métodos racionais
adequados, que ndo s6 oferecem maior rendimento como evitam
também a devastacdo das matas.

Os atuais processos de plantio, ali levados a efeito por meio de rogas,
muito tem contribuido, como geralmente acontece em zona do
hinterland, para o empobrecimento e desvalorizacio das terras.

Ja ndo é sem tempo que se pratique a Javoura mecinica, substituindo
assim os arcaicos e condendveis métodos culturais, ainda tao arraigados nos
hdbitos do nosso agricultor nacional.

Assim procedendo o nosso sertanejo abandonara a vida némade que
até entdo tem levado, sendo definitivamente localizado em um sé
ponto, com a possibilidade de se tornar mais util e mais produtivo.
Essa fixagdo obrigatria do agriculfor a ferra evitara também que novas
devastagbes sejam praticadas e conseqiientemente que outras preju-
diciais clareiras surjam no seio da mata virgem, com a lamentavel eli-
minagio das nossas mais preciosas esséncias florestais (RELATO-
RIO DA CANGO, 22 DE JULHO DE 1942, p. 4, [grifos nossos]).
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Além de objetivar a “intensificagdo da agricultura” através do “em-
prego de métodos racionais”, o relatério “desqualificava” o “meio de
rocas” realizado pelo sertanejo (e/ou caboclo) apontando a valotizacio
da lavoura mecanizada. A justificativa era que os “métodos arcaicos” dos
sertanejos degradavam mais a natureza do que se fosse implantado uma
“agricultura racional”. Ou seja, ¢ importante observar quais os meandros,
as linhas de for¢as que foram sendo tragadas e as redes de poder que se
estabeleciam para “desqualificar” uma forma de reproducio no espaco
e para impor uma nova forma de reproducio socioespacial.®® Como se a
adoc¢io dos “métodos racionais” com a cria¢io da colonia nio devastasse
a mata, muito mais do que os métodos considerados “ndémades”.”

Nesse relatorio, foram estabelecidos os critérios para aqueles que
pretendiam receber terras: deveriam ser reservistas de exército e/ou (agri-
cultores) nacionais que niao detinham propriedade de terra em seu nome.
Diante disso, havia uma preocupagao explicita com a lcalizagao dos mi-
grantes e com a instalacio dos mesmos, através do direcionamento dos
primeiros auxilios para a fixagio do homem a terra, além da construcio de

estradas:

58 De acordo com Tavares dos Santos (1993, p. 16), “a colonizacio sempre foi uma ques-
tdo do Estado e, portanto, uma relacio de poder, um ato de poder. Ndo ha diavida que, hd
cinqiienta anos, a colonizagdo tem sido empregada no Brasil como estratégia governamen-
tal de povoacao de novas terras: em diversos momentos da historia recente, apesar de nem
sempte se apoiar nas mesmas concepeoes € em sempre empregar as mesmas estratégias,
o que transparece ¢ a decisdo politica, dando impulso a coloniza¢do. Nio obstante, se ela
¢ uma estratégia de dominacio cujos contornos ainda ndo se definiram, ela se exerce tanto
pela adesdo quanto pelo constrangimento, tanto pela criagio de um consenso como pela
forca”.

59 Avancando um pouco no tempo-espaco, ¢ interessante observar que esse argumento
“caiu por terra” nos préprios relatérios apresentados, pois, quando a CANGO ja estava
em pleno funcionamento, como, por exemplo, em relatério do ano de 1955, no auge da
migracdo gaucha e catarinense para o Sudoeste paranaense, o documento ja demonstrava a
devastacio das matas e a forte preocupagdo com a erosio: “A acidentada topografia, o solo
altamente erosavel (sic) e a devastagdo das matas que se estd processando num ritmo avas-
salador, sdo fatores que transformardo o sudoeste do Parand, hoje exuberante, em zona

decadente, em menos de 30 anos” (RELATORIO DA CANGO, MAIO DE 1955, p. 4).
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Segundo nos afigura um trabalho inteligente de localizacao de colonos,
quter de reservistas do exéreito, quer de outros nacionais ja radicados na regiao,
deve ser feito, levando-se em consideracdo a longa distancia e a
falta de faceis meios de transporte. (...) A construcio de boas estradas
de rodagem deverd ser o ponto de partida deste magno problema, para que
seja facilitada a saida de tudo que, produzido na Colonia, suporte o
frete da fonte de produgdo até o mercado consumidor. (...) Enfim,
com a ligacdo dos 40 quilémetros ja construidos ¢ a abertura de
120 kms., ainda restantes, teremos conseguido uma das melhores
estradas estratégicas do Brasil (...). Uma providencia que se torna ne-
cessaria ¢ inadiavel é a construcdo provisdria de ranchos, os quais serdo
futuramente substituidos por casas padronizadas. Para que seja
posta em pratica tio imprescindivel medida faz-se mister a monta-
gem, 70 local da colonia, de uma ou mais serrarias, afim de suprir em madeira
beneficiada os interessados, na instalagio de suas moradias. Juntamente com
reservistas do exéreito, objeto principal do presente trabalbo, segundo nos
patece, seria aconselhavel a localizagio imediata, na zona da faixa
escolhida, de cerca de 250 familias de agricultores genuinamente brasileiros
(RELATORIO DA CANGO, 22 DE JULHO DE 1942, p. 6, [gri-
fos nossos]).

Formataram-se as condi¢Ses para a localizacdo dos migrantes (re-
servistas do exército e/ou agricultores nacionais), através da criagio de
estradas que iriam ajudar a fixar no territério os migrantes e escoar a pro-
ducio dos mesmos. No entanto, a criacio de uma infra-estrutura basica
esteve vinculada, fundamentalmente, a reproducao dos interesses do Esta-
do, especialmente os do projeto da Marcha para Oeste, através, neste caso, do
fortalecimento do mercado interno e da producio de alimentos a baixos
precos pata os trabalhadores da industria, como ressalta Martins (1982).
As agdes “colonizatorias” dirigidas, principalmente, para o Oeste brasilei-
ro, a partir da década de 1940, com apelo da Marcha para Oeste do governo
de Getulio Vargas, desembocaram sobre a colonizacdo do Sudoeste para-
naense e que, portanto, nao se dissociaram de um contexto nacional e até
mesmo nacionalista.

Toda essa estruturacio planejada na/da fronteira e do direciona-

mento de correntes migratérias, vinculava-se a reprodugio do capitalismo.
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Para Harvey (2005, p. 64), “o capitalismo apenas consegue escapar de sua
propria contradi¢do por meio da expansao. A expansio é, simultaneamen-
te, intensificagdo geografica. Para o capitalismo sobreviver devera existir ou
ser criado um espago novo para a acumulagio”. E, a expansio capitalista
na fronteira estd vinculada ao processo de teproducio/sobrevivéncia do
capitalismo, pois, é onde muitas vezes que “a resisténcia” esta “mais fraca”
(HARVEY, 2005, p. 71), e também porque esses projetos, como aponta
Oliveira (1996, p. 156), apresentam os mecanismos para a reproducio dos
interesses politicos, econdmicos e culturais: “toda colonizacdo traz con-
sigo 0s mesmos mecanismos estruturais. Primeiro, projeta-se através dos
mapas a delimitacdo da fracdo do territério a ser tomada. Em seguida,
todos os meios sdo validos para justificar a conquista”. Ou seja, vai do
planejamento territorial e econdmico da instalagdo até os meios ideoldgi-
cos, das representagoes, das justificativas e, até mesmo, da forca politica e
fisica para a legitimagdo/validagio dos interesses do Estado. O Estado que
vai se constituindo e se afirmando nesse recorte espacial ¢ a expressio da
dominagdo/exploragio territorial existente.

Para Alfredo Bosi, em A dialética da colonizacao, o processo de colo-
nizagdo se refere ao mandar ¢ a0 dominar que se desdobra por um processo
politico, que é tanto material quanto simbdlico. Em concepg¢ao ampla, o

autor assinala que:

A colonizacdo é um processo a0 mesmo fempo material e simbilico: as
priticas econdmicas dos seus agentes estdo vinculadas aos seus meios
de sobrevivéncia, a sua memdria, aos seus modos de representagio de si e
dos outros, enfim, aos seus desgjos e esperangas. (...) ndo ha condigdo
colonial sem um enlace de trabalho, de cultos, de ideologias e de
culturas (BOSI, 2001, p. 577).

Esse relatorio definia também o tamanho das propriedades que se-
tiam doadas aos reservistas do exército e/ou agricultores nacionais; estas

deveriam “ser de 50 hectares ou aproximadamente 20 alqueires de 24.200
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m?” (RELATORIO DA CANGO, 22 DE JULHO DE 1942, p. 7). Por
fim, o relatério afirmava que a colonizacdo é uma “obra eminentemente

patridtica”, e que traria o “desenvolvimento racional do solo™:

Ao nosso ver, essa medida no momento posta em pratica, nio sé
seria uma finalidade de grande alcance social, como uma obra emi-
nentemente patriética. (...) A colonizacdo imediata daquela faixa
fronteirica, além de facilitar o desenvolvimento racional do solo,
proporcionara por esse meio a estabilidade dos nossos patticios,
que, até entdo, como intrusos de terras particulares ou ocupantes
clandestinos de outras propriedades, sio a cada momento impie-
dosamente desalojados (RELATORIO DA CANGO, 22 DE JU-
LHO DE 1942, p. 7).

Nio podemos desconsiderar, neste sentido, que a coloniza¢io é um
processo socioespacial material e simbdlico, onde se engendram forcas
imateriais e matetiais, como apresentou o relatorio, da “obra eminente-
mente patriética” e, portanto, identitaria, do ser brasileiro, bem como do
“desenvolvimento racional do solo”, ou seja, da materializacdo de um
processo econdmico através da agricultura mecanizada. Construiram-se,
assim, as estratégias de “zerritorializacio” material e simbdlica de colonizagao
na fronteira.

Através do projeto Marcha para Oeste mobilizaram-se inumeras ide-
ologias que buscavam legitimar o projeto de colonizagio e que, de modo
geral, inseriram-se no controle — pela fixagio de homens e mulheres ao solo
pela disciplina do trabalho e na produg¢ao de uma agricultura racional — das
fronteiras nacionais. Em outro relatorio, podemos verificar também essa
atenc¢do do poder estatal com a seguranca das fronteiras nacionais: “Com
o fim de nacionalizar as fronteiras, na forma prevista pelo decreto-lei
1.968, de 17 de janeiro de 1940, e, no intuito de atender a esses servidores
da Nacio e a outros brasileiros, torna-se necessario a fundacido de Nucle-
os Coloniais nessas regides fronteiricas” (RELATORIO DA CANGO,
17 DE MAIO DE 1941, p. 7). Portanto, ap6s o estudo e planejamento
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geopolitico da instalacdo da Coldnia processava-se a materializagdo do pro-
jeto no territdrio, como sugeria a comissao responsavel pela instalacio em

outro relatorio:

Sugere a comissao:

- que, (...) seja criada uma Colonia Agricola Nacional, nos moldes
das ja criadas, capaz de receber ndo sé os reservistas de 1* categoria
do Exército Nacional, com civis nacionais agricultores, dando-se
preferéncia ao estabelecimento dos ja residentes e das 250 familias
desalojadas de Rio Cacador;

- que os lotes a serem demarcados sejam de 50 hectares;

- que, no caso de ser aprovado o relatério, com as sugestoes feitas,
seja logo providenciada a localizacdo das 250 familias de agriculto-
res acima referidas, bem como imediatamente iniciados os traba-
lhos de demarcacio de lotes (RELATORIO DA CANGO, 11 DE
AGOSTO DE 1942, p. 1).

A partir do relatério de estudo e planejamento da Colénia, ficou
estabelecida a localizagio da sede, além de todos os desdobramentos que este
projeto de colonizagdo aferido teve na vida de migrantes e das novas rela-
¢bes que se estabeleceram no “territério fronteirico”. Nesse documento,

foram estabelecidos os /lwites e a localizagao da sede da colonia:

(...) de acordo com a exposicio apresentada em relatério pela co-
missdo especialmente designada para estudar in-locco a regido em
apréco, comissdo essa composta de técnicos que, estudando cui-
dadosamente o caso, escolberan: o lugar denominado “Separagdo” para a
localizacdo da sede em causa (...) por férma que a faixa de terras
devolutas, existente no Estado do Parana e limitada ao Norte pelo
rio Iguassu, a Leste pela propriedade “Missées”, do Govérno Fe-
deral e pela “Fazenda Concei¢do e Flores”, da familia Lanna, ao Sul
pelo espigio divisor e a Oeste pelo rio Santo Antonio (...) compre-
endidas na faixa da fronteira, sejam transferidas para éste Ministé-
tio, de conformidade com os grandiosos planos de colonizagdo nacional que vai
integrando o Brasil na posse de si mesmo (RELATORIO DA CANGO,
22 DE OUTUBRO DE 1942, p. 1, [grifos nossos]).
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O lugar denominado “Separagdo” escolhido para a instalacio da
Colonia Agricola foi onde surgiu e se desenvolveu, posteriormente, o
municipio de Francisco Beltrdo. A partir da criagio da CANGO se cir-
cunscreveram relagdes nas suas multiplas dimensdes que acarretaram no
surgimento, primeiramente, de um povoado (Vila Marrecas) para, poste-
riormente, a criacio do municipio. E interessante observar a constante
preocupagio com a re-ocupag¢io/colonizacio da faixa de fronteira que,
como apontava o relatério, estava em “conformidade com os grandiosos
planos de coloniza¢iao nacional que vai integrando o Brasil na posse de si
mesmo”’, ou seja, a formacio e a expansao territorial de um processo civili-
zador (ELIAS, 1994b) que buscava uma integragao espacial do territério
brasileiro. Objetivava-se, com isso, estabelecer os limites através da domi-
nagio das fronteiras, do que estava dentro e do que estava fora do Estado-
-Nagio, além da intencio, a partir da colonizacdo, de uma “territorializacdo
da histéria”, ou, como afirma Poulantzas, da histéria que se processara, a
partir de entdo, em um definido e delimitado recorte espacial, o Estado-

-Nacio:

(...) €é esse Estado que instaura a relagdo particular entre a histdria e
o ferritdrio, que opera uma relagao particular entre a matriz espacial
¢ a matriz temporal em que a nagdo moderna permite a interse¢ao
e é também sua encruzilhada. O Estado capitalista estabelece as frontei-
ras ao constituir o gue estd dentro, 0 povo nagio, quando homogeneiza o antes e
depois do contedido do enclave. A unidade nacional, a nagao moderna, torna-se
assim a historicidade de um territdrio e territorializacio de uma historia, em
suma a tradigdo nacional de um territorio materializado no Estado-nagao: as
balizas do tettitério tornam-se referenciais da historia tracadas no

Estado (POULANTZAS, 1980, p. 131, [grifos nossos]).

Assim, a “histéria de um povo” devera ser a “histéria do Estado-
-Na¢io”: o Brasil. Através da homogeneizacao cultural e das relagdes so-
ciais estabelecidas no territ6rio nacional, efetivava-se uma pretensa uni-
ficacdo nacional, criava-se uma territorialidade que iria se desenvolver, a

partir de entdo, dentro dos limites do Estado-Nag¢ao. Dominavam-se as
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fronteiras nacionais criando, pela disciplina do trabalho e da ideologia, um
novo espago-tempo, centrado em certos objetivos tracados pelo Estado,
pela condensagio das relagoes de for¢a por meio de uma materialidade e uma
imaterialidade no territério nacional. Para Tavares dos Santos (1993, p.
13), a colonizacido é um processo social complexo e multidimensional: a
colonizagio agricola é a emanagao de uma decisio politica, porém, nao se
restringe a isso, como também nio é apenas uma estratégia da expansao
capitalista em novos territorios; mais que tudo isso, defende o autor, a
colonizagdo “é uma forma de produgio social num certo meio natural: é
um verdadeiro processo social em si”; e estd “em estreita ligagdo com este
outro processo social ao qual esta indissoluvelmente vinculada: o processo
migratério” (p. 14).

Inserida no projeto politico ideolégico da Marcha para Oeste no
Sudoeste do Parana, em 1943, através do Decreto n® 12.417, de 12 de
maio, Getdlio Vargas criava a Colonia Agricola Nacional General Osério

— CANGO.® O Decteto de criagio da CANGO, em seu art. 1° estabelecia

que:

Fica criada a Colonia Agricola Nacional General Osério, no Es-
tado do Parana, na faixa de 60 quilometros de fronteira, na regido
de Barracdo, Santo Ant6nio, em terras a serem demarcadas pela
Divisao de Terras e Colonizagdao, do Departamento Nacional de
Producio Vegetal, do Ministério da Agricultura.

Pardgrafo unico. A 4rea a ser demarcada nio sera inferior a 300.000
hectares (RELATORIO DA CANGO, 11 DE AGOSTO DE
1942, p. 1).9!

60 O nome da Colénia também foi definido em relatério: “A nova Coldnia, (...) deve ser
dado o nome do General Osério, exemplo de cardter e amor a Patria, a ser seguido pelos
brasileiros que prestaram servico militar e se dedicam as atividades de exploracio da terra”
(RELATORIO DA CANGO, 11 DE AGOSTO DE 1942, p. 2).

61 Segundo Tavares dos Santos (1993, p. 28), durante o Estado Novo “entre os anos de
1941 e 1944, sete dessas colonias foram fundadas: Goias (GO) com 250.000 ha. e Bela Vis-
ta (AM) com 300.000 ha., em 1941; Monte Alegre (PA) com 443.000 ha. Barra do Corda
(MA) com 300.000 ha. em 1942; General Osério (PR) com 300.000 ha; Dourados (MS)
com 300.000 hd., em 1943; ¢ Ociras (PI) com 300.000 ha. em 1944. Portanto, um total de
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Apesar do decreto de criacio da Colénia Agricola ser referente ao
ano de 1943, a mesma sé comecou a atuar efetivamente no tertitorio em
1948; primeiro, a Colonia se instalou provisoriamente no Sudoeste parana-
ense no povoado de Pato Branco com um escritério, para depois comegar
a abertura da estrada até o lugar onde seria fixada e construida a sede:
futuro municipio de Francisco Beltrdo. Jahyr de Freitas Junior, filho do
funcionario publico (falecido) que trabalhou na CANGO na época, em

entrevista nos disse que:

Meu pai [Jahyr de Freitas] quando veio do [estado do] Rio de Ja-
neiro pra ca para trabalhar na Cango, cle ficou de janeiro de [19]44,
pra janeiro de [19]48 em Pato Branco, quatro anos e meio. Nesse
tempo, a CANGO se instalou em [Francisco] Beltrio. (...) Aqui em
[Francisco| Beltrio nio tinha nada; entio tiveram que abrir a estra-
da de Pato Branco até aqui para limpar um terreno em [Vila] Mar-
recas na época, derrubar o mato para construir os barracoes; (...)
mas era uma dificuldade, porque estrada nio tinha e a CANGO
abriu a estrada de Pato Branco pra c4, aquela maquinazinha que ta
ali, era puxada por trator [faz um gesto com a mio apontando ¢ se
referindo a uma patrola que ¢ hoje um monumento no bairro da
Cango, onde reside atualmente]. (...) Pra abrir a estrada e construir
as instalagGes demorou quatro anos (Jahyr de Freitas Junior).

O projeto Marcha para Oeste se desdobrava no Sudoeste paranaense
com a cria¢do e atuacdo da Colonia Agricola Nacional General Osério —
CANGO —, que é um marco politico administrativo do territério para o
povoamento/colonizagdo e, postetiormente, para as relagdes econdmicas,
politicas e culturais estabelecidas na Vila Marrecas, como no surgimen-
to e desenvolvimento no/do municipio de Francisco Beltrio. Também a
ctiagdo da CANGO no Sudoeste do Parand bem como de outras Colo-
nias Agricolas Nacionais pelo interior do pais, foi uma maneira do Estado

descentralizar seu poder de decisdo pelo territério brasileiro, controlando

2.223.000 ha”.
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“territérios” através da instituicionaliza¢io de um poder local. A CANGO
foi uma organizacgao territorial criada para negociar e articular o controle
do Sudoeste paranaense para o Estado-Nagao, pois como considera Be-
cker (1983, p. 15), “Para manter o controle do espaco, o Estado necessita
institucionalizar um poder local, capaz de com ele negociar e se articular.
Dai o interesse de diferentes organizacOes na estratégia da descentraliza-
¢do do poder de decisiao”. Assim, a origem do povoado Marrecas esteve

intimamente ligada 2 instalacio da CANGO:

A origem do povoado [Vila Marrecas| muito se deve a Cango. No
inicio da década de 40, o governo Getilio Vargas determinou a
“Marcha para o Oeste”, criando varias colonias federais, cuja fi-
nalidade era desbravar terras inexploradas, antes que os paises vi-
zinhos o fizessem. Foi daquela marcha que resultou a criagdo da
Colonia Agricola Nacional General Osério (Cango), pelo Decreto
n° 12.417, de 12 de maio de 1943.

Até atender todo o lado burocratico de criacio da Colonia e con-
tratar os primeiros diretores e funcionarios, era novembro. Foi
o més de chegada em Pato Branco de Jahyr de Freitas (...) e sua
primeira turma, comandada pelo agronomo Eduardo Virmond
Suplicy (...). Foram obrigados a se estabelecer la porque no local
da futura col6nia s6 havia mato, entrecortado por uma ou outra
clareira aberta por caboclos ou fugitivos da policia que viviam da
caga, da pesca e da comercializacio de peles.

Até iniciarem a primeira picada rumo a Colonia ja tinha comegado
o ano de 1944. E até completarem os 55 quilometros de picadio,
que marcava o limite das terras da Cango, ja tinha comec¢ado o ano
de 1948. O objetivo era chegar ao centro da Colonia, mas os pri-
meiros barracoes foram erguidos provisoriamente préximo ao rio
[Marrecas] e ali acabaram ficando para sempre. O primeiro dia de
aula, da Cango e da Vila Marrecas, com a professora Idalina Zan-
can (...) aconteceu no dia 3 de maio de 1948. (...) Foi em meio de
1948 que a Cango comegou a atendeOr JORNAL DE BELTRAO,
14/11/1993, p. 5).

Desdobrava-se com a criagio da CANGO a origem, concomitante,

da Vila Marrecas. A partir do projeto de colonizacio tinha-se, também, a
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criagdo de um povoado, ou seja, originava-se aliado a expansio da frontei-
ra agricola a expansdo de uma fronteira urbana através da migracao. Como
ressalta Becker (1990, p. 44), a expansdo da fronteira urbana se liga 2 mo-
bilidade do capital e da (forga) de trabalho: “uma fronteira urbana é a base
logistica para o projeto de rapida [reJocupacio da regido, acompanhando e
mesmo se antecipado a expansio de varias frentes”. A urbanizacio, alids,
“nao ¢ af uma conseqiiéncia da expansao agricola: a fronteira ja nasce ur-
bana, tem um ritmo de urbaniza¢do mais rapido que o resto do Brasil”. E,
esta “feicdo estd intimamente associada a migragao”.

Pela mobilidade do capital e da forca de trabalho gaucha e catari-
nense para o Parana, temos a expansdo da fronteira agricola e urbana. Ru-
bens Martins (1986, p. 32), médico do povoado de Marrecas no periodo,

7?62 afirma que com a localizagio da

em seu livto de memorias “oficiosas
Colonia Agricola Nacional General Osoério na margem do rio Marrecas,
e com a construcao pela referida colonia da estrada estratégica Conrado-
-Marrecas, grande nimero de migrantes, principalmente dos estados do
Rio Grande do Sul e de Santa Catarina, afluitam a localidade dando inicio
a construcio do povoado de Rio Marrecas. O médico ainda relata como e

porqué migrou para trabalhar em Vila Marrecas:

Os mapas do Parana ndo consignavam, na época [1949], nenhuma
cidade com o nome de Francisco Beltrdo; havia, onde hoje flores-
ce aquela préspera comuna, num minusculo povoado, situado na
extensa area territorial do Municipio de Clevelandia, denomina-
do Marrecas, distante sessenta e oito quilémetros de Pato Branco,
onde o Ministério da Agricultura instalara a Colonia Agricola Na-
cional General Osério (CANGO). (...) Dizia-se entdao que a CAN-
GO, abrindo caminho através das matas do sudoeste paranaense e

62 Rubens Martins era médico e migrou de Curitiba para Francisco Beltrdo em 1949 para
trabalhar na CANGO sendo, também, o primeiro prefeito de Francisco Beltrao. Por isso,
as memorias de seu livro estdo situadas no “lado” hegemoénico do processo de coloniza-
¢ido/re-ocupagio sendo que, pot isso, apontamos como “memorias oficiosas”.
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investindo na regido vultosas somas na construgiao e conservagio
de estradas; fazendo cessdo gratuita de terras agricultdveis; pres-
tando aos colonos nelas localizados assisténcia médica, farmacéu-
tica, odontologia e financeira; orientando-os no amaino da terra e
assegurando-lhes mercado facil e compensador para o produto de
suas lavouras, faria Marrecas uma nova California, futuro celeiro do Brasil

(R. MARTINS, 1986, p. 1, [grifos nossos]).

Deslocavam-se para o povoado, nesse perfodo, além de colonos, pro-
fissionais urbanos (médicos, dentistas, acougueiros, farmacéuticos, comet-
ciantes, professores, operarios dentre outros) para trabalhar nas diversas
funcoes que foram surgindo e/ou necessitando com a formagio do aglo-
merado urbano; a migracio, ocorreu assim, em grande medida, de colonos
para o campo, mas também contou com trabalhadores urbanos para a for-
macdo do povoado.” Assim é que “virdo para o sudoeste paranaense nao
s6 agricultores, mas habitantes das cidades gatuchas — e de outros pontos
do pals — cuja capacitagio profissional ia do pequeno comerciante, pres-
tador de servicos, até os profissionais liberais, de formacao universitaria”
(PADIS, 1981, p. 172).

Ao mesmo tempo em que a zona urbana da Vila Marrecas e do
Sudoeste do Parana foi sendo criada e expandida, novos sujeitos foram
chegando para atuar e/ou criar novos elementos como o cométcio (met-
cados e lojas), os clubes sociais, os postos de combustiveis, as sapatarias,
os hospitais, os bancos dentre outros que foram dando novas formas e
conteudos e complexificando o territério, que buscava cada vez mais aten-
der uma maior demanda de novas fungoes que se especializavam e que se
espacializavam no campo e na cidade. Novas necessidades, novos sujeitos

e novas territorialidades e, com isso, o territério foi tendo sua estrutura

63 Para Bosi (2001, p. 11), colono ¢ aquele que motra/ocupa/lavra terra de outrem (alheia).
No entanto, consideramos colonos, em nosso estudo, aqueles sujeitos (trabalhadores agti-
colas) que dispunham e/ou estavam em busca da posse de uma pequena propriedade rural.

| 145 |



alterada. Na medida em que no novo territério surgiam novas possibili-
dades de insercdo social para determinados individuos, estes migravam
em busca dessa inser¢do pelo trabalho e pelo acesso (nem sempre facil) a
terra, fundamentalmente.

Do povoado, que em 1949 tinha “casas existentes que podiam ser
contadas nos dedos das maos”, como relata Rubens Martins (1986), sur-
gla, através da intensa migra¢do, o municipio de Francisco Beltrio em
1951, mas que, no entanto, s6 foi desmembrado em 1952 do municipio de
Clevelandia. A funda¢do de um municipio era um ato politico mas tam-
bém essencialmente szzbdlico de tomada de posse do territério. De acordo
com Trindade e Andreazza (2001) a criagdo de um municipio apresentava,
também, um cardter religioso, por demarcar o espaco de uma comunidade
cristd em terras de “povos pagaos”. Para Marx e Engels (1987, p. 34), a
“existéncia da cidade implica imediatamente a necessidade da administra-
¢io, da policia, dos impostos, etc., numa palavra, a necessidade da organi-
za¢do comunitaria, partindo da politica em geral”; esta seria “o resultado
da concentracio da populacio, dos instrumentos de produgio, do capital,
dos prazeres e das necessidades”. Além disso, a cidade implica a civilizagdo
que se territorializa e enraiza a sua histéria em um delimitado recorte es-

pacial, como considera Maffesoli (1987). Para o autor, ainda:

O objeto cidade é uma sucessio de territérios onde as pessoas, de
maneira mais ou menos efémera, se enrafzam, se retraem, buscam
abrigo e seguranca. (...) Com efeito, aquilo que delimita, pode, na
verdade, ser um espago concreto, mas também pode ser uma “cosa
mentale’, pode ser um territério simbolico, qualquer que seja a sua
ordem, mas que bem por isso é menos real. (...) Portanto, em todos
os dominios, intelectual, cultural, comercial, politico, observamos
a existéncia desses enraizamentos que permitem a um “corpo’” so-
cial existir enquanto tal (MAFFESOLI, 1987, p. 194).

O processo e a rapidez da expansio da fronteira urbana e agricola,

bem como a transformacio com a apropriacao do territdrio intensamente
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acelerada, foram ressaltadas pelo Jornal de Beltrdo, de 20 de dezembro de
1952: “O que chama a atengao na hist6ria de [Francisco| Beltro e regido é
a rapidez dos acontecimentos. Cinco anos apés a construcdo dos primei-
ros ranchos de madeira lascada ja era sede de municipio e palco de acir-
radas disputas politicas”; eram “tempos de familias novas e numerosas”
(p- 2).°* Nascimento (1997, p. 12), discutindo a aceleragio temporal da fronteira
para Rondonépolis, em Mato Grosso do Sul, considerou que a caracterfs-
tica fundamental desse processo € a rapidez das transformagdes sociais e es-
paciais em tempo curto pois, “a aceleracio temporal da historia — aceleragao da
transformacio espacial e social, que tornou as fases do desenvolvimento
curtas e densas (...) [processa-se] no sentido da integracao econdmica (...)
a0s contextos nacional e internacional” (grifos do autor).

Rubens Martins (1986) também assinalou nesse processo a rapidez

com que se (trans)formava a vila Marrecas em “cidade adulta™

(...) mal clareava o dia, Marrecas se punha em 7imo crescente, no bater
cadenciado dos machados e dos martelos que anunciavam o sut-
gimento de novas construgies, prentincio de sua breve transformacio
em cidade adulta. A orquestracio do progresso, se contrapunha
o alarido das tirivas e das baitacas que em revoados de protesto,
numa atmosfera poluida pelo fumo das queimadas, teimavam em
permanecer em seu habitat e ndo cedé-lo aqueles que, em nome da
civilizagdo e do progresso, o estavam destruindo (R. MARTINS, 1986,
p. 13, [grifos nossos]).

Na foto 2, a seguir, temos uma vista parcial de Francisco Beltrao
em 1952,

64 Em 1951, ja existiam no municipio 350 casas residenciais, hospital, igreja, escola, far-
macia, 25 casas comerciais, 2 oficiais mecanicas, 2 ferrarias, 5 marcenarias, 2 moinhos, 2
alfaiatarias, 2 matadouros, 3 hotéis e 1 fabrica de refrigerantes (R. MARTINS, 1986, p. 33).
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Foto 2: Francisco Beltrio, visio parcial — 1952

= ".',-

Fonte: Jornal de Beltrio, 13/12/1991.

O territério de Francisco Beltrio, impulsionado pela migragio, tem
um ritmo rapido, um tempo de grandes transformacdes, da aceleracio da his-
tdria no/do tertitério efetivado pelo trabalho de grande fluxo de migrantes

que chegavam diariamente. Como descreveu o jornal local:

Quem chega de outras regides custa a acreditar que ha apenas cin-
co anos nada existia, além de alguns ranchos de madeira lascada,
onde hoje se ergue a sede do municipio de Francisco Beltrio, com
ruas tracadas e contando com mais de 300 moradias. Mas temos af
dezenas de pessoas que confirmam, foi tudo bem mais rapido do
que se podia imaginar, ao contrario de Pato Branco, por exemplo,
que ja era col6nia agricola ha mais de 30 anos, ou desde 1918. U
Sfator que contribui para a formagao rapida de [Francisco] Beltrao, assim como
acontece com muitas outras cidades que surgem no Parand, ¢ a grande leva de
agricultores que migram do Rio Grande do Sul e Santa Catarina. O ex-mo-
torista de caminhdo e atualmente agricultor Armando Scotti conta
que conheceu Marrecas em 10 de janeiro de 1947, quando trouxe
uma mudanca de Nova Prata, RS. Exatamente um ano depois, 10
de janeiro de 1948, veio para ficar. A vila continuava em inicio de
formagio e as primeiras casas de madeira serrada estavam sendo
construidas. Mas em apenas um meés ele viu iniciarem a construgio
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de mais vinte novas casas. “E de 14 pra ca foi sempre nesse titmo”,
arremata Scotti. O carpinteiro Herculano Meurer, que chegou de
Urubici, SC, em 20 de janeiro de 48, confirma: “As familias de co-
lonos vém do Sul igual chuva de pedra. Se contar as que ficam aqui
e as que seguem adiante, ¢ 15 a 20 mudangas por dia. A terra é boa
e trabalho nio falta. E o meu caso. Cheguei as dez horas da manha,
a tarde e ja comecei a encaibrar a casa do Fredolino Kerich, depois
ajudei a cobrir o hotel do Damasio, trabalhei na ponte da Cango e
até hoje ndo fiquei um dia parado por falta de servico” (JORNAL
DE BELTRAO, 20/12/1952, p. 4, [grifos nossos)).

A expansio territorial da fronteira se efetuava por novos tempos,
pot novos ritmos realizados pela migracio e, por extensio, por NOVOs su-
jeitos que buscavam efetivar o seu modo de vida (em que o trabalho exerce
grande centralidade), através da producio/comercializagio de mercado-
rias, da festa, da religiosidade, da constru¢iio de toda uma infra-estrutura
urbana. De acordo com Martins (1997), a fronteira impde um tempo novo
de profundas transformacdes sociais e territoriais.

Segundo Raffestin (1993, p. 78), a escolha pela imigracdo para areas
de fronteira “indica a vontade de economizar o tempo ou de valoriza-lo,
o que da no mesmo. Mas o ganho em tempo se traduz numa modifica-
¢do qualitativa da populagio. (...) a imigragdo ¢ uma solugio relativamente
rapida”. Para o autot, o “Estado, que visa o povoamento de uma regido,
de uma zona, talvez escolha a imigragdo se quiser realizar o seu programa
num lapso de tempo dado”; logo, a “escolha depende do tempo dispo-
nivel, da dimensdo do espago e dos meios” (p 79). Com a migragao, as
organizacoes, segundo o autor, adotam diversas estratégias para aumentar
0 movimento ou, a0 contrario, para frea-lo. As politicas migratérias sao
de extrema importincia porque controlam e administram os fluxos para
as organiza¢oes, e que resultam na dominac¢io do territorio pela “forma

cultural” (em sentido amplo) de ocupagao.
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Através do deslocamento de migrantes para Francisco Beltrio, ti-
vemos a aceleracdo da histéria (ou de estdrias-de-vida®) que se tertito-
rializavam-se no espago; o tempo, os ritmos foram intensificados pelas
novas relagGes estabelecidas no territério em suas multiplas dimensdes;
0s NOVoS ritmos impuseram novas e rapidas territorialidades que transfor-
maram o territotio e os sujeitos, concomitantemente. (Trans)formavam-se
o territério, (trans)formavam-se os sujeitos. Novos tempos, novos ritmos
cristalizaram-se, formando um novo territério, com novas relagbes que se
espacializavam.

Como nos falou Antonio Mendes, em entrevista: “O povoado na-
quela época tava crescendo muito, chegava muita gente, né? Af tudo ia
mudando, iam derrubando o mato e construindo e plantando, tinha muita
gente disposta pro trabalho naquele tempo”. Observa-se nas décadas de
1940/50, uma constante transformacio com a chegada de migrantes (na
sua maioria em grupos de familias), como nos informou Elza Comunello,
umas das “primeiras” moradoras de Francisco Beltrio que migrou nesse
periodo: “Chegava muita gente todo dia; minha nossal Aquele estradon
cheio de poeira vivia cheio de familia que chegava pra mora na Vila”.
Amabili Rosseto, gatcha de Erechim, veio do Rio Grande do Sul para a
vila Marrecas e logo montou, com seu marido, o “Bar Rosseto”, o prin-
cipal ponto de parada para as refei¢des e encontro das familias gauchas
e catarinenses que chegavam. Hoje, com 82 anos, ela comentou sobre a

intensa chegada das familias de migrantes, naquele tempo, em seu “bar”:

65 Segundo Doreen Massey (2008, p. 29), o espaco esta sempre em construcio: “Precisa-
mente porque o0 espaco, nesta interpretagio, ¢ um produto de relagdes-entre, relagdes que
estdo, necessariamente, embutidas em praticas materiais que devem ser efetivadas, ele estd
sempre no processo de fazer-se. Jamais esta acabado, nunca esta fechado”. E, por esta
acepgio, a autora afirma que “Talvez pudéssemos imaginar o espago como uma simulta-
neidade de estérias-até-agora”.
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Chegavam, almogavam, paravam, esperavam. Ali era a parada do
tempo antigo. As familias chegavam do Rio Grande do Sul e de
Santa Catarina e ali era a primeira parada. Eles paravam e comiam
e depois iam procurar as terras aonde tinham comprado ou iam
comprar. Mas ali no Bar, era o lugar de chegada das familia. (...)
Passava muita gente pra compra de terra. Muita gente. Mas tinha
muita gente pobre em busca de terra, querendo terra barata. Tinha
muita gente com poco dinheiro. (...) O bat era o unico da cidade
naquele tempo. Era o ponto de encontro. (...) Muita gente se reunia
la. Tinha um movimento grande (Amabili Rosseto).

E importante perceber através da fala, que muitas familias vinham
comprar terra barata e que muitos tinham poucas condi¢des financeiras
para aquisicdo da mesma; isso demonstra que nem todos os migrantes
(colonos) tinham o mesmo capital para a compra de terras; por isso, a
disponibilidade e localizagdo das terras ndo eram as mesmas para todos
aqueles que chegavam; os migrantes que tinham poucos recursos finan-
ceiros para a compra s6 conseguiam, em sua maioria, adquiri-lds com a
topografia mais acidentada, com solos mais pedregosos e com localiza-
¢bes desprivilegias em relagdo aos povoados e as cidades que nasciam;
ja, aqueles detinham maiores recursos financeiros encontravam maiores
facilidades, conseguiam comprar maiores quantidades de terras, com boas
localizagbes e com excelentes fontes de dgua além, de muita madeira, es-
pecialmente, a araucaria.

Com a chegada de colonos para compra de terras e de profissionais
para trabalhar nas cidades, uma nova geografia era desenhada e o territério

foi sendo transformado, passando de povoado a cidade rapidamente:

No inicio era apenas uma estrada, aberta pela Cango, para chegar
as terras demarcadas a partir do Rio Marrecas. Mas foi em torno
daquele picadido, em poucos anos transformado em avenida, que
Francisco Beltrdo desenvolveu como cidade. Foi onde surgiram
as primeiras bodegas, as primeiras casas comerciais, os primeiros
bares, os primeiros hotéis, o primeiro hospital, a primeira emissora
de radio, a primeira sapataria e até o primeiro posto de gasolina.
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Rapidamente, Francisco Beltrao se transforma, e esta no caminho
do progresso (JORNAL DE BELTRAO, 15/10/1990).

Pela colonizacio alterou-se drasticamente o tempo e o espago te-
gional; a terra adquiriu valor como mercadotia e os sujeitos, grupos e/ou
classes sociais tragam suas linhas de poder através da apropriacao do solo
com a defini¢io/delimitagio de seus territérios, instituindo uma nova cat-
tografia e uma nova geografia do poder. Segundo Rubens Martins (19806,
p. 25), planejada inicialmente para fixar na lavoura reservistas deslocados
para as cidades em decorréncia de convocagio para a prestagao de servigo
militar obrigatério, a CANGO passou a beneficiar também, pessoas que
nao preenchiam tal requisito: muitos gauchos e catarinenses se deslocaram

para ocupar/colonizar o territorio, pois:

Na década de [19]40, muitos catarinenses e gatchos, atraidos pela
facilidade de aquisi¢do de terras, que eram adquiridas pela simples
demarcacio, dirigiam-se até a Colonia Missoes, area situada a Oes-
te do Rio Chopin, e af “tiravam sitio”, numa verdadeira aventura,
sem precedentes na histéria paranaense. Instalavam-se assim os
primeiros moradores nesta regido, que era mata virgem, povoada
de animais selvagens. Muitos cagadores convergiam por esta re-
gido, em busca de peles, que eram vendidas no Rio Grande do Sul.
A aventura era constante. Mas a colonizacio iniciava desordenada-
mente ¢, de regra geral, por pessoas que nao dispunham de muito
dinheiro. Estes passavam a cultivar a terra com milho e feijdo, fa-
zendo rogas nas derrubadas de mato (JORNAL DE BELTRAO,
27/11/1992, p. 3).

E importante perceber que a aventura é colocada (através do dis-
curso #ufanista de dominagio, dos “pioneirismos”, de imposi¢iao) como um
dos elementos que perfaziam a migracio no perfodo; também, o discurso
ideologico sobre a grande disponibilidade (mas, de nem sempre facil aqui-
si¢d0 e por isso, na maioria das vezes, no ocorreu pelo “simples” fato da

demarcacio), pois, como mencionamos anteriormente, segundo diversas
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conversas e entrevistas com esses sujeitos em Francisco Beltrdo realizadas
durante o trabalho de campo, a maioria nio tinha as mesmas condi¢Ses de
compra, muitos tinham pouco dinheiro e alguns poucos possufam maio-
res condi¢oes e acabavam conseguindo as melhores e maiores quantidades
de terras. Como afirmou em entrevista Salvador Verdi da Costa: “Quando
chegamos aqui era facil comprar terra, pois tinha muita terra, sabe? Mas,
eram aquelas que tinham mais morro e mais pros fundio, né? (...) Porque
as melhor que tinham, as mais plana e melhor localizada, s6 quem tinha
mais recurso na época ¢ que conseguia comprar’.

Por isso, um elemento importante que aparece é a forma desordena-
da da colonizacio, isto é, a CANGO nio dava conta de controlar (total-
mente) a chegada de grande nimero de familias gatchas e catarinenses
sendo que muitos adentravam e compravam e/ou “tiravam sitio” sem a
efetiva legalizacdo da Colonia, tornando-se, assim, posseiros no perfiodo
da re-ocupagio.* Jahyr de Freitas Junior afirma em entrevista, 0s motivos
para que muitos gauchos e catarinenses se estabelecessem fora da area de
atuacio da CANGO e/ou sem a autoriza¢do da mesma para adentrada no

territério:

As terras aqui eram destinadas aos expedicionarios. (...) Entdo mui-
tos queriam se candidatar e tudo pra ganha terra daqui. (...) era
dado, medido a area, dado a terra e, foice, machado, enxada e uma
plantadeira, daquelas de méo era dado para o pessoal que chegava.
Mas, como era uma regido muito distante e, esses expedicionarios
eram 14, geralmente do Rio Grande [do Sul] ou, se nio de... do Rio
de Janeiro; entio, ficava dificil, os cara, uns se habilitavam, depois

66 Convém esclarecer que a area de 300.000 ha nunca foi definitivamente demarcada pela
CANGO. Segundo Wachowicz (1987, p. 144), a CANGO nunca teve seus limites defini-
dos no territério, apenas a sua extensio que nao poderia ser inferior a 300 mil hectares,
pois, “os limites da col6nia nunca foram demarcados. Sua localizacio, legalmente falando,
ficou como que no ar”. Em entrevista, Jahyr de Freitas Junior nos informou que a 4rea de
atuacdo da CANGO “era no municipio de Francisco Beltrdo, quase todo, ndo era todo o
municipio, pegava essa regido aqui de Santa Rosa, a regido era pequena, nao era grande:
Santa Rosa, Rio Tuna, ndo entrava no municipio de Ampére, por exemplo”.
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voltavam, nio se acostumavam no sertio, né? Entdo, com a noticia,
0 que que aconteceu: o pessoal, os colonos do Rio Grande [do
Sul], de Santa Catarina comegaram vim, né? S6 que se localizavam
muitos, fora da drea da Colonia, fora da area da CANGO (Jahyr de
Freitas Janior).

A CANGO, apesar de agenciar hegemonicamente o territério do
Sudoeste paranaense nesse periodo, entre 1940 a 1970, nio detinha o con-
trole total da chegada dos migrantes gatuchos e catarinenses. Wachowicz
(1988, p. 200, [grifos nossos|), observa esse “descontrole na coloniza¢io”,
afirmando que “cada dia entravam 10 a 20 familias, em Francisco Bel-
trdo, muitas delas sem o controle da CANGO”. Em nosso trabalho de campo
constatamos, também, que nenhum dos entrevistados afirmou que havia
ganhado terras ¢/ou qualquer ajuda da Colonia Agticola. Quando pergun-
tamos para os entrevistados se haviam recebido qualquer tipo de ajuda da
CANGO, todos disseram “nao”. Somente Jahyr de Freitas Junior, filho
do funcionario da Colonia, afirmou, como demonstramos anteriormente,
que o 6rgao possibilitava, nos primeiros anos, ajuda aos agricultores.

Segundo Rubens Martins (19806), até 1951, em Francisco Beltrio,
existiam na Colonia “35 colonos localizados em lotes medidos e demar-
cados definitivamente, ¢ os que ocupam lotes apenas apontados sio em
nimero de 1981, perfazendo um total de 1845 colonos fichados” na
CANGO. O autor assinala que “fora esses, existem colonos que entraram
clandestinamente em terras da Colonia, e que se colocaram por sua propria
conta e que ainda nao foram fichados” (p. 44-45). Entretanto, de acordo
com outros documentos que dispomos para analise, tais como fotos e
relatorios, verificamos que houveram terras doadas; contudo, constatamos
também que grande parte dessa “doacio de terras” participa de uma cons-
trucdo discursiva da colonizagao que “vende” uma zwagem construida pelo
Estado paternalista, pois, de modo geral, a terra foi comprada e/ou foi “ti-
rado um sitio” como na linguagem da época. Assim, o processo de apro-
priacio (e dominacio) de terras devolutas ocorreu, sobretudo, pela posse,

onde o controle através da ordem imposta pela CANGO “resvalava”.
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Podemos afirmar que a colonizagdo do Sudoeste paranaense — e de
Francisco Beltrdo — se deu através de uma ordem que se cincunscreveu no
interior de uma “desordem”. Houve brechas no poder nacional e local,
isto é, na forma de controle da chegada e instalagao dos migrantes, pois,
essa pretensa desordem faz parte histérica e geograficamente da politica
brasileira de controle social da “populagio” e do “territério”. A desordem
e o descontrole na colonizac¢do participaram de uma forma de controle
que o Estado brasileiro instituiu. A apropriagio das terras por meio da mi-
gracdo, que aparentava uma pretensa desordem, foi, em parte, uma forma
de controle instituida no processo de colonizacdo desse territorio.

Sérgio Buarque de Holanda (2004, p. 33), em Raizes do Brasi/ aponta,
por exemplo, que “a frouxiddo da estrutura social, a falta de hierarquia
organizada devem-se alguns dos episédios mais singulares da histéria das
nagdes hispanicas, icluindo nelas Portugual e o Brasil”, e fazem parte dessa
forma de controle do povo através da “desordem”. Por isso, “A falta de
coesdo em nossa vida social ndo representa, assim, um fen6meno moder-
no. E ¢ por isso que eram profundamentemente aqueles que imaginam
na volta a tradi¢do, a certa tradicio, a unica defesa possivel contra nossa
desordem”. E, “os mandamentos e as ordenagdes que elaboraram esses
eruditos sdo, em verdade, criagdes engenhosas do espirito, destacadas do
mundo e contririas a ele”, pois, “Nossa anarquica, nossa incapacidade de
organiza¢ao solida nio representam, a seu ver, mais do que uma auséncia
da unica ordem que lhes parace necessaria e eficaz” . Desse modo, pode-
mos considerar que a forma de controle desenvolvida pelo Estado e pelos
grupos hegemonicos locais, no Sudoeste paranaense e em Francisco Bel-
trdo, se desenvolveu também pela “desordem”: um ordem contruida no
interior de uma pretensa “desordem”.

A seguir, na foto 3, podemos visualizar o barracio da CANGO, que
servia de alojamento para alguns migrantes (colonos) antes de tomarem

posse das terras.
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Foto 3: Barracio da CANGO — década de 1940/1950

Fonte: Jornal de Beltrio, 13/12/1991.

A CANGO constituiu uma ruptura com o perfodo anterior domi-
nado e apropriado pelos caboclos; iniciou-se uma #ova geografia: aquela dos
migrantes gauchos e catarinenses. O crescimento populacional da Vila
Marrecas, desde a chegada da CANGO em 1947, até a posterior criacio
do municipio de Francisco Beltrao em 1951, e seu aumento populacional
ocasionado pela migracdo até o ano de 19506, segundo Rubens Martins
(1986), ocorreu na seguinte propor¢ao: em 1947 eram 467 familias, num
total de 2.529 habitantes; em 1948 eram 886 familias, num total de 4.956
habitantes; em 1949 eram 1.068 familias, num total de 6.045 habitantes;
em 1950 eram 1.440 familias, num total de 7.147 habitantes; e, em 1956
eram 2.725 familias, num total de 15.284 habitantes.

Podemos verificar, por esses dados, uma forfe ascensio no cresci-
mento populacional do povoado ao municipio. O nimero de familias cres-
ceu, no perfodo de 1947 a 1956, 583%; e o nimero de habitantes aumen-
tou, no mesmo periodo, 604%! Um acréscimo populacional expressivo na
medida em que estes dados se referem, apenas, a aqueles/as (migrantes)
que estavam cadastrados “legalmente’ na Colonia. Como ressalta Rubens
Martins, (1986, p. 55), “em 1948 a populagio oficialmente reconhecida

— ndo computados os invasores da gleba, em nimero supostamente re-
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duzido — era de 4.956 habitantes”, destes, “886 (17,87%) constituiam os
cabecgas da familia e 4.070 (82,12%) seus dependentes; 1.245 (25,12%)
sabiam ler e escrever” e “3.711 (74,87%) eram constitu{dos de analfabetos
e de criancas em faixa etaria ainda distante da escolaridade”.

Podemos apontar que o nimero de migrantes que chegavam e es-
tavam se localizando em Francisco Beltrdo, era bem superior do que os
apresentados pelo autor, mesmo que este “suponha” que “os invasores
da gleba seriam em nimero menor do que os cadastrados” e, por isso,
“legalizados” pela CANGO. Como nos afirmou Antonio Mendes, “che-
gava muita gente e a CANGO nem sabia, ndo tinha como controlar, era
muita gente, e a Colonia tinha poucos funcionarios; teve muita gente que
entrou como posseiro por ai”. Por isso, pressupomos que houve um nu-
mero expressivo de pessoas que adentraram na area da CANGO sem a sua
“efetiva legalizacao”/controle.

Outro fator importante mencionado por Rubens Martins, (1986,
p- 56), é que parte da populacio migrante que chegava a Colonia, “3.711
(74,87%) eram constituidos de analfabetos e de criancas em faixa etatia
ainda distante da escolaridade”. Isso possibilita desmistificar uma idéia
muito recorrente de que migrantes do Sul do Brasil sempre tiveram boa
escolaridade. Também, corroborando com essa condi¢ao de precariedade
que esses migrantes estavam, outro relatério da CANGO sobre o servigo
médico da colonia, relatava que os colonos migrantes do Rio Grande do
Sul e de Santa Catarina que se deslocaram, ndo eram aqueles idealizados
como “modelo de ser humano”, por serem, sobretudo, descendentes eu-
ropeus, como muitos discursos sobre os pioneiros acabaram por cons-

truir, se cristalizando enquanto hegemonicos; segundo o relatério:

A populacio da Cango, em sua maioria oriunda do Rio Grande
do Sul e de Santa Catarina ndo apresenta a qualidade do material
humano existentes naqueles Estados.

E que 80% dos nossos colonos foram marginais (sic) antes de
aportarem nesta Colonia.
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Era gente sem terra, operarios bragais, desajustados, foragidos da
lei, fracassados que aqui vieram em busca das facilidades oferecidas
pelo Governo (...). Nestas condi¢oes ndo foi a melhor espécie de
agricultor que demandou a Cango.

Ha muita verminose, lues, gripe endémica, tuberculosos, ulcerosos,
para citar somente os casos mais freqiientes (RELATORIO DA
CANGO, 15 DE ABRIL DE 1955).

O movimento migratério comegou a se intensificar nas décadas de
1950 e 1960. De acordo com Magalhdes (1996, p. 22), no perfodo entre os
anos de 1940 a 1970 o Parana é marcado por um intenso e acelerado pro-
cesso migratério de expressivos contingentes populacionais provenientes
de outras regides do pais. Neste petiodo, ocorre uma te-ocupagio/ coloni-
zagdo com a apropriacao do territério em um impressionante movimento
de expansio e consolidacdo da fronteira agricola. Em paralelo ao crescimento
da populagio rural, verificado neste periodo, articula-se a proliferagio e
expansio de muitos nucleos urbanos, que nasciam para dar suporte as
atividades agticolas crescentes.

Os passos da re-ocupagio no Sudoeste paranaense comegaram a
ser definidos a partir das agoes governamentais e da mobilizagao de um
grande contingente populacional que se dirige ao longo da fronteira Oeste
do Brasil. Este processo comega a ser implementado a partir de meados
de 1940 e apresenta caracteristicas proprias, portanto, pautadas na fixagao
definitiva de nucleos coloniais e urbanos, dando énfase ao estabelecimento
de comunidades (muitas vezes étnicas, como, por exemplo, por descen-
dentes de italianos, alemies e poloneses) organizadas em vilas e cidades.

Para Magalhides (1996, p. 23), a integracio e a dinamiza¢io do Su-
doeste paranaense tiveram inicio nos ultimos anos da década de 1950 com
os primeiros esfor¢cos para a implantacio de um sistema viario que, con-
jugado a capacidade técnica dos produtores e a boa qualidade dos solos,
viabilizou e impulsionou a produgio de excedentes para comercializagao.

Aos poucos, a renda monetaria de parte da populacio foi se elevando, o
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mercado se ampliando, o comércio se expandindo. Novos capitais acorre-
ram no territorio e as propriedades agricolas se formaram, principalmente
em areas ainda “nao ocupadas”. Cidades proliferaram por todo o territério
a um titmo rdpido.

Grande parte do contingente de migrantes veio do estado do Rio
Grande do Sul, onde a perda de populacio foi intensa no final da década
de 1940: “Em 1949 o saldo migratério era desfavoravel ao Rio Grande do
Sul em cerca de 155.746 pessoas”, pois “Muitos pequenos proprietarios
(...) venderam seus lotes coloniais e se deslocaram em direcio ao Sudoes-
te do Parana para reproduzir, nesse Estado, uma economia camponesa
semelhante a gaicha”, contudo, “em terras mais férteis e mais proximas
do Centro do pafs, conquistando parte do mercado nacional no momento
seguinte” (FERES, 1990, p. 499). A escassez de terras no estado do Rio
Grande do Sul fez com que os migrantes reduzissem o peso demografico
sobre a “area esgotada”, vendendo (ou sendo forcados a vender) as suas
propriedades e encorajando-se a se reproduzir em outra fronteira. O esta-
do de Santa Catarina e, principalmente, o Rio Grande do Sul, constituiram
0s lugares de origem da migragio para Francisco Beltrdo. Perguntamos a um
migrante de onde veio a populagdo que chegava em Francisco Beltrio, e
este nos respondeu (exageradamente) com um tom (ufanista) dos feitos

>

considerados “herdicos” dos “pioneiros”: “Olha, aqui dizem que 50% ¢
gaucho e 50% ¢é descendente de gatuchos (risos)” (Salvador Verdi da Cos-
ta).

O peso dos gaichos no municipio é muito forte. Vejamos os por-
qués dos gauchos safrem tanto do seu estado, do “seu rincio”, da sua “ter-
ra querida” e “amada”, como muitos nos disseram. Souza (1980, p. 61),
considera que foram dois motivos (principais) que acarretaram a emigra-
¢do do Rio Grande do Sul. O primeiro se refere a significativa e gradativa
fragmentacdo das pequenas propriedades resultante da heranca familiar e
da pressao demografica sobre a estrutura fundiaria. Segundo, vinculava-
-se a incipiente industria gaticha composta, sobretudo, por frigorificos
e industrias de armazenamento e transformacdo de grios (por exemplo,
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moinhos na produgio de farinha) incapazes e/ou limitadas para absorver
o grande fluxo de mao-de-obra oriunda da zona rural. O Rio Grande do
Sul estava, nesse momento, com excedente de mao-de-obra no campo,
resultado de um processo de fragmentaciao das propriedades aliado a uma
concepgio religiosa, politica e econdmica das familias numerosas (com
muitos filhos) que acarretavam numa concentracio demografica sobre as
pequenas propriedades rurais.”” Por outro lado, a industria gaicha ainda

67 Sobre a estratégia utilizada pela Igreja Catélica para o grande numero de filhos nas fami-
lias, vejamos o depoimento esclarecedor e elucidativo de Nair Pilati durante entrevista que
realizamos em 03/04/2008, no bairro Cristo Rei, em Francisco Beltrio: “Porque naquele
tempo, para os padres, era tudo pecado (...). Agora, nds era castigada naquele tempo, tinha
que ter um mundo de filho. Porque mulher que casasse tinha que ter obrigacio de ter tanto
filho? Tinha que ter tudo o que Deus mandava, porque os padre é quem davam em cimal
Viu, se tu fosse na igreja, se tu fosse se confessar, porque naquele tempo tinha que se con-
fessar sempre, dia de hoje a gente quase nem se confessa mais, mas, naquele tempo tudo
era diferente, tinha que se confessar. Se tu evitasse um filho, nossa senhora! Acontecia que
eles ndo te davam mais a comunhio na Igreja. Eu na época [década de 1970], era solteira,
mas me lembro bem, eu morava 14 em Faxinal [municipio do estado de Santa Catarina|, nés
trabalhava na Olaria naquele tempo. Dai tinha todas as mulheres 14 em redor, e tudo com
os filhos ja grande, cada uma tinha 2, 3, 4, dai veio os missionatios naquele tempo, aquela
vez vinham aqueles de Rio Grande [do Sul]. Entdo chegaram 14 em Faxinal, deram em cima
que nossa; de certo elas [as mulheres] foram se confessar, contar da familia, né? Daf acon-
teceu de umas seis mulheres la da comunidade ndo ganhar a comunhio, sete dia em que os
missiondrios ficaram 14 na igreja, naquele lugar. Todos os sete dias que eles tavam 14, elas
tinham que freqiientar a igreja que daf depois elas iam ganhar a comunhio, se nio, ndo dava
comunhio, porque elas tavam evitando de ter filho; pra vocé ver como era uma vez. Ah!
Mas dali a pouco tempo deu uma enxurrada de crianca, tudo chegava barriguda, encheu de
filhos naquele tempo. E, isso dava porque tinham aquelas que se cuidavam naquele tempo.
Porque, naquele tempo a confissao tinha que ser tudo contado, se nio, nio era valido, né?
Os padres entdo castigaram a turma de mulher (...). E, daf por causa dos padres que era
assim, que tudo enchia as casa de filho, porque era pecado nio ter filhos e, por isso todo
mundo tinha familia grande. Que naquele tempo nio ¢ que nem dia de hoje. Que naquele
tempo era pouco que tomava comprimido, nem tinham, ndo tinha camisinha e, dia de hoje
¢ diferente. (...) hoje a religido mudou, eles [os padres] ndo proibem tanto como antigamen-
te. Claro que mudou a situagdo hoje do que uma vez. Hoje vocé vai na Igtreja pra ver se tem
o padre que da em cima de cria tanto filhos, de que ¢ obrigatério (...). Agora, falando nisso,
uma vez que eu morava ainda ali na roga, 20 anos atras [ano de 1987] que o falecido [ma-
rido] ainda tava vivo, veio os missionario de novo, veio de 1 do Rio Grande [do Sul] (...).
E, daf o missionario fazendo uma fala, ele fez essa pergunta: “Quantos filhos que um casal
tinha obrigacio de ter?”. Eu sempre me lembro daquele dia. Dai, tinha o meu compadre 14,
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era pequena para o grande nimero de migrantes que safam do campo,
nao conseguindo absorver esse grande fluxo migratério de origem rural.
Padis (1981) corrobora com as explica¢des afirmando que as colonizagdes
alemai e italiana geraram, no Rio Grande do Sul, um excedente populacio-
nal em funcio principalmente do excesso da fragmentacio das pequenas
propriedades rurais, resultante da heranga familiar e da pressio demogra-
fica sobre a estrutura fundiaria. Por isso, esse exvedente populacional gerado é
condicionado a migrar para o Oeste de Santa Catarina, até os anos de 1930
e, para o Sudoeste e Oeste do Parand, a partir dos anos de 1940.

A partir de 1940, desenvolveu-se o processo da chamada “ocupa-
¢io efetiva” do Sudoeste do Parani. Esse movimento de colonizacio esta
fundamentalmente ligado a migracdo espacial do capital e da for¢a do
trabalho, em funcio do deslocamento de descendentes italianos, alemaes
e poloneses oriundos do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina. Ocorteu,
um desdobramento social de sujeitos que se territorializaram na forma de
pequenas propriedades familiares, artesanais e mercantis, materializando,
assim, suas rela¢des advindas principalmente do Rio Grande do Sul, desde
o século XIX, no Sudoeste paranaense (SAQUET, 2000, p. 161).

Saquet (2000, p. 162), ainda, aponta que esse processo de reterrito-

rializagdo de migrantes gaichos e catarinenses estava vinculado as peque-

o José Garcian, ele falou: “Quantos que Deus queria”, que era tudo vontade do senhor, ta.
Dai o missionario disse: “Nio! Nio! Nio ¢ quanto ¢ da vontade do senhor. E da quantia
que tu tem o poder de sustentar-lhe”. Se era um, dois, trés, quatro, era de acordo com o
poder e a possibilidade do casal de criar os filhos. Entdo, o missionario nio veio dizer que
tu tinha que ter que encher a casa cheio de filhos, o missionario falou. Tu viu como que ele
virou a religido, ele disse assim: “O poder que tu tem, tu tem que tet os filhos” (...). Mudou
a forma, antigamente, no meu tempo que eu casei tudo tinha que encher as casa de filho,
que era tudo pecado, tudo pecado. Bom naquele tempo que eu casei, olha como que era
(...). naquele tempo uma mulher ndo podia casar gravida, era pecado, tu era excomungada
se casasse gravida (...). Dia de hoje a mulherada casa gravida, tudo barriguda com filho no
colo, os padres aceitam, ndo falam nada. Portanto, caiu tudo. Mas, antigamente ndo era
assim com a gente. A mulher, pra ela bota vestido branco ela tinha que ser virgem, porque
se ndo era um pecado grande. Olha entdo, o dia de hoje mudou tudo”.
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nas propriedades rurais, na policultura e no trabalho familiar; estimulou-se
o aumento de excedentes mercantis, ocorrendo, com isso, a valotizaciao
das terras e a subordinacdo de produtores agricolas diretos ao comércio.
Criaram-se, nesse sentido, redes de comunicagio e circulagdo para conec-
tar as cidades que foram surgindo, ajudando no seu crescimento, ocorren-
do conseqiientemente a expansao da urbanizacio nesse “territorio”. Essas
mudancas transformaram a estrutura territorial do Sudoeste do Parana,
voltada, a partir de agora, para a “‘forma-conteido” implementada pelo
Estado e pelos agentes do capital.

Neste contexto, esse fluxo nigratdrio para o Sudoeste do Parana di-
rigido (em parte) pelo Estado, foi chamado de frente pioneira. Para Martins
(1997, p. 153), a frente pioneira é mais do que o deslocamento da popula-
¢o sobre zerritdrios noves. Ela é caracterizada também pela “situacio espa-
cial e social que convida ou induz a modernizagio, a formulacio de novas
concepgdes de vida, a mudanca social”. Essa concep¢io de frente pioneira
explicita a criag¢do do espago novo, da nova sociabilidade fundada no wercado
e na contratnalidade das relagdes sociais. A frente pioneira é o espaco da mi-
gracio, do conflito e da alteridade.”® Os sujeitos que ja estio ocupando a
fronteira, indios, caipiras, caicaras, caboclos e camponeses tém um tempo
histérico diferente daqueles imigrantes que chegam ao lugar. Estes tempos
singulares se refletem em um grande chogue cultural, politico e econémico,
pois resultam em diferentes visdes de mundo e projetos para o futuro.

Podemos perceber a realidade dissonante quando ha o choque en-

tre “duas populagoes distintas”, em seus modos de ser e fazer a vida. As

68 Em Mondardo & Goettert (2007b), desenvolvemos a idéia que na frente pioneira é
onde se encontram (se confrontam) e se desencontram espacos e tempos diferentes, o
espago-tempo do caboclo, caigara e do indio, de um lado, e o espago-tempo do “pioneiro”
colonizador e “civilizado” de outro que, consequentemente resulta, no chogue de concep-
¢oes e visdes de mundo distintas.
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relacGes entre estes sujeitos que “se encontram’ na fronteira sio com-
plexas pelas diferencas de tempos e espacos vividos por cada grupo, pela
forma que cada “sociedade” se organiza e busca reproduzir para sobrevi-
ver. Segundo Raffestin (1993, p. 79), “o Estado, que visa o povoamento
de uma regido, de uma zona, talvez escolha a imigracdo se quiser realizar
o seu programa num lapso de tempo dado. Nesse caso a escolha depende
do tempo disponivel, da dimensdo do espago e dos meios”. Na frente
pioneira materializa-se a racionalidade econémica e a constituicio formal
e institucional das mediagbes politicas que se estabelecem visivelmente em
todos os lugares e momentos da nova organizagio sécio espacial.

Foi dentro do contexto da expansio territorial da frente pioneira
que a migracdo avanga sobre o territério paranaense e aumenta o contin-
gente populacional de Francisco Beltrdo e do Sudoeste do estado se apro-
priando do recorte espacial, especialmente, com agenciamento do Estado.
Para se ter uma nocao quantitativa da intensidade deste fluxo migratério, a
populaciao do Sudoeste do Parana passou de 76.376 habitantes, em 1950,
para 230.379 habitantes, em 1960, com 59% dessa populagio (119.787
pessoas) na area rural. A taxa de crescimento populacional no Brasil, nessa
mesma época, era de 3,12%, a do estado do Parana de 7,23% e a do Sudo-
este, de 12,4% (FERES, 1990). Segundo Martins (1986b, p. 138), o estado
do Parand experimentou uma taxa de crescimento anual de sua populagio
de 5,62% entre 1940 e 1950, 7,22% entre 1950 e 1960, e 5,00% entre 1960
a 1970. A mobilidade gatcha e catarinense, nesse perfodo, tinha como
principal lugar de destino o Parana.

Para Wachowicz (1987), foi nos anos de 1954-1955 que se inicia o
grande afluxo de migrantes para o Sudoeste paranaense. O migrante gazcho
acelera sua participacio, tornando-se mwajoritirio. Entretanto, essa corrente
migratéria procedente do Sul do pafs, formando uma frente pioneira da

colonizacio, ndo ficou restrita ao referido recorte espacial. Ela atravessa
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o tio Iguacu e vai colonizar também as terras do Oeste paranaense.” No
Sudoeste paranaense, os migrantes provenientes dos estados sulinos (Rio
Grande do Sul e Santa Catarina) ndo tiveram uma distribuicdo homogeé-
nea de suas popula¢des. As andlises da distribuicio espacial desses sujeitos
por municipios revelam algumas concentragies desses migrantes. A seguir,
nos mapas 3 e 4, representamos estes dados apresentados por Wachowicz
(1987), demonstrando a espacializacio da migragdo gaicha e catarinense

nos municipios do Sudoeste paranaense, até a década de 1970.

MAPA 3: SUDDESTE DO PARANA: PORCENTAGEM DE POPULAGAD SUL-RIOGRANDENSE ATE A DECADA DE 1870
sr ]
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Fonte de dados e base cartografica: Wachowicz (1987) 10 0 10 20 KM
Organizagio: Marcos Leandro Mondardo. T

69 O Sudoeste paranaense, durante a frente pioneira, entre o periodo de 1940 a 1970, nao
se caracterizou como um “territério” de atragdo significativo para as populacSes migrantes
de outras regiGes do Parand; por isso, sobretudo, se deslocaram, para este recorte espacial,
gauchos e catarinenses.
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MAPA 4: SUDOESTE DO PARANA: PORCENTAGEM DE POPULAGAO CATARINENSE ATE A DECADA DE 1970
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25°30" 25" 30"

PORCENTAGEM
0-10
B w0-2
N 20-40
s Bl -5
542 52 |
26° 30° ESTADO DE SANTA CATARINA 26°30
Fonite de dados e base cartografica: Wachowicz (1987) 10 ] 10 20 KM

Organizagio: Marcos Leandro Mond. - "

O que parece explicar essa distribui¢do populacional nos munici-
pios com mais gauchos ou mais catarinenses, setia as redes sociais tecidas
entre os lugares de origem e de destino; as informagdes colhidas através
das entrevistas apontaram que, normalmente parentes e amigos acaba-
vam migrando (mesmo que em momentos diferentes) para os mesmos
municipios. Logo, comunidades, povoados e/ou municipios foram sendo
formadas por sujeitos que, na maioria das vezes tinham alguma ligagio
de amizade e/ou parentesco, étnicas, identitirias e religiosas no estado de
origem.

A gebgrafa Lysia Bernardes (2007, p. 155), estudando o avango das
frentes pioneiras no Parand, considera que a populagio do Sudoeste pata-
naense ¢, em sua maior parte, originaria das zonas coloniais do Rio Gran-
de do Sul e também de Santa Catarina, destacando-se os elementos de origem
italiana, que representam cerca de 60% do fotal. Para a autora, com a criagao,
em 1943, da Colonia Agricola Nacional General Osério, “avancou o po-
voamento até a zona conhecida pela denominac¢iao de Marrecas onde, em
fins de 1948 a populacio ja era de 4621 pessoas. Constitui-se af uma frente

pioneira ativa, avancando logo para oeste e para o vale do Iguacu, ao not-
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te” (p. 1506). Através deste crescimento populacional a influéncia da cultura
e etnia dos italianos, alemaes e poloneses, nesse processo, foi imensa. Os
tragos, as geografias e histérias impregnaram o territério cristalizando nas
atividades do trabalho, da festa, nas relacdes de vizinhanca, de amizade e
de parentesco.

A CANGO acarretou, portanto, a territorializagio (através, sobre-
tudo, das migracoes) de um novo espago-tempo e, por extensio, de uma
nova geografia no Sudoeste paranaense. Com a instalagdo da Colonia se
transformaram, em grande medida, os contextos, as experiéncias, a popu-
lagao, enfim, as relagdes socio-espaciais, a delimitacao e o agenciamento de
novas relagdes de poder que construiram o territério de Francisco Beltrio.
O projeto provocou o nascimento de um novo espago-tempo, ocasionado em
grande medida pelas migracdes e pelas novas relagdes que estes migrantes
estabeleceram. Temos, com a vinda/chegada dos migrantes, uma ruptura
com o periodo até entdo hegemonico, de ocupag¢io/uso/apropriacio e do-
minag¢do consubstanciado pelos caboclos. Os migrantes trouxeram o 7ovo:
novas relagoes (de poder), novas experiéncias, novas situagoes, novas in-
tengdes, isto ¢, novas relagdes econdémicas, politicas e culturais. Uma nova
racionalidade e um outro modo de vida com um novo pryjeto civilizador
do Estado do qual a migraciio gaucha e catarinense para o Sudoeste para-
naense fazia parte.

Com o agenciamento do Estado no territorio instalou-se um novo
tempo-espaco no Sudoeste paranaense e, por extensdo, de Francisco Bel-
trdo, que denominamos de periodo técnico. O petiodo de ocupacio/coloni-
zac¢do do territério pelos migrantes gauchos e catarinenses se deu por uma
série de transformacoes, sendo uma das mais significativas a incorporagao
de novas técnicas ao territorio, novas proteses que impregnaram as re-
lagdes para, especialmente, circular a producio e as pessoas e acelerar,
assim, a reproducdo das relagoes sociais e a acumulagdo do capital.

Nesse sentido, apoiados em Santos & Silveira (20006, p. 27), enten-

demos que o perfodo entre 1940 a 1970 se caracterizou no Sudoeste pa-
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ranaense — como em parte do Brasil — pelos meios técnicos. Para os autores,
no Brasil, “A segunda grande fase é a dos diversos meios técnicos, que
gradualmente buscavam atenuar o império da natureza”. Esse perfodo é
constituido pelas técnicas da circulagdio mecanizada e da industrializagdo
balbuciante e, também, pelos primérdios da urbanizagio. Ocorreu, por
exemplo, a construgdo de estradas de rodagem para a integracao nacional
do territério e do mercado no Sudoeste paranaense, que trouxeram novas
grafias e que deram novos ritmos e contornos ao espago, enfim, que con-
dicionaram novas territorialidades. Os migrantes estruturaram o territorio
através da fixacdo de proteses técnicas para sobrepor o tempo-espaco de
organizacio e de producio da “natureza”, como ocortia hegemonicamen-
te no perfodo dos caboclos, o perfodo “natural”.

Com isso circunscreveram-se no tertitorio, novas relacdes externas
e internas. Surgiram varias estradas e cidades que fizeram com que o Su-
doeste fosse interligado com outros lugares do Parana e do Brasil. Com
isso, a produgdo de alimentos pode ser escoada e ainda novos produtos
industrializados puderam ser trazidos para o territdrio para a sua comer-
cializacdao. Esse rompimento de barreiras espaciais com vias de circula-
¢o, propiciou que novas técnicas fossem implementas na agricultura com
a chegada de tratores, caminhdes, automéveis etc., que implementaram
um novo fempo para o uso do territério. Houve, deste modo, uma série de
mudangas significativas para que ocorresse um “novo’” rearranjo e uma
re-funcionaliza¢do no uso do territério do Sudoeste do Parana pelos mi-
grantes gaichos e catarinenses e pela atuagio do Estado.

Assim, com a criacio/instalagio da CANGO o Sudoeste paranaen-
se foi reinventado, especialmente pelo discurso hegémonico estatal que bus-
cou ctistalizar e legitimar/acionar uma nova e atrativa regido para receber
migrantes, e sera essa reivengdo da regido para a migracao que analisaremos

no item a seguir.
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3.2 O *“lugar do futuro”:
a (re)invencao do Sudoeste paranaense entre 1940-1970

Compreender como que uma regiao™ muda seu significado no de-
correr do tempo historico é de suma importincia para verificar como que
a representacao articula a fungdo do espago por interesses especificos, inter-
ligados em torno de pryjetos politicos e ideolégicos que buscam legitimar e
dar novo sentids, nova imagem, nova forma-contetdo atrelada intimamente
a um novo discurso, a uma nova rede de poder e de saber, que produz
novas relagoes e uma nova ordem a regiao.

Pretendemos analisar em seguida, o Sudoeste paranaense, no peti-
odo de 1940 a 1970, enquanto o “lugar do futuro”, ou seja, enquanto uma
nova representagio do espago que produz uma regido atrativa para receber
migrantes gauchos e catarinenses de seus estados de origem. A reinven-
¢do foi produzida enquanto uma nova re-apresentagio do espago (MASSEY,
2008), especialmente por um espago representado a partir da idéia de “lu-
gar do futuro” (Vila Marrecas e posteriormente Francisco Beltrdo) pelas
suas qualidades “positivas” para a vinda de novos sujeitos; uma regiao
propicia para a reproducio do modo de vida de gatchos e catarinenses. A
regido Sudoeste paranaense teve reinventada a sua funcio e a recém criada
Vila Marrecas, nesse momento, comegou a surgir representada enquanto
o “lugar do futuro”.

Contudo, ¢ importante dizer que nem todas e todos os migrantes
gauchos e catarinenses reproduziam o mesmo modo de vida, pois existiam
semelhancas e diferencas internas em relagfio as condi¢Ges economicas e
até mesmo culturais que implicaram em tensoes e disputas entre eles por

terras, por melhores areas localizadas e maiores extensdes das mesmas,

70 E importante assinalar, que a idéia de regido enquanto uma representa¢io do espago, faz
parte de uma producio e de uma invencdo imagético-discursiva do real, isto é, o real e seus
significados zmagindrios instituidos em uma parcela referencial do espaco.
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pela maior lucratividade de seus investimentos no novo territério, pelo
poder simbdlico através de maior prestigio e status nas relacGes desenvol-
vidas.

A regido, entre o perfodo de 1900 a 1940, representada como “ser-
tdo indspito”, foi inventada tendo como pressuposto s#as pretensas carac-
terfsticas “negativas”. No periodo de 1940 a 1970, a mesma regido teve
sua fungdo transformada e fol reinventada a partir de novas caracteristicas
— “positivas” — que sdo evidenciadas, acionadas, enaltecidas e mobilizadas
enquanto recurso através de um discurso repetitivo, criador de clichés, de
mensagens, de frases, de imagens, de enunciados, de formas de fazer ver e
fazer crer que construiram uma determinada representagio de uma regiao
“boa” para a morada, para o trabalho e o ndo-trabalho e para a festa de
gauchos e catarinenses. De “regido-sertao” isolado, “inéspito” e de foragi-
dos da justica no petfiodo de ocupacio cabocla, a “terra-lugar’” do futuro,
do progresso e da modernizacdo agricola, reinventada pelo discurso do
projeto politico/ideolégico da Marcha para Oeste do governo Vargas.

Por isso, para demonstrar a reinvengio da regido neste periodo, uti-
lizaremos, a partir de agora, as falas dos migrantes, pois foram nelas que
percebemos a maior expressio e a cristalizagdo dessa representacdo da re-
gido construida pelo discurso performiético do projeto politico/ideolégico
Marcha para Oeste. Tais falas dos migrantes demonstram a insisténcia de fidsar
o Sudoeste paranaense como “lugar do futuro”, como um espago que foi
nomeado e classificado por um “discurso de verdade” (FOUCAULT, 1988)
que reinventou uma regido outrora “sertdo indspito” e nio desenvolvida,
como o lugar das novas e grandes possibilidades, das oportunidades pre-
tensamente inventadas/representadas enquanto “ficeis” para o acesso a
propriedade da terra, a sobrevivéncia, a reproduc¢io de um modo de vida
assentado, sobretudo, na pequena propriedade rural.

Pretendemos questionar, portanto, os espagos como siao vistos e

como que sio enunciados os discursos produzidos, como sio falados e

| 169 |



direcionados e guem os fala, quem os produz e para que fim. Tentamos
apreender, a partir do Sudoeste paranaense nesse novo periodo, uma nova
geografia da distribuigao espacial dos sentidos e dos poderes, dos significados e
das fungies da representacio, pensando as espacialidades como actimulo
de camadas discursivas e de praticas sociais, apreendendo, deste modo, a
reinvencao da regido por um novo discurso imagético-textual hegemonico
que se cristaliza a partir de um pryjeto, a partir de uma luta, de uma disputa,
de uma nova forma de ver a regido que se torna hegemonica; de um “lugar
do futuro” aberto a muitas oportunidades e a uma forma nova de fazer
a vida, mas uma forma que se quer hegemonica, pautada no progresso,
como o discurso oficial homogeneizou.

A reinvengio enquanto nova e/ou outra representa¢do do espago
foi uma znversao de sentido que busca reverter e/ou recriat a teia de poder
imagético-discursiva; foi uma nova estratégia discursiva de produgio de
uma imagem, de um novo espaco-tempo, de uma nova regiao. Para Al-
buquerque Junior (2001, p. 48), a reinvencdo de uma regido é produto da
emergéneia de uma nova sensibilidade carregada e/ou representada por uma
nova produc¢io/formacio discursiva e de um novo saber. Buscamos per-
ceber, deste modo, nas falas dos migrantes gaichos e catarinenses, como
determinados enunciados re-inventaram uma zzagen da regido e se pro-
duziram e se cristalizaram como trepresentagdo deste espago, como sua
“esséncia”, como sua “verdade absoluta”, especialmente, para convenci-
mento no afo da migragio no Rio Grande do Sul e em Santa Catarina para o
Sudoeste paranaense. O poder e o saber de produzir repetitivamente uma
regido a partir de um discurso onde as oportunidades eram grandes, foi
um dos grandes estimulos, também, para a vinda dos migrantes. Foi uma
magquinaria de poder: do poder imagético-discursivo de mobilizar a mobili-
dade espacial de parte da populacio sul-riograndense e catarinense.

Com a criacio da Colonia Agricola Nacional General Osério, o Es-

tado Novo buscou estimular através do projeto Marcha para Oeste a vinda
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de migrantes do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina para o Sudoeste
paranaense, onde estava sendo “distribuida” terras. Esse processo resul-
tou, também, da propaganda desencadeada pelo governo federal para atrair
migrantes que estivessem “desejosos” em adquirir terras e tornarem-se
proprietarios. Cabe assinalar que Vargas, de acordo com Oliveira (1999),
desde que assumira o governo federal, ctiou formas/dispositivos de conzu-
nicagdo € informagdao voltadas para construir uma nova imagem da sociedade,
sendo a maior delas o rddio. Como afirma Lenharo (19864, p. 40), “dos dis-
positivos utilizados em larga escala, o radio foi o principal deles pelo clima
e pelo teor simbdlico que alcangara entre emissoras e ouvintes”. Através
do apelo no radio ao desbravamento, a colonizagio e ao resgate da brasili-
dade e do sentimento nacionalista, Vargas buscou legitimar a necessidade das
pessoas migraren e estarem dispostas a trabalhar.

Segundo a sociéloga Iria Zanoni Gomes (19806), para estimular a
migracao de gauchos e catarinenses, o Estado realizou inumeras propa-
gandas utilizando as radios do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina,
especialmente vinculadas nos programas de musicas gatcha e sertaneja. A
promessa da terra gratuita, a ideologia do trabalho, o sentimento identi-
tario do nacionalismo mitico de ser brasileiro, formaram, sobretudo, os re-
cursos simbolicos mobilizados, através do discurso, para a migragdo pois,

com:

O sistema de pequena propriedade adotado na colonizagio, sem
dnus para o agricultor, com um servico de infra-estrutura e assistén-
cia de saude e educagio totalmente gratuitos, aliado a uma forte pro-
paganda que se fazia no Rio Grande do Sul, a#rain em poucos anos
milhares de familias para a regido [Sudoeste paranaense] (GOMES,
1986, p. 19, [grifos nossos]).

O discurso possibilitava recrutar pessoas a migrarem para o Su-
doeste paranaense no movimento da “cruzada” rumo ao Oeste. As des-

cricdes sobre a regido procuravam dar forma-conteddo pelas “palavras
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magicas” que eram proferidas pelo radio. A propaganda foi uma das for-
mas de atrair os colonos. De acordo com os depoimentos dos migrantes que
obtivemos nas entrevistas, 0 que 0s incentivou a vir para a regiao foi, tam-
bém (e, em alguns casos, constitui-se no principal condicionante), a propa-
ganda feita pelo governo federal acerca da doagio de terras na CANGO.
Vejamos o papel do radio e da propaganda na fala de um migrante gaiucho

entrevistado:

Tu sabe, né? A propaganda ¢ alma do negécio, ja dizem, né? En-
tdo, Marrecas [atual municipio de Francisco Beltrio] naquela época
ficou afamada; aqui diziam que eram muito bom. (...) A CANGO
tava se instalando aqui, e tinha propaganda do Parana na radio,
que ganhava terra de graca, que tinha um monte de ajuda; aqui era
o melhor lugar do mundo, até parecia, né? (risos). Af muita gente
veio assim pela propaganda, né? Noés viemos assim: eu escutei no
radio aquelas propaganda do Parana e resolvi aventurar; vim na
frente, comprei terra, ¢ depois truxe a familia (...) (Antonio Men-

des).

E interessante observar como que as representaces da regiio Su-
doeste paranaense, efetivadas pelo radio na época, mobilizaram as pessoas.
A reinvengdo da funeio da regido foi acionada a partir de uma nova e forte
construcio imagético-discursiva e de poder. A nova representagio do es-
paco se tornou hegemonica e criou, assim, a “necessidade” da mobilidade

pela atragio. Sobre isso, outro migrante narrou que:

Meu pai ouvia muito radio, naquele tempo era ali que se sabia as
noticias; (...) al estavam sé falando do Parana, eu me lembro; as
propagandas do radio diziam que aqui tinha terra, que tava dando,
que aqui tinha mais progresso, tinha mais espago pra se viver; af
meu pai veio, ele e mais um vizinho de 14 do Rio Grande [do Sul],
conseguiram terra aqui e a familia veio depois; (...) mas, foi pelo ra-
dio que a gente tinha as informag&es aqui do Parana (Pedro Miller).
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O discurso toma uma centralidade importante, pois a regido foi
“levada” através da informacio pelo radio para os gauchos e catarinenses;
esse espago foi informado através do radio para estimular e convencer
as pessoas a migrarem. O discurso se cristalizou e virou a pratica, isto
¢, a pratica da politica migratéria do Estado se efetivou a partir de um
conjunto de situagdes em que a propaganda, por meio de producdes de
imagens pelas “palavras magicas” que o poder simbélico (BOURDIEU,
1998) construiu sobre o Sudoeste paranaense neste periodo. Como subli-
nha Lenharo (1986a, p. 18), “ndo ha porque dissociar retérica da pratica,
nem tomar o discurso como adiantado as possibilidades concretas”, pois
o “discurso ndo caminha a parte da pratica; ele é parte constitutiva e ne-
cessaria da politica se engendrando” no espago e no tempo. Pelo discurso
podemos verificar como que o poder politico se engendrava e se materia-
lizava no Sudoeste paranaense pela migracio.

Neste ambito, foi recorrente nas falas dos migrantes a regido Sudo-
este paranaense ser representada, nesse momento, como o “lugar do fu-

2 <

turo”, “qualificada” pela “positividade” do pretenso acesso (nem sempre)

facil e gratuito a terra, da aventura, das novas oportunidades... Vejamos o

que uma migrante da época nos relatou:

Um tio nosso que estava aqui em [Francisco] Beltrdo, ele foi nos
visitar 14 no Rio Grande [do Sull; ele disse que aqui [em Francisco
Beltrao] era bom, bom, bom... de viver. Minha nossal A quantia
que esse homem elogiou aqui o lugar para convence a gente vim
morar pra ca. (...) Ele tava meio sozinho aqui [em Francisco Bel-
trdo] sabe? Acho que queria companhia e, como a gente se dava
muito bem 14 no Rio Grande [do Sul], era vizinho de antigamente,
entdo ele foi pra 14 e convenceu nés a vim também. (...) Aqui ele
dizia que tinha muita terra e muito barata, comprava a preco de
banana (risos). (...) Af, foi... até que ele convenceu nés a vim. Dizia
que aqui era um lugar muito bom pra fazer futuro, tinha muita
terra pra trabalha; ai meu marido veio com ele, comprou uma terra
barata aqui e viemos depois de mudanca (Otilia Antonello).
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Quando os primeiros migrantes gaichos foram chegando ao Sudo-
este paranaense, a partir, sobretudo, da década de 1940, teceram-se redes
de relagGes sociais entre os lugares de origem e de chegada na migragdo
— entre Rio Grande do Sul, Santa Catarina e o Parani. Na medida em
que os primeiros migrantes foram recebendo os lotes da CANGO e/ou
comprando essas terras e se fixando na regido, estes enviavam noticias
aos parentes e amigos contando como era o lugar, confirmando o recebi-
mento de terra gratuita e/ou confirmando o baixo preco para compra das
mesmas e, sobretudo, incentivando outras pessoas a migrarem para a re-
gido. Os primeiros migrantes tinham cristalizado em suas falas o discurso
estatal da positividade do “lugar do futuro”, do “lugar novo”, das novas
oportunidades, do trabalho e da terra gratuita. Sobre essa re-apresentacao,
o Jornal de Beltrio também demonstra como a Vila Marrecas era comen-

tada no Rio Grande do Sul no periodo:

No comeco da década de 1950, a vila Marrecas era muito comen-
tada no Rio Grande do Sul; muitos eram que elogiavam o Para-
na. Em Roca Salles, distrito de Estrela, proxima a Porto Alegre,
moravam os irmaos Nelson, Catlos e Ernesto Sanderson. Ernesto
gostava de viajar e veio conhecer Marrecas. Ele motivou Nelson a
vir 4 Vila, pois aqui havia boas possibilidades de trabalho e pros-
peridade, era aonde se podia fazer um futuro melhor. Ao chegar,
teve o primeiro problema. Ernesto queria morar em Marmeleiro.
Alegava “porque tem luz”. Mas Nelson convenceu-o a ficar com o
argumento de que a vila [Marrecas] iria crescer muito e teria grande
futuro JORNAL DE BELTRAO, 03/12/1991, p. 9).

A construcio imagético-discursivo da Vila Marrecas e do Sudoeste
paranaense, estava ligada as “boas possibilidades de trabalho e prosperida-
de”; era o “lugar onde o futuro seria melhor”; era a “vila que iria crescer
muito e teria grande futuro”. Ou seja, a construcio discursiva cria uma
“atmosfera positiva” para a migracdo, reinventando uma representagio
do espaco e criando um “clima euférico” e altamente “positivo” para a

mobilidade, para a troca de lugar. Também, em outra entrevista, podemos
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perceber a intensidade e a forga da reinvencio da representagio da regido,
com suas “qualifica¢bes”, com seus recursos simbélicos que tornavam o

dizivel visivel para atragao dos migrantes:

Nos viemos, porque o meu pai tava loco pra vir pro Parana; ele
colocou na cabega que queria vim pra ca. Af, sabe né? Alguns vi-
zinhos ali de Santa Catarina vieram; ndés morava em Xanxeré, nér
A, diziam que aqui era o lugar do fituro, que quem tinha vindo tinha
se dado bem, af, meu pai veio na frente, olhou uma terra, gostou
daqui e comprou. (...) Mas tinha muita propaganda do lugar aqui
[Francisco Beltrao] (Delina Pagnhol).

Através da informacao levada pelas redes de relagdes sociais a re-
gido foi sendo informada, classificada e nomeada pelas suas “qualidades
positivas” que mobilizaram e criaram uma “atmosfera” que estimulou a
vinda de migrantes. O espago foi re-apresentado por meio de discursos
e imagens construidas no radio e/ou tecidas nas redes de relagdes sociais
que modificaram a funcio e os sentidos, apresentando a regidao de outra
maneira nesse petriodo: de “sertdo indspito” no perfodo anterior (1900-
1940), a “lugar do futuro” (1940-1970): eis a reinvencdo da representacao
do espago.”

Em outra conversa que realizamos com outro migrante, podemos
verificar explicitamente como que a regido foi reinventada outrora, de
“sertdo indspito e atrasado”, para “lugar do futuro” tornando-se hegemo-
nica e parte integrante dos discursos produzidos pelos sujeitos que vieram

para o Parana:

(...) antes, quando falavam de Parana, a gente fazia o sinal da cruz
(faz com gestos o sinal da cruz em seu corpo); aqui néo tinha nada,
era s6 sertiol Meu Deus! Depois, sabe? Foi mudando; o pessoal

71 Como afirma Lefebvre (1983, p. 19), “La re-presentacién es, pues, presentacion, pero
debilitada y aun ocultada”.
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comegou a vir do Rio Grande [do Sul] pra c4, comegou a mudar;
o pessoal dizia que aqui tinha futuro, que tava ficando bom para
se viver, que podia construir uma vida melhor; af comegou o Pa-
rana a ser o melhor lugar, né? Muita gente veio pra ca depois. (...)
E, mas no inicio ninguém queria vir, ndo tinha nada, né? (Abilio
Faquinelo).™

Podemos apreender a reinvencido da regido através da inversdo do
sentido e da fung¢ao da representagiao do espaco. De sertdo que causava
“espanto” pelo seu “atraso”, ao lugar onde o futuro se mostrava como
uma grande oportunidade, como expressado no depoimento de Abilio.
De acordo com Almeida (2003, p. 71), o espaco, além de produto das
atividades humanas, tem maultiplas zalorizacies como, por exemplo, as re-
presentagdes, que “sdo fundadas sobre a aparéncia dos objetos e ndo so-
bre os objetos sem si. Sdo criadas para expressdao do real no bojo de uma
ideologia”. Assim as representa¢oes do espago, mais que coladas ao real,
sdo o proprio real se fazendo no movimento e funcionam por meio de
ideologias. Neste sentido, percebemos que houve, com a reinvencdo do
Sudoeste paranaense, uma mudanga, pela representacio, da apreensdo do
status do real; a forma como a regido foi modelada por um novo discurso.

Assim, as representa¢oes sao sistemas de construcio/interpretacao
de espacos para dota-los de significados e intencSes, e também de egpe-
rangas nos novos lugares na migracao! Verificamos, por exemplo, o que
Maria Amélia Panhan, hoje moradora aposentada em Francisco Beltrio,

nos informou:

72 Esta entrevista foi realizada no 6nibus da Unesul durante viagem de Dourados/MS 2
Francisco Beltrio/PR quando, na oportunidade, por surpresa do acaso, viajamos na poltro-
na ao lado do senhor Abilio Faquinelo, morador de Francisco Beltrdo, que estava se deslo-
cando de Campo Grande — onde residem seus filhos — e nos informou que migrou para o
Parana na década de 1950, sendo que o mesmo, durante o percurso, nos relatou preciosas
informagGes em conversa agradavel.
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Naquela época, sabe? Todo mundo dizia que Marrecas [atual mu-
nicipio de Francisco Beltrio] tava se tornando um lugarzinho bom
pra morar; que tinha terra pra gente trabalha; 1a [no Rio Grande
do Sul], nés tava desacorgoado, tinha poca terra, nds tava cansado
de trabalhar naquele lugar e aqui [Francisco Beltrao] o pessoal di-
zia que tava bom, que o Parana nio precisava nem trabalhar, que
tinha tudo pendurado nas drvores (risos), que era tudo facil aqui
(tisos). Meu sogro naquela época dizia desconfiado quando nds

295,

viemos: “Nao existe lugar que as coisas vém sem trabalha”; mas,
como tinha gente que dizia que aqui era bom, entdo, a gente veio.
Compramo um pedacinho de terra aqui no interior de [Francisco]
Beltrao, aqui na Linha Gatcha, conhece? (...) E, comegamo a fazer
a vida de novo, comec¢amo a trabalhar aqui, mas no comego foi
muito diffcil. Aqui tivemos que trabalhar muito no inicio, nao era
facil a vida naquele tempo (Maria Amélia Panhan).

O que a fala aponta, sdo as contradigies entre o discurso do “lugar do
futuro” e as condi¢oes de vida no proprio lugar de origem do migrante,
ou seja, a fala do migrante e as contradi¢des que apresentava a representa-
¢do hegemonica do novo espaco que buscava convencer e condicionar a
migrar, especialmente, em funcio do “lugar do futuro” ser a terra do nio-
-trabalho. E interessante observar, também, que esse depoimento deixa
“cair por terra” a representacio hegemoénica do migrante (sulista) gadcho
e/ou catarinense trabalhador, pois, muitos pode ter migrado, como foi
informado nessa fala (inclusive, muito recorrente nas entrevistas que rea-
lizamos pois se transformou em um cliché), em func¢io do condicionante
ndo-trabalho, ou, de menos trabalho do que o praticado no lugar de origem.
O “ideal de trabalho” nem sempre foi o elemento central para a migragao,
participaram também os desejos e as vontades de mudar para um lugar em
que o esfor¢o seria menor para sobreviver, e até mesmo, e com um certo
exagero, “enriquecer”.

A narrativa de Maria Amélia Panhan acabou desmistificando que
gauchos e catarinenses migravam, sobretudo, em busca de trabalho, de

lugar e¢/ou de terra para trabalhar. Como verificamos, estes migravam
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também pela representagdo do lugar do nio-trabalho. Essas contradi¢bes
entre migrar para o trabalho e para o nio-trabalho fazem parte de um
conjunto de estratégias de saber e de poder, utilizadas e difundidas através
das redes de relagdes sociais entre migrantes e ndo migrantes, para criar
um efeito simbolico e mobilizador para a mobilidade espacial de gatchos
e catarinenses.

A reinvengdo da representacdo do espago regional foi, neste sen-
tido, realizada por meio da fratura, da quebra, de uma nova identidade
espacial, de uma nova forma de ver que se busca implantar através de
um poder e de um saber. Pensar a regido requer vé-la, e vé-la ndo é olhar
pata sua empiria amotfa, vatiada e colorida, mas (re)inventada/produzida,
organizada e controlada a partir de uma dada visibilidade com discursos e
imagens que sejam consideradas sintéticas, imagens e discursos que reme-
tam a uma pretensa esséncia, imagens e discursos simbélicos, ditecionadas
e que serdo instituidas com o seu vir a luz, como a “face” da regiao.

Em outra entrevista, a descendente de italianos Gema Dilsa Pra-
mim, que migrou para Francisco Beltrdo na década de 1940, nos disse que
o Parana estava sendo muito comentado no Rio Grande do Sul como o

lugar que tinha “salame, queijo, tudo pendurado nas arvores™:

Olha, naquele tempo todo mundo falava do Parana, que o Parand
era onde se podia crescé, que tinha bastante terra, que tinha bas-
tante trabalho. (...) Mas, tu sabe os italiano, a gente que era des-
cendente de italiano falavam do Parana; falavam 14 no Rio Grande
do Sul que o Parana tinha tudo, salame, queijo... que tinha tudo
pindurado nas arvores, que era s6 vim pegar, que aqui nao preci-
sava trabalhar (risos). Olha, o que era gavado esse Parana naquele
tempo, vocé nem imagina. (...) Claro que a gente sabia que nio
tinha isso, mas, sabe? O povo falava; af vinham pra c4 e acabavam
comprando terra; uns vinham trazendo outros, saber (...) A terra
era muito barata naquela época, quando viemos em [19]49 aqui a
terra era praticamente de graca, al o povo também veio por isso
(Gema Dilsa Pramim).
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Como reproduzido neste depoimento, foi recorrente e repetitivo,
especialmente, entre os descendentes de italianos entrevistados, que aqui
no “Parana tinha salame, queijo e vinho, tudo pendurado nas arvores, era
s6 vim pegat”, “que aqui nio precisava trabalhar”. E claro que no inicio
recebemos com muita desconfianca essa fala, mas, analisando mais a fundo
e a partir da repeti¢do constante durante as entrevistas deste tipo de afir-
magao, percebemos que alguns clichés se reproduziram intensamente para
mobilizar as pessoas. Isso demonstra que através de discursos repetitivos
a regido foi sendo reinventada e o (Sudoeste do) Parana foi se tornando
o lugar onde “tudo era facil” para aqueles que migrassem, pois nao pre-
cisava trabalhar e “tudo estava pendurado nas arvores e ao alcance das
maos”. Por um discurso witico, ou seja, do lugar que ideologicamente nio
precisava trabalhar, ou, talvez, onde ndo precisava trabalhar muito, é que
a representacio do espaco se difundiu e se reproduziu em suas multiplas
dimensoes, pois, de acordo com Lefebvre (1983, p. 20), “a representagao
se situa no eixo social, psiquico, politico”.”

Percebemos, entdo, na fala da migrante, que o Sudoeste paranaense
é representado como um lugar onde se encontra/consegue as coisas com
facilidade. Através de uma ideologia da facilidade que se pode encontrar
na regido, o real é dissimulado, como afirma Lefebvre (1983, p. 31).” Sio
re-inventados o seu sentido e a sua fungdo para o alcance de um determi-
nado objetivo e situacio por uma ideologia (CHAUI, 2001), no caso do
depoimento da migrante, a do nao-trabalho.

O espaco regional é produto de uma rede de relagdes entre agentes
que se reproduzem e agem com dimensdes espaciais e representacOes di-
ferentes. Se o Estado Novo apregoava, através da Marcha para Oeste, uma
politica de expansido territorial pela migracdo e pela sobrevalorizacio do
trabalho para atrair gatichos e catarinenses para a regiao, os migrantes, por

sua vez, reconfiguraram os discursos e re-inventaram uma regido mitica-

73 No original: “La aceptcién de lo representativo como hecho social, psiquico, politico”.
74 No original: “la ideologia disimula lo ‘real™.
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mente onde o nio-trabalho foi também parte e condicionante de atragio
para a migracdo. Como reitera Albuquerque Junior (2001), uma constru-
¢do discursiva pode fazer ver uma determinagdo representacao espacial ou,
pelo contrario, pode fazer ver outra forma de representacio do espaco que
nao a buscada, que nio a pretendida, o que, no caso de alguns migrantes
descendentes de italianos que entrevistamos, o nao-trabalho participou
com um dos motivos para que migrassem para Francisco Beltrao.

O Sudoeste paranaense reinventado neste periodo foi fruto da terra
gratuita e/ou barata, da terra do trabalho, do nao-trabalho e do progresso;
produto de discursos, bem como de praticas que paulatinamente insti-
tuem-no e que dio vida e um novo sentido, que ctiaram nova fungio a um
recorte espacial especifico. Para Silveira (2003, p. 410), nas regides “criam-
-se e rectiam-se formas materiais e sociais. Daf a necessidade de captar ndo
apenas as formas mas também a vida que nelas se desenvolve. A cada no-
vidade da histéria, a extensdo e os limites do fenémeno regional mudam?”.
A reinvencdo, como nova forma de dizer e ver o espaco, foi produzida
através de imagens e textos, que alcan¢aram tal nivel de consenso hegemo-
nico (sempre por meio de uma luta de poder) e formas agenciadas pelos
mais diferentes grupos que se tornaram “verdades regionais”, axiomas que

impregnam os sujeitos e a materialidade (concretude) sécio espacial.

3.3 A diaspora galcha e catarinense
e a construgao do territorio-rede:
da des-re-territorializacao a transterritorialidade

A partir da década de 1940, sobretudo, gatchos e catarinenses des-
territorializaram-se de seus estados de origem em busca de terras, de so-
nhos, de aventura, de trabalho e de ndo-trabalho para o Sudoeste paranaen-
se. Vieram de carroca, a cavalo e de caminhdo com suas mudancas, muitos
em familias, com o sonho/objetivo, em sua maiotia, de obter um pedago de

¢chao para reproduzir seu modo de vida assentado, especialmente, na pe-
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quena propriedade familiar. Também, nesse processo vieram — porém, em
menor contingente — trabalhadores urbanos tais como médicos, dentistas,
agougueiros, motoristas, administradores, mecanicos... A des-territoriali-
zagdo de gaichos e catarinenses constituiu-se no desenraizamento dos hdbitos
construidos nos territérios de origem onde praticavam e se faziam através
de suas atividades, das suas relagdes de amizade, de parentesco, da terri-
torialidade no pedaco de chio conhecido, no chio reconhecido enquanto
pertencente, enquanto inerente ao sujezzo.

A atuacio do Estado foi importante para a mobilidade gaucha e
catarinense; foi um dos elementos estimuladores/intensificadores da des-
-territorializagdo. Esta também contou com as redes de relagoes sociais: os
primeiros migrantes que chegavam ao Sudoeste paranaense e que foram
percebendo a possibilidade de obter terras e de “fazer a vida”, voltavam
para seus estados de origem de onde traziam seus familiares e amigos em
busca de terras, de esperancas e da reprodu¢io de um modo de vida. A
disponibilidade de terras “ofertadas”, a “ajuda” do Estado, as propagan-
das, as densas matas com muita madeira (principalmente, araucarias) que
poderiam ser vendidas e a aventura na mudanca de lugat, afrairam, em
grande medida, a chegada de inimeras familias de gatchos e catarinenses
para esse “territ6rio”.

Iremos analisar, por isso, o papel das redes de relages sociais no
processo de des-re-territorializagdo dos colonos, que resultaram na cons-
trucdo de um zerritorio-rede HAESBAERT, 1997) através das redes de re-
lagdes sociais produzidas pela amizade e patentesco, a partir de #rajetdrias
individuais. Para Scherer-Warren (2007), as redes de relagGes sociais sio
aquelas formadoras de agies coletivas a partir da interacio em rede, desde as
redes mais “préximas” formadas no cotidiano, as redes primdrias, até as
redes secundarias, aquelas formadas em funcio da “distincia” e/ou em fun-
¢ao da auséncia, vinculadas a amizade, parentesco, religido e vizinhanga, por

exemplo.
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A seguir, na foto 4 e 5, apresentam-se imagens da chegada de mi-

grantes a Francisco Beltrdo, de carroca e de caminhio, na década de 1950.

Foto 4: Chegada de migrantes de carroga a Francisco Beltrao — 1953

Fonte: Elza Comunello (acervo pessoal).

Foto 5: Migrantes na balsa ap6s chegada de caminhio a Francisco Beltrao — 1955

Fonte: Amabili Rosseto (acervo pessoal).
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Para Gislene dos Santos (2007), as redes sociais na migragio sdo
importantes, pois possibilitam apreendemos a experiéncia cotidiana dos que
saem de um lugar para o outro, a variabilidade de suas praticas sociais, as
estratégias € os recursos que disponibilizam, os contatos tecidos no trajeto da
migracao, as relagdes de sociabilidade entre os migrantes e as articulagdes
internas e externas ao seu grupo de familiares; relagdes que se apresentam,
na maioria das vezes, ausentes das analises macro-estruturais. O estudo de
redes sociais possibilita, ainda, compreender o contetdo das praticas espa-
ciais/sociais dos seus atores (os migrantes), possibilitando-nos conhecer
e compreender o sentido € o significado de suas a¢des, trazendo assim a luz
excperiéncias imediatas / coletivas que permanecem silenciadas e submersas.”

Pedone (2002), (embora) analisando as migracdes internacionais,
afirma que sob o enfoque das redes de relagdes sociais chega-se a dimen-
sao qualitativa pelas dimensoes subjetivas do processo migratério. Através
da perspectiva das redes sociais pretende-se apreender de forma qualita-
tiva, valorizando o ator social (o migrante) e as estratégias realizadas pelo
proprio individuo e pelos grupos sociais na mobilidade.

Foi conversando com os migrantes que fomos explorando (com
acao de lembrar) as suas memorias através de nossas perguntas, de nossas
indagacdes e de nossa atencdo para ouvi-los que conseguimos resgatar
as trajetorias espacials, as estratégias migratorias, os projetos de vida, as
experiéncias da migracdo; migrantes, que neste periodo (1940-1970) eram
jovens e que hoje (2008-2009) estao com a idade avangada, a maioria sdo

aposentados e com mais de 50 anos.”

75 Segundo Helion Pévoa Neto (2002, p. 25), a anélise da migra¢io deve considerar a “pro-
liferacdo de redes sociais”, relativizando os modelos de explicacdo mais tradicionais do tipo
“fatores de expulsio — fatores de atracdo”, pois, “ndo se pode mais entender a migraciao
simplesmente como o empreendimento aventureiro de um individuo, expulso de sua terra
e atraido para outra pela esperanca de ascensio social: todo o deslocamento migratério,
mesmo o de sujeitos aparentemente isolados, compde uma imensa teia pela qual circulam,
através de redes formais ou informais, pessoas, informaces e dinheiro”, conflitos, fensdes
e relagdes de poder.

76 Para Ecléa Bosi (1979), a meméria na velhice é uma construgdo de pessoas agora en-
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Buscando conversar com esses migrantes por Francisco Beltrio foi
que chegamos até Elza Comunello (considerada a quarta moradora “pio-
neira” do municipio), gatcha, que nos recebeu com muita boa vontade;
era no entardecer quando chegamos e ela assistia a missa pela TV; sua casa
estava repleta de simbolos religiosos, o catolicismo marcava as paredes da
moradia e o seu corpo. Comecamos a “trocar” as primeiras palavras e, ela,

muita disposta, nos narrou como foi a chegada “naquele tempo™:

Viemos de Nova Prata, Rio Grande do Sul em [19]45, apesar que
um ano e pouco a gente ficou em Treze Tilia, Santa Catarina; nos
chegamos 14 [SC] e ficamos na casa de um cunhado e nio pude-
mos compra terra, 14 era mais caro, viemos aqui pro Parand, aqui
era mais barato, né? Ele [o marido] se mandé pra ca e daf viemos;
fiquemos um ano e pouco em Santa Catarina, daf em [19]46 vie-
mos pra ca. (...). Mas ele queria sair, ele gostava de cacar (...) vivia
cagando, eu tenho nojo de ver tatu e bicho do mato (risos). Meu
Deus do céul Mas todo dia era um tatul Aqui s6 tinha mato, né?
Dai que ele se divertia. (...) Levemos doze dias, de Treze Tilia em
Santa Catarina até aqui vindo de carroga. Meu marido veio duas
vezes antes de comprar, af ja veio mais gente ver junto 12 em Cru-
zeiro, em Coronel Vivida. Dai, quando chegaram em Pato Branco
— era vila nova Pato Branco, era um povoado, né? Naquela época
— af aqueles outros trés cavaleiro [que vieram junto] iam a Coro-
nel Vivida que tinham parente 14, e o meu marido se encontrou
com um conhecido do Rio Grande [do Sul] que morava em Pato
Branco, ele era o chefe do destocamento aqui da estrada [estrada
que estava sendo aberta de Pato Branco a Francisco Beltrdo para a
instalacido da CANGO], o Domingos Zardo, e se acharam 1a num
buteco comendo pao e salame, daf se olharam um pro outro e, de
repente chegaram e perguntaram: “Escuta o Senhor nio ¢ do Rio

velhecidas que ja #rabalbaram. B uma narrativa de homens e mulheres que ja ndo sio mais
membros ativos da sociedade, mas que ja foram. Isso significa que os velhos, apesar de nao
serem mais propulsores da vida presente de seu grupo social, tém uma nova fungio social:
lembrar e contar para os mais jovens a sua bistiria, de onde vieram e o que fizeram e aprenderam. Na
velhice, as pessoas tornam-se a memdria da familia, do grupo, de um municipio, da sociedade
e, portanto, de um “territério”.
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Grande?”, o meu marido perguntou junto com o outro 1, e deram
de conhecer, daf disse: “Como ¢é que vai? Estou procurando terra.
Quero vé se me arrumo um lugarzinho”. Diz ele daf: “Olha, um
lugar bonito é Marrecas. Ja fizemos o destocamento”. Porque na-
quela época nio tinha ponte nem nada aqui; era s6 estradon; tava
aberto, derrubado as arvores dos lado de 14, aquela coisa toda. S6
que nio tinha nem casa 13; me lembro que tinha aquele rancho de-
les [dos funcionarios da CANGO)], eles faziam de tibua lascada pra
posat, porque iam dormir aonde, né? (...) Dai ele [o marido] veio
pra ca com esse Domingos Zatrdo, arrumaram dois cavalo 14, era
facil, porque ndo tinha outra coisa, era s6 a cavalo e vieram vindo.
Enton esse Domingos Zatrdo sabia quem era o dono do sitio, e dai
compremo o sitio de um 14 (Elza Comunello).

O depoimento da migrante ¢ interessante na medida em que possi-
bilita compreendermos o contexto e as condigbes em que ocorria a mobili-
dade nesse periodo; verificamos que a migracio foi sendo feita em “peda-
cos” e/ou em efapas, pois, do Rio Grande do Sul se deslocavam para Santa
Catarina e, depois, ap6s alguns anos e/ou até em alguns meses, migravam
para o Parand. A necessidade da compra de terra e dos baixos precos das
mesmas no Parana demonstra, em parte, como afirma Elza, “nio pude-
mos compra terra, 14 era mais caro, viemos aqui pro Parand, aqui era mais
barato, né?”, os motivos da des-territorializacdo, aliado, ao gosto (a0 com-
portamento) do marido pela caca, que naquele periodo era abundante em
Vila Marrecas.

Através das redes de amizade fol que o marido de Elza migrou
acompanhado para o Parana e no caminho encontrou um conbecido, logo,
pot set sul-riggrandense teve a confianga em buscar a nformagdo sobre terras,
que o levou a Vila Marrecas, que era, segundo o contato feito, um “lugar
bonito para morat”. A informacdo na migracio por meio das redes de ami-
zade foi imprescindivel e pdde apontar, como neste caso, para onde 0 mi-
grante iria encontrar oportunidades de inser¢do social (e territorial) como

no acesso (nem sempre facil) da compra da terra. O zerritdrio Vila Marrecas
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foi comunicado e informado para os migrantes pelos das redes fecidas junto aos
contatos feitos durante a trajetéria migratdria.”’

Os onze dias de viagem de carroga de Treze Tilia (SC) até Francisco
Beltrdo, demonstram a dimensao das condi¢bes da trajetéria espacial no
petiodo para o deslocamento dos colonos; Elza, ainda, relata com maiores

detalhes como foi a viagem:

Af nés quando viemos, almogamos 14 [em Pato Branco], depois
viemos e paremo perto de Beltron, ali perto do Guancino [gara-
gem de 6nibus atualmente em Francisco Beltrio], achemo agua ali;
porque, quando nds encontrava agua, levo doze dias, né? Porque
acontece que quando nés encontrava um rio de dgua nds parava,
nao se sabia aonde ia encontrar outro, se era onze hora [da manhi]
ou quatro hora da tarde a gente parava, porque, nio sabia aonde
ia parar de novo, nér? Tinha cinco cabeca de animal, nés tinha uma
vaquinha que vinha trazendo leite e o terneiro, enton, tudo preci-
sava dgua, af a gente parava, armava uma barraca que nos trazia, eu
tinha uma chapa, botava em cima das pedras e fazia comida (Elza
Comunello).

77 Para Franco Ramella (1995), a difusio da informagao na migracio deve estar ligada a vin-
culos e/ou contatos sociais forfes como na amizade e no patrentesco. Para o autor “los temas
relevantes que el enfoque de la rede nos permite reintroducir e profundizar: en primer
lugar, el carater no indiferenciado de los flujos migratorios; y, en segundo lugar, las opor-
tunidades as las que los emigrados tienen acceso”, pois, “la cuestiéns de la informacién
— como es transmitida y adguirida — constitaye el problema central'y el soporte del andlisis (...) los
individuos tienen una informacién limitada, dependiente de sus redes de relaciones (p. 19). E,
como considera Claude Raffestin (1993, p. 53), no territério ha informagio e comunicacio que
comandam nos nossos dias as relagGes sociais do processo de T-D-R: territorializacdo-des-
territorializacio-reterritorializacio. O territério, para o autor, é construido pelo movimen-
to dialético de territorializagdo-desterritorializacdo-reterritorializacio e, que é, produzido
por redes, pontos € nds que formam a malha e/ou a fessitura. Logo, as “redes de circulagio e
comunica¢io contribuem para modelar o quadro espaco-temporal que ¢ todo territério.
Essas redes sio inseparaveis dos modos de produgido dos quais asseguram a mobilidade”
(p- 204). As redes sociais estariam ligadas, portanto, a mobilidade espacial da populagio e
na producio e manutenc¢io de um territério reficular.
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A descendente de italianos demonstra que ainda tem e conserva
um sofague, oriundo da lingua italiana, durante a narrativa da viagem que se
fazia através das picadas, das fontes de agua, das condi¢oes de alimentagao
e de abrigo (precarias) no percurso e dos animais que vinham juntos; estes
ultimos, ainda, foram a estratégia migratoria e, portanto, a condicao de ali-
menta¢io/manutenc¢ao no novo ferritdrio. Era necessario, neste petiodo, que
os migrantes carregassem consigo animais (vacas, bois, galinhas, porcos,
etc.), que eram recursos € garantias para a alimentagdo e recomego de vida nova
no novo territorio.

Outra migrante, Amabili Rosseto, hoje aposentada e com 82 anos,

comenta suas tristezas e alegrias durante a des-tertitorializagao:

Vim para Francisco Beltrao em 1946. Eu nasci no Rio Grande [do
Sul], em Erechim. Saimos do Rio Grande em 1943 e viemo pra
cidade de Caximbo, em Santa Catarina. Dai ficamos 14 uns 3 anos
e daf viemos pro Parana. Olha, quando eu vim pra ca tudo era
mato. Muito mato. Vim com meu marido e mais um filho. Viemo
de caminhio até Pato Branco e de 14 viemo de carroga; trouxemo
uma novilha e uma mula, 8 dia de viagem. Tivemo que entra meio
rogando, porque era s6 uma picadinha. (...) dai compramo a terra 1a
na Linha Eva. Compramo a dinheiro, néis tinha dinheiro. (...) Dai
entramo num rancho! Num rancho! Queriam que vissem! Ainda
bem que nés levamo lencol, panela, também, porque nio tinha
nada! (...) No6s chegamo no lugar e dissemo: é aqui! (...) Ele [o
marido| queria um sitio onde tivesse morro e pedra pra ele plantar
parreira. Af souberam que aqui tinha e vieram (Amabili Rosseto).

A mobilidade feita em efapas também ocorreu na trajetéria de Ama-
bili, que ao longo do oito dias de viagem, parte do percurso feito de carroca
e parte de caminhdo, demonstra que em 1946 as condi¢oes de acesso ao
Sudoeste paranaense, bem como a Vila Marrecas, eram extremamente di-
ficeis. Verifica-se que a vinda se motivou pela procura de um “sitio onde
tivesse morro e pedra pra ele [o marido] plantar parreira” para a reprodu-

¢ao do modo de vida vinculado a ex#/tura de descendentes de italianos com
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a producio de uvas e vinhos, e que segundo os descendentes de italianos,
na concepcio da época, a terra “ideal” para essa atividade era aquele com
relevo acidentado e solo pedregoso.” As condi¢oes do fgpos (Vila Marre-
cas) propiciou, em parte, essa mobilidade. E claro que a “falta” de terras
no Rio Grande do Sul, a pressao demografica sobre as propriedades e o
aumento do preco das terras foram condicionantes (gerais) do contexto
da des-territorializacdo gaucha para o Parana. Ha uma imwbricagao entre as
condigdes no territério de origem e de destino na migracdo que se processa-
ram para que ocorresse a mobilidade espacial dessa patcela da populagao.”

E importante fissar que toda des-territorializacio implica uma re-
-territorializacdo em novas bases materiais e simbélicas, em novo con-
texto, situagdo e relagoes (HAESBAERT, 2006a). Na des-territorializagdo
gaucha e catarinense para o Sudoeste paranaense as familias que migraram,
em sua maioria, trouxeram consigo recursos (Materiais e simbolicos) como
estratégia para ajudar na re-territorializacdo no novo ferritdrio. Isso pode ser
verificado quando Amabili Rosseto complementa a narrativa sobre sua

trajetéria espacial:

Sorte que nés levemo a vaquinha de 14 [de Santa Catarina]. Dele
polenta e leite. Af um filho por ano, nio era facil. Ainda que trou-
xemos a semente de 14 [de Santa Catarina| pra planta aqui, porque
aqui ndo tinha nada, ainda bem, porque ai deu pra faze as primeira

78 Saquet (2000, p. 162, [grifos do autor]), aponta que os migrantes no Sudoeste paranaen-
se “procuraram reproduzir caracteristicas do cultivo agricola e da pratica artesanal, habitos
e costumes culturais, aspectos politicos, reterritorializando-se, ou seja, construindo novos
territérios e territorialidades em suas vidas didrias. Isso deu um #ovo desenho territorial,
novos contornos, formas e conteudos, fruto de um processo especifico de apropriagio e
producio territorial, tanto econdmica, como politica e culturalmente”.

79 Para Matos e Braga (2004, p. 5), os motivos que originam um determinado movimento
podem estar associados a transformagdes estruturais nas sociedades, no entanto, a conti-
nuidade da migracio provavelmente estd mais relacionada a lagos estabelecidos entte locais
de origem e destino, que vdo conferir estabilidade aos fluxos continuos entre duas ou mais
localidades. As redes sociais, assim, sio elaboradas no movimento migratério, mas trans-
formadas por ele na medida em que se reforcam as conexdes existentes entre o migrante e
outros atores da sociedade, especialmente, os do lugar de destino na migracio.
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rocinha. (...) E depois nés nao levamos muita coisa. Af a gente fazia
até queijo, porque nés trouxemo o coalho de 1d. Af compra quatro
galinha e comec¢amo na terra. (...) Trouxemo vinte quilo de farinha
de milho e a vontade de trabalhar, né? (Amabili Rosseto).

Os recursos e estratégias mobilizadas na migra¢do, como animais
e sementes que foram trazidos, auxiliaram no desenvolvimento das pri-
meiras atividades agricolas e artesanais, aliado a e#/fura de descendentes
de italianos que predispunham os sujeitos a desenvolver certas atividades
artesanais, como a producdo de queijos, polentas, vinhos e salames que,
concomitantemente, ajudavam a manuten¢io econémica das familias pela
reterritorializacdo de uma cultura que se apropriava, também, simbolicanen-
te do novo territdrio, através de novas visdes de mundo como a da “ética do
trabalho”.

A catarinense Ana Bocchi Macagnam, uma das primeiras professo-
ras de Francisco Beltrdo, hoje com 80 anos, descendente de italianos, nos
recebe em sua casa repleta de filhos e netos, narrando com uma memoria
rica em detalhes, como foi a des-territorializagdo de Santa Catarina para

o Parana:

Cheguei aqui em [19]52. Eu vim de Santa Catarina, [distrito] Ponte
Sarada, fica préximo de Joagaba, Xanxére. Vim com a minha fami-
lia, ja tinha 3 filhos. (...) Ja era casada la. Era sete irmao, 1a do meu
marido e, daf a terra nio era muita, precisava, de mais terra, de mais
progresso, de mais sucesso pros filhos que iam vim também. Dai
a gente saiu de 14 e comprou aqui. L4 era sete irmdo e tinha uma
col6nia cada um. (...) Com o dinheiro que a gente vendeu 12 com-
pramos aqui, ali na Linha Macagnam, daf comprou uma porc¢io de
terra sem dividir. O pai dele [do marido] trouxe os filhos, os sete e
comprou a terra aqui. (...) Morava uma negrada em cima das terras,
tinha uns ranchinho (...). N6s viemos de caminhio. Cada um vinha
com um caminhio, as vezes vinha duas mudancas num caminhio
s6. Naquela época diziam que aqui tinha terra, tinha terra boa no
Parand, tinha bastante. (...) Tinha um irmio que veio na frente,
cinco anos antes, af a gente se escrevia, usava carta naquela época,
dai ele foi visitar nds, af ele falou daqui do Parana, que aqui era mais
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facil a vida, que aqui tinha mais terra e 14 tinha menos terra; que
aqui a terra era mais boa (Ana Bocchi Macagnam).

A trajet6ria de Ana Bocchi Macagnam demonstra que foi motivada
a migrar pela “busca de mais terras”. Com uma familia numerosa, #rgia a
necessidade de “se obter mais terras para ter progresso e sucesso”’, Como
nas palavras da migrante. Um irmdo do marido de Ana, ao se deslocar an-
tes para o Parana, comeca a enviar informagies a familia, tendo a carta como
instrumento (escrito) e recurso para o estimulo da mobilidade da familia;
nesta carta eram descritas as “muitas terras que existiam no Parand para
serem exploradas”, em contraposicdo a “pouca terra disponivel” para a
familia numerosa em Santa Catarina; a preocupagiao com os filhos (até
com aqueles que iriam nascer) fez parte, portanto, do projeto de vida, com as
esperancas, sonhos e desejos que motivaram e “alimentaram” a familia a
“buscar mais futuro e progresso” em tetras alhures.”

A mobilidade ocorria com familias inteiras, como no caso, em sete
irmidos, e que o recurso financeiro da venda da terra em Santa Catarina
era a “garantia” da compra de muito mais terras no Parand; o preco das
terras estimulava, portanto, a des-territorializacdo. Normalmente com o
valor da venda comprava-se o dobro, o triplo e, em alguns casos, até mais,

pois a terra no Parand no perfodo “ndo tinha valor algum”; como afirma

80 Para Gilberto Velho (1994, p. 40), um projeto (de vida) ¢ a conduta organizada para atingir
finalidades especificas; por isso, “as trajetérias dos individuos ganham consisténcia a partir do
delineamento mais ou menos elaborado de pryjefos com objetivos especificos. A viabilidade
de suas realizagGes vai depender do jogo e interagdo com outros projefos individuais ou co-
letivos, da natureza e da dinamica do campo de possibilidades” (p. 47). Muitas familias gatichas
e catarinenses tiveram como pryjefo de vida a migracdo para o Parana, como condicio para
obter mais terras e, com isso, melhores condi¢des para a sobrevivéncia da familia; esta
mobilidade se insere dentro de um campo de possibilidades, como, por exemplo, o de obter
mais terras a menores precos no Parand, e dos incentivos do Estado para tal deslocamento
aliado, as redes de relacoes sociais através dos contatos familiares e de parentesco que, pos-
sibilitaram para onde o migrante iria se deslocar.
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Ana: “Quando compremos a terra demo sé um pouquinho de dinheiro
pro dono, porque aqui ainda ndo tava dividido a terra; sabe, antigamente
marcava a terra s6 com o dedo aqui”.

Adolfo Jodao Pedron, hoje com 85 anos, um dos primeiros comer-
ciantes de Vila Marrecas, relata com alegria suas passagens e paragens mi-
gratorias, do Rio Grande do Sul para Santa Catarina e para o Parana “no

tempo das bodegas, dos bares e armazéns™:

Noés viemo em [19]52 pra Marrecas. (...) Viemo de caminhio, de
Julio de Castilho, no Rio Grande do Sul, s6 que demoremo pra
chegar porque era tudo valeta e barro, pegamos uns dias de chuva
e coisa, foi sufrido, né? Mas, enfinal (sic). (...) Viemos pra cd nés e
o meu cunhado, s6 que o meu cunhado veio antes. Ele chegou um
meés de diferenca que nds viemos. (...) Tivemo que parar na estrada
quando viemo. Viemo com o tempo bom, mas depois comecou a
chover, daf num dava, né? Dai paramo. Mas, nés nio viemos direto
pra ca. Noés saimo do Rio Grande do Sul e fomo direto pra Ita, em
Santa Catarina; ali n6s abrimo uma loja, nés tinha uma bodega, e 1a
o lugar era pequeno; Fiquemo uns cinco ano 14 e, depois, viemos
pra ca. (..) Em [19]48 saimos de 14, eu o meu cunhado e fomo
procura terra pra Toledo [PR], daf na volta passamo em Pato Bran-
co [PR], mas ndo gostei de nenhum lugar; ai eu tinha uns amigo
la [em Pato Branco, PR] que me disseram: “Vai em Marrecas, 1a
vai dar um lugar bom”. Vim pra c4, quando era Marrecas entdo,
gostei e comprei. N6s viemos em [19]52. No comeco foi softido,
depois a gente foi acostumando e pronto, né? Construimos daf a
casa pra nés mord, daf construimo um loja ali no centro (Adolfo
Jodo Pedron).

A mobilidade feitas em ezapas aliado, as redes de relacGes construi-
das pela amizade que, apontaram informacdes de Vila Marrecas, fez parte,
também, da trajetoria migratéria de Adolfo Jodo Pedron. A maioria dos
migrantes assinalou o sofrimento na migracio, sofrimento que foi ineren-
te a des-territorializacdo, as perdas (de amigos, familiares e lugares), e as
condic¢des que eram feitas a mobilidade no periodo. Chegat, por um lado,

em uma vila que estava tudo por fazer, exigia o esfor¢o e o empenho de

[ 1971 |



muito trabalho e, por outro lado, motivava o(s) sujeito(s) pela rapidez e
crescimento que o aglomerado populacional ocorrtia, nas oportunidades
de insercio social que estimulou a mudanga de lugar.

A relagdo de parentesco, neste caso, através de um cunhado, ajudou
na mobilidade e na procura por “um lugar bom”. E importante considerar
que o “lugar bom” era um lugar que oferecesse boas condi¢oes para morar
e trabalhar, enfim, para viver produzir e reproduzir garantindo o sustento
e reprodugio das familias, como nos informaram alguns migrantes. Adol-
fo demonstra em sua narrativa que foi em outros municipios do Sudoeste
paranaense (Pato Branco) e Oeste paranaense (Toledo) e “ndo gostou”, ou
seja, a devisdo na escolha de onde iria morar e trabalhar, intercalava dimen-
soes objetivas e subjetivas, do trabalho e do abrigo, por exemplo, que o
novo lugar lhe proporcionaria, além, é claro, do contato estabelecido através
da rede tecida na amizade e nas informagies obtidas.

Para Douglas Massey et al (apnd SANTOS, 2007, p. 54), as forgas
criadas através pelos vinculos de parentesco e de amizade sio uma das mais im-
portantes bases da organizagdo social da migracio e as conexdes familia-

res sao um dos mais seguros lagos dentro da rede de relagdo social. Por isso:

A rede de migrantes consiste em ligacoes sociais que ligam comu-
nidades de origem a pontos especificos de destino nas sociedades
receptoras. Esses lacos ligam migrantes e ndo migrantes dentro de
uma complexa teia de papéis sociais complementares e relacdes
interpessoais que sdo mantidas por um tipo informal de expec-
tativas mutuas e comportamentos prescritos. As relagoes sociais
que constituem as redes sociais de migrantes ndo sdo exclusivos
ao0s migrantes, mas se desenvolvem como um resultado de lagos
humanos universais que sao moldados por circunstancias especiais
na migracio (...). Esses lacos sociais ndo sio criados pelo processo
migratério mas adaptados a ele, e ao longo do tempo sio reforca-
dos pela experiéncia comum da propria migracio (MASSEY et a/
apnd SANTOS, 2007, p. 55).
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Dozolina Bertaiolle, atualmente funcionaria publica municipal apo-
sentada, nos relatou sua migracio em etapas nos estados sulinos e as ci-
dades onde morou parte da sua vida e teve seus filhos; apontou, também,

as condi¢bes precarias das vias de acesso ao Parana e o tempo da mudanga:

Eu nasci no Rio Grande [do Sul], Gaurema era a cidade, distrito
antes era Barros. Fica perto de Erechim. Nés viemo antes pra Sao
Catarina antes de vir pra ca. N6s saimo do Rio Grande [do Sul] pra
Capinzal em Santa Catarina, foi em [19]49. Moremo dois anos em
Capinzal. (...) A, depois a gente veio mora em Xanxer¢, ali mesmo
em Santa Catarina, mas dai ali s6 moremo seis meses. Dai viemo
pra ca [Francisco Beltrdo] em [19]61. (...) a mudanca veio s6 a nos-
sa no caminhao. Naquele tempo, levamos dois dia inteiro pra vir de
Xanxeré até aqui. Saimo de 14 de madrugada e cheguemo aqui no
outro dia de noite. Estrada de chao, tinha s6 barro, atoleiro (risos).
(...) Eu tive um filho em cada estado (...) eu tive um filho no Rio
Grande [do Sul], um em Santa Catarina e quatro aqui no Parana
(Dozolina Bertaiolle).

Dozolina, ainda, assinalou o #otivo da vinda a Francisco Beltrdo que
esteve atrelada a mobilidade da forea de trabalho do seu marido, deslocado para
trabalbar em uma industria que iria se instalar em Francisco Beltrio, o que

acabou por nio ocorrer:

O meu marido trabalhava numa fabrica de cama ali em Xanxeré
[SC], e essa firma vinha construi uma filial, uma fabrica aqui em
[Francisco] Beltrao. Af ele teve que vir ajudat a construir o barra-
cao aqui, a instalacdo, ajuda a comega a instalacio da empresa aqui.
S6 que eles vieram trazer nds pra ca e deram ordem pra comprar
14 no mercado, mas néo vieram trazer dinheiro, ndo vieram pagar
o mercado. Af acabou a comida, acabou o dinheirinho que nés
tinhamos. Sem comida, sem dinheiro, passando fome, se ndo fosse
os vizinho ajuda (...) dai eles ndo vinham, ndo vinham, ndo vinham;
daf ele arrumé servico aqui numa casa, que era uma fabrica, era
uma laminadora. Dai, eu sei que dois anos depois vieram pagar, né?
O dono da fabrica em Xanxeré com um advogado; daf eu sei, que
o pessoal daf foi testemunha, viram ele trabalhando, né? Na cons-
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trucio da fabrica. Daf eu sei que era pra sair um tanto e saiu outro.
Dai dois anos que vieram pagar. Daqueles que vieram juntos pra
construir a fabrica, os outros se arrancaram, nés fiquemo aqui em
[Francisco| Beltrdo. Mas s6 que os outros quando viram que eles
ndo vinham pagar se arrancaram, sé que a gente nio ficou sabendo
se voltaram, pra onde foram. (...) Eram s6 trés com o meu marido
que trabalhavam ali. Mas os outros dois eram homem que vieram
sozinho, né? Sem famflia, af voltaram. (...) Dai ele foi trabalha pra
esse cara da laminadora pra poder ter dinheiro, e teve que pedir
dinheiro adiantado, pra poder it no mercado ir compra comida,
pra poder comer e ir trabalhar, foi assim naquela época. Ainda,
tudo estranho ali, né? Naquela época, mas ele [o dono da lami-
nadora] cedeu naquela época dinheiro, porque era tudo estranho,
os mercado ndo iam ceder fiado, a gente nao era conhecido e nio
tinha dinheiro pra comprar. Como € que tu ia compra pra comer?
(Dozolina Bertaiolle).

Pela mobilidade da forca de trabalbo foi que Dozolina também foi for-
¢ada a acompanhar seu marido para Francisco Beltrdo. No entanto, a in-
dustria ndo se instalou e o trabalhador, sem condices, ficou sem como
se manter no municipio pois nio recebeu seu salario. A mobilidade se
processou, nessa trajetoria, por meio de falsas promessas que acabaram nio
se concretizando. A migracdo gatcha e catarinense para Francisco Beltrao
contou, como nessa trajetoria, com aspectos do desenvolvimento da clas-
se média industrial brasileira e com a explorag¢io da forca de trabalho que,
muita vezes, forgou trabalhadores a migrarem para “territérios” em que o
setor estava se expandindo/ampliando. A classe trabalhadora foi posta em

movimento pelo capital para, através da expansio territorial da fronteira

urbana e agticola, e instalar industrias em Francisco Beltrao.”

81 Para Becker (1980, p. 63), a forva de trabalbo migrante compde “aqueles que acompanham
os movimentos do capital [e da sua expansio territorial], na condigdo de assalariados e po-
tencialmente assalariados”, sendo assim, em grande parte, a sujei¢do do trabalho ao capital.
Gaudemar (1977, p. 194) assinala, em uma concepcdo eminentemente economicista que a
“circulag¢do das forgas de trabalho ¢ o momento da submissao do trabalhador as exigéncias
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Dozolina também demonstrou, através da decisio de ficar em Fran-
cisco Beltrdo, mesmo em condi¢oes adversas e precarias (sem emprego e
dinheiro), quando seu marido “estava desesperado” e queria voltar para
seu municipio em Santa Catarina para junto de seus familiares, o pape/ da
mulber na migracio®, o papel de definir, no ambito familiar, a re-serritorializagao

e o re-enraizamento em uma parcela do espago, como ela mesma nos disse:

Voltar! lii... o meu marido queria voltar de tudo jeito daqui. Eu
disse pra ele “Nio! Vamo firma o pé aqui. Ja que viemo ¢ aqui
que vamo fical” (risos). Ele queria voltar por desespero, né? Logo
depois que ele viu que ndo tava dando certo, né? Eu disse: “Nao
senhor. Se Deus quiser a gente vai endireitar. Ndo ¢ voltando pra
trds que a gente vai pra frente, é indo pra frente que tem que it”.
Dai foi indo, no comeco a gente sofreu bastante, né? Mas pelo
menos o que comer ¢ aonde morar a gente passou a ter depois
(Dozolina Bertaiolle).

Reterritorializar-se depende, portanto, de como as relagGes sociais
se processam; a negatividade encontrada por Dozolina e seu marido no
novo territorio, através da falta de trabalho potencializou, pelo sentimento
de “desespero”, como no caso, o desejo em voltar. Do voltar para onde
¢ conhecido, para onde se tem abrigo, amigos e familiares; a instabilidade

e/ou a inseguran¢a no novo tertitério desembocou o desejo de voltar, o

do mercado, aquele em que o trabalhador, a mercé do capital”. Sob o chamado imperativo do
capital para mobilidade da forca de trabalho, o trabalhador passa a modificar suas relages
sociais, passa perder seu vinculo ferritorial e inicia um constante processo de adapracio muitas
vezes “violento”. Na trajet6ria migratéria de Dozolina Bertaiolle verificamos que o patrao
“induz” a familia a vir para o Parana, pois: “Foi o patrdo dele [do marido] que queria. Eu
ndo queria, nés ndo conhecia ninguém, nio conhecia nada, fomo na escura, nio tinha jeito,
eu nio queria ir. Mas, af o padrio dele dizia: “Vio, vio, ¢ um lugar bom pra morat™.

82 Santos (2007, p. 56), assinala a importincia de demonstrar o “lugar da mulher no pro-
cesso migratério a qual, geralmente, é somente considerada como acompanhante do ma-
rido e na forca das relagdes familiares no mercado de trabalho”. A mulher, no interior da
familia, pode como também ressaltou Sayad (1998), definir o lugar de destino e de reterrito-
rializacdo na mobilidade.
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querer voltar. A transterritorialidade do migrante no novo territério esta con-
dicionada a forma como as novas experiéncias serdo positivas e/ou ne-
gativas. Entretanto, mesmo sendo negativas, como no caso de Dozolina,
o migrante pode tertitorializar-se (mesmo que, parcial e/ou momentanea-
mente) no territorio. O voltar, por isso, esta ligado também ao sentimento
de fracasso, de nio ter conseguido se “dar bem” no novo territério. A mi-
gracdo carrega as esperancas de novas e boas oportunidades no novo ter-
ritério, no entanto, esta foi esmorecida, no caso de Dozolina, com a falta
de emprego e de condi¢des financeiras favoraveis para sobrevivéncia sua e
de seu marido o que, no entanto, ndo impediu que os mesmos continuas-
sem e se enraizassem (mMesmo que no primeiro momento precariamente)
no territério. A re-tertritorializacio, nesse caso, se efetivou com uma decisao
pessoal que insistiu na permanéncia no territério, mesmo, em condic¢oes
precarias e adversas.

Em outra trajetéria, Florinda Cobo Viera, atualmente com 87 anos,
afirma que vieram a Francisco Beltrdo para acompanhar a familia de seu

marido:

Chegamos aqui [em Vila Marrecas] em 1946. (...) Nasci no Rio
Grande [do Sul], na comunidade Costa do Rio dos Indios, era
col6nia. Pertencia ao municipio de Getidlio Vargas onde a gente
morava. (...) La no Rio Grande do Sul nés morava no intetior e tra-
balhava na roca. Era casada, mas casemo no civil depois que tava
aqui. (...) vendemo a terra la e viemo pra ca. Viemo de caminhao,
s6 uma mudanca. Eu fiquei 14 no Santana [PR] na casa da minha
sogra até que a casa foi arrumada. (...) A minha sogra ja morava
no Santana. Eles que falaram pra nés vir pra ca. Meu véio [ma-
rido] que quis vim pra ca. Porque os pais e os irmdos vieram, daf
ele também quis vim. Os pais dele tinha vindo bem antes de nos.
Compremo a terra aqui daf. Com o dinheiro que vendemo a terra
1. Vendemo 14 por trinta mil*’. Naquele tempo nio valia nada a
terra aqui, era mais barata. (...) Viemo pra ca pra faze a vida melhor,

83 Segundo Florinda Cobo Viera, 30 mil da época equivalem a mais ou menos R$ 10.000
hoje.
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né? Tivemo 6 filho 14 e mais 8 aqui. Tivemo 14 filhos. (...) Daf ele
veio na frente faze a casa. Af morei ali onde era o centro, ali a gente
tinha acougue. Ele veio pra faze a casa e mando buscar a mudanga.
Foi com um caminhdo buscar a mudanga. (...) Al vim ali na casa
aonde era pra morar nio tinha janela, ndo tinha porta, tudo aberto
(Flotinda Cobo Viera).

Nesta trajetéria percebemos que a migracdo ocorreu para acompa-
nhar a familia, no caso, para acompanhar os pais e irmaos que ja estavam
no Parana. Aliado a isso, os baixos precos de terras do Parana e a facilidade
de vender a que possuia no Rio Grande do Sul, acarretou na des-territo-
rializa¢do, na perda fisica e “simbélica” do lugar e das relacGes sociais que
ali se desenvolviam.® Pois, 20 mesmo tempo em que no Parani, nesse
periodo, podiam-se encontrar terras mais baratas, em grande parte do Rio
Grande do Sul estas encontravam rapidamente compradores: os latifun-
diarios, como nos informou Florinda Cobo Viera, estavam expandindo
suas posses e suas producdes agricolas no municipio de Getdlio Vargas,
por exemplo, e com isso se aproveitavam da pressao demografica sobre a
pequena propriedade rural sul-riograndense e exerciam seu poder sobre os
pequenos proprietarios.

Através das redes de relagdes sociais podemos perceber a ajuda
entre familiares na migracio, pelos fugares intermedidrios que sao disponi-

bilizados até a re-territorializacdo; como afirmou Florinda, “Eu fiquei 1a

84 E importante considerar que a des-territorializacio ndo ocorre somente na migracio, no
deslocamento, na mudanca de lugar. A des-territorializacio pode ocorrer também sem haver
a mudanca fisica de lugar, a troca de um lugar por outro, mas, pode ocorrer também no
estar fixo, sem mudanca de lugar, pois as relagdes sociais que envolvem um sujeito no lugar,
“ao seu redor”, podenr mudar. Como se de uma hora para outra o sujeito se sentisse como
um “estranho no ninho”. Isso ¢ importante mencionar porque a des-territorializagio nao
se circunscreve apenas pela mudanga fisica de lugar, mas, sobretudo, pelas relagdes simbo6-
licas que ocorrem nos lugares de origem e de destino ou num unico lugar que mudou, pois
sdo as relages sociais que ddo a materialidade e a imaterialidade aos lugares e, portanto,
a condicio de des-tertitorializacio/des-tetritorializado: a perda e/ou destruicio (sempre
parcial e/ou relativa) do tertitotio .
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no Santana [PR] na casa da minha sogra até que a casa foi arrumada”,
facilitando o processo de espera até que o territério do abrigo (a casa)
ficasse pronto para a nova familia morar. A casa no novo territério foi,
além de abrigo, seguranca para a re-territorializagao, pois a familia s6 pode
se reproduzir em um lugar, em um lugar que lhe propiciasse conforto,
seguranga e referéncia territorial, material como simbolica.® A gjuda entre
familiares na migraciio, bem como o estimulo a estes pela mobilidade, ocor-
reu em grande medida pela ajuda, da reciprocidade familiar, da confianca,
da troca de incentivos, da informagao (mas também dos conflitos) e das
oportunidades que podem ser abertas e potencializadas pelas redes fami-
liares e de amizades.®

A descendente de italianos Hiolanda Tibola Luza nos recebeu em
sua casa, um pouco desconfiada e apreensiva, pois “nao sabia se iria con-
seguir responder o que irfamos perguntar”’. Entretanto, logo demonstrou
que tem uma memoria muito rica em detalhes da sua trajetéria de vida e,
em especial, de sua mobilidade lembrando momentos em que chegou a
Francisco Beltrdo que a fez, em parte de nossa conversa, se emocionar. A

gaucha Hiolanda, hoje com 82 anos, narrou como e porgue vieram:

85 Gaston Bachelard (1998, pp. 112-113), em seu belo texto A poética do espago considera
que “a casa é nosso canto do mundo. Ela é, como se diz, freqiientemente, nosso primeiro
universo. B um verdadeiro cosmos. Um cosmos em toda a acepgio do termo. Até a mais
modesta habitacdo, vista intimamente, ¢ bela. (...) Por consequéncia, todos os abrigos, to-
dos os refigios, todos os aposentos tém valores de onirismo consoante. Nao é mais em
sua positividade que a casa ¢ verdadeiramente “vivida”, nio é s6 na hora presente que se
reconhecem os seus beneficios. O verdadeiro bem-estar tem um passado. Todo passado
vem viver, pelo sonho, numa casa nova. (...) A casa, como o fogo, como a 4gua, nos pet-
mitird evocar, no prosseguimento de nossa obra, luzes fugidias de devaneio que clareiam a
sintese do imemorial e da lembranga. Nessa regido longinqua, memoria e imaginacio nio
se deixam dissociar. (...) Pelos sonhos, as diversas moradas de nossa vida se interpenetram
e guardam os tesouros dos dias antigos. Quando, na nova casa, voltam as lembrangas das
antigas moradias, viajamos até o pafs da Infancia Imével, imével como o Imemorial”.

86 Conforme Santos (2007, p. 55), “pertencer a rede social implica oportunizar recursos
e informagdes, 0 que permite ao migrante amenizar as dificuldades de sua travessia, desde
sua partida até a hospedagem no local de destino e a garantia do “emprego”.
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Noéis viemo do Rio Grande [do Sul] faz quarenta e cinco ano e
fomo mora no Pinhalzinho [comunidade localizada na 4area rural
de Francisco Beltrio]. Eu tinha seis filhos quando vim pra ca. Af
tive mais quatro aqui. (...) Ah! Porque aqui diz que era mais bio e,
ele [o marido] ja como tinha pensando de por uma ferraria® pra
ele mesmo, porque 14, 14 ele trabalhava de pedo. Ele ficou dezesseis
ano como pedo la. E daf ele acho, n6s vendemo a nossa terrinha 1a
e, tinha uma trilhadeira e vendemo e viemo pra ci; e viemo mora
no Pinhalzinho. (...) La [no Rio Grande do Sul] onde nos moremo
era Vila Vanini, hoje municipio Vanini, 12 na minha terra natal. Eu
sou do municipio de Vaporé, né? (Hiolanda Tibola Luza).

Foi pela possibilidade de p6r um negécio (uma ferraria) que despet-
tou no marido de Hiolanda o interesse em vir para o Parand. A possibili-
dade de sair da condi¢do de empregado no Rio Grande do Sul, para a de
trabalhador auténomo no Parand, agucou o desgio ¢ o sonho do migrante
para a mudanga. Contudo, Hiolanda nos informou também sobre os parentes
que ja estavam localizados em Francisco Beltrao, na comunidade rural de

Pinhalzinho, para onde acabaram comprando terras e fixando residéncia:

Noés ja tinha dois cunhado que veio na frente de nés, que foram
mora em Pinhalzinho, onde nés fomo mora, fiquemo dez ano 14 e
viemo mora pra cidade. Vieram com caminhio na mudancga, com
outra mudanga, que era um primo de segundo grau. Viemo com
duas mudancga no caminhio, com porco, galinha, tudo, mantimen-
to. Dimoremo... saimo de 14 dia primeiro de Abril, as duas hora,
af chegemo era uma da madrugada em Chapecé [SC], ai posemo
em Chapecé, no outro dia viemo, viemo até aqui. Que aqui tinha
uns primo que trabalhava com o Zanquet Camilotti, e, dai como
a estrada ndo favorecia pra ir pro Pinhalzinho que era estrada de
chio, né? E tinha chovido, dai fiquemo dois dia com o caminhio
embaixo na oficina la. Nés dormia 14 com os primo, né? (Hiolanda
Tibola Luza).

87 Ferraria é uma “espécie de oficina” que fabrica e conserta ferramentas agricolas como
foice, machado, facao, martelo etc.
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O contato estabelecido com os cunhados que ja estavam aqui em
Francisco Beltrdo, potencializou a migra¢do e a vinda do casal para a mes-
ma comunidade rural onde ja estavam os parentes. Também, ¢ interessante
ressaltar a ajuda dos primos no dia da chegada, no oferecimento do “poso”
haja vista a indisponibilidade de seguir viagem em func¢io das chuvas e das
péssimas condicOes das estradas. Assim, as dificuldades durante a traje-
toria migratéria eram amenizadas através dos contatos que foram sendo
estabelecidos pelas redes familiares, entre o lugar de origem e de destino
da migracao. Pela formacio de um territério reticular através das redes de
relagdes sociais (de parentesco e amizade) é que foram sendo tecidas as
relacdes de desligamento de um territotio e o religamento em outro, em no-
vas bases, em novo chdo, com novas relacSes, com novas territorialidades
engendrando, portanto, a re-territorializacdo: da destrui¢do a construgio
do novo territério, das novas relagSes sociais que foram sendo re-criadas.

A gaicha Josefina Maria Maffessoni Mezzomo, hoje com 78 anos,
nos recebeu em uma varanda ao fundo de sua casa, e relatou os motivos da
migracao vinculados ao acidente de seu marido que ocasionou a vinda, #do

planejada e/ou nio intencional, da familia para Francisco Beltrao:

Eu nasci em Serafina Corréa, no Rio Grande do Sul. Fica pra la de
Passo Fundo uns cem quilémetros. Meu marido nasceu em distrito
de Parai, pertencente ao municipio de Nova Prata. No6s viemos pra
ca em meio de [19]54, aqui em Francisco Beltrao. N6s mordvamos
no Rio Grande, depois moramos dois anos aqui em Sio José do
Cedro, em Santa Catarina. E dai quando nés viemos pra cd em
[19]54. Em Sio José do Cedro nés chegamos 1a em [19]52. (...)
Nés viemos pra fazer futuro, né? Porque 12 onde nés tava era poco,
né? Porque a gente ndo arrumava trabalho, né? Entdo porque nos
tava 14 no Parai, entao nés tivemo oportunidade de vir pra Sio José
do Cedro, 12 a gente conseguiu terra, era facil de comprar, entdo a
gente tinha um dinheiro e a gente comprou terra 1a. Daf a gente ad-
quiriu um lote 14 e daf a gente construiu casa 14 e tudo. (...) Depois,
14 ele [0 marido] caiu, ele tava fazendo uma oficina, um barracao
pra madeireira, e entdo ele [o matido] caiu e se machucou, ele ficou
um ano sem caminhar. E daf entdo, os irmaos dele moravam aqui
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[em Francisco Beltrio] e foram 14 onde nds tava e nao quetia mais
que nos ficasse 14, pra nés ficar junto com os parente, porque noés
tava sozinho l4. (...) Af os irmdos dele tinham vindo antes pra c4,
af eles foram 14 pra Sdo José do Cedro e trouxeram noés junto. Af a
gente veio pra ca (Josefina Maria Maffessoni Mezzomo).

A partir da trajetéria da migracio feita em etapas, saindo do Rio
Grande do Sul para Santa Catarina, em busca de #rabalho e terra barata para
comprar, foi transformada por um acidente de trabalho que o marido de
Josefina sofreu, ocasionando uma instabilidade na familia, mudando os
planos, o projeto de vida e o lugar de residéncia dos mesmos. Tendo em
vista que o marido acidentado de Josefina nao conseguia mais trabalhar
e que estavam na cidade catarinense de Sdo José do Cedro, os familiares
(irmdos), que ja estavam em Francisco Beltrio, resolveram ir buscar seu
irmao e sua mulher por causa do isolamento destes e da situagao de doenga
em que se encontravam. A ajuda no interior de uma familia, como num
caso extremo de doenga, faz com que as redes entre irmaos, por exemplo,
atuem no sentido de direcionar o migrante e trazé-lo para perto dos seus
(familiares), para o territério onde estardo priximos para uma maior coe-
sao na ajuda daquele que necessita. Esta trajetoria migratéria demonstra,
assim, as singularidades que acarretam o deslocamento de uma familia para
este ou aquele territério; sdo motivos amarrados a um mundo demasiada-
mente humano e que “escapam entre os dedos” a riqueza da experiéncia
humana de uma anilise geral da mobilidade espacial da populagao, como
a de perfil macro-econémica.

O territério em rede foi tecido e tramado pelos lagos familiares
e possibilita, ainda, visualizarmos e apreendermos “casos extremos” em
que a mobilidade esta ligada e condicionada pela solidariedade entre irmaos;
entre o estar sozinho em um municipio, sem seus familiares, e o estar junto
em outro municipio com seus parentes que poderdo ajudar a reconstruir a

vida. A reterritorializacao em um novo territorio foi auxiliada pelas relagoes
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estabelecidas de ajuda, amizade e afero entre irmdos. Segundo Haesbaert
(2006a), para compreender os processos migratérios, devemos perceber
como que o territério é construido por uma trama de relagbes sociais
reticulares, na forma de territério-rede, numa rede material e imaterial,
como produzida pela memoria dos migrantes, pelas ajudas financeiras,
pelo duo presenca/auséncia e, também, a partir das trajetérias individu-
ais, na relagdo com o espag¢o, no sentido de um “conjunto de pontos e
linhas”, numa perspectiva nio-euclidiana, mas com o componente terti-
torial indispensavel que enfatiza a dimensao temporal-mével do territério
e que, conjugada com a “superficie” territorial, ressalta seu dinamismo,
seu movimento, suas perspectivas de conexdo e “profundidade”. A rede
social, desse modo, ¢ inerente a producio e manutencio do territério no
processo migratorio.

Nesse sentido, as redes que sdo consideradas muitas vezes des-terri-
torializadoras podem, também, como no caso da migracao ser o e/ material
e simbolico — através dos contatos e vinculos sociais — para a re-territoria-
lizagdo de um sujeito e/ou grupo de migrantes em outro tertitério. E, por
isso, para Haesbaert (20062), a didspora e/ou a migracio é um processo

multiterritorial que se faz pela interagio em rede, pois:

Mesmo que tenhamos apenas a sobrevivéncia de referéncias terti-
toriais puramente simbélicas, e que estas se reportem nao a terti-
torios particulares (como o Estado na¢do ou a regido de origem),
mas aos multiplos territérios ou a prépria dispersio (territorios
dispersos) que compdem o grande territério-rede da didspora, ain-
da assim devemos falar num tipo muito préprio de reterritoriali-
za¢do, uma territorializacdo multipla, na dispersdo, articulada em
rede, “com ou no movimento” (inerente a didspora) e altamente
simbodlica — em outras palavras, uma multiterritorialidade em senti-
do estrito (HAESBAERT, 2006a, p. 356).

Outra trajetdria migratoria motivada, em parte, por uma “‘singulari-
] g t] > gl

dade” foi a relatada pela aposentada e descendente de italianos, Nair Pilati;
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entre uma cuia e outra de chimarrio em sua casa, esta nos revela uma
memoéria cheia de detalhes sobre a trajet6ria da mobilidade de sua familia,

do Rio Grande do Sul para o Parana:

Se tu soubesse essa estdria, que complicada que é. Isso aconteceu
por causa do meu pai, ele enlouqueceu, ficou louco! E dai ele es-
capou la do Rio Grande [do Sul]. Ele fazia, porre, sabe? Quebrou
com tudo 1a dentro de casa e depois se mandou, montou a cavalo e
depois foi num municipio ali perto, e daf ele ficou fora de casa um
tempo e nés tudo com a uva madura do parreiral pra colher. Nos
tinha cinco alqueires de uva plantada, trabalhava s6 com parreira,
fabricava o vinho. Dai ele escapou de casa louco e ficou fora de
casa uns quatro meses sem nés saber noticias de nada. (...) E dai
nés saimos de 14 por causa que o pai voltou daqui de Francisco
Beltrio. Porque ele veio pro Parana e se achou aqui em Francisco
Beltrao com uma familia que era conhecida de 14 onde nés morava,
que eles vieram na frente, conhecido de antigamente. Entdo ele
veio se enfiar aqui que eles eram comerciante, j4 tavam muito bem
de vida. Af ele veio daqui [de Francisco Beltrao] num dia que a
gente tava na roga lavrando no meio de uma capoeirada, cheio de
pedra; escutemos que chegou um caminhio na estrada, que 14 ndo
era costume passar caminhio; daf desceu o meu tio da estrada e
perguntou em italiano “Aonde ta a tua mae?” pro meu irmao, af ele
disse: “A made ta la embaixo lavrando”. Af apareceu o meu pai e foi
14 aonde tava a minha mae lavrando. Eu sei que nés nio fomos 1a
ver ele, nés tinha medo, porque ele escapou louco! Af meu pai en-
controu a minha mie e disse: “Chega mulher de trabalhar! Chegal
Aqui chegal Vamos larga e vamo embora!”. E de fato dentro de 15
dia vendemos as coisas que nés tinha 14, s6 ndo vendemos a terra e
viemos atras dele; foi em 1956 (Nair Pilati).

Podemos assinalar que a ingestao de alcool pelo pai de Nair pode ter
participade, dentre outros condicionantes, como as decepgdes no #rabalho,
para a migracao para o Parana. A ingestdo de alcool e a aferida “loucura”
podem, também, ter sido o “estopim” da “crise psicotica” que acarretou

na fiuga de um zerritdrio vinculado a decepg¢des e depressdes ocorridas nas
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relagdes sociais, e que patticiparam da condi¢do da des-tertitorializa¢io.®
A mobilidade possibilitou nesse caso a troca de territério alimentado por
uma nova esperanga, por um novo sonho que se liga ao desejo da mudan-
¢a, do aventurar, do buscar outro territorio, outras relacdes; do territdrio
onde trabalhar ndo era mais vantajoso e estimulante, para o territério da
esperanca, dos novos sonhos. Esse pode ser um caso, por exemplo, onde
o migrante estava des-territorializado sem migrar, na “i-mobilidade”, e a
mudanca poderia possibilitar a re-territorializacdo através de novas rela-
¢oes sociais, de uma nova base material e simbdlica.

Ficou inerente, também, o papel desempenhado pelas redes de re-
lagbes sociais, neste caso, pela amizade estabelecida por “uma familia que
era conhecida de 14 onde nés morava, que eles vieram na frente, conheci-
do de antigamente” e que “eram comerciante [e] ja tavam muito bem de
vida”, como relata Nair, é que seu pai manteve confafo com um amigo (co-
merciante) e, por extensio, com outro territdrio: o municipio de Francisco
Beltrio. Talvez, a ascensdo da familia do comerciante e as novas oportuni-
dades de insercdo social no novo territério, participaram, também, como
condicionantes desta trajetoria migratéria. Migrar, deste modo, também é
fugir de um territorio para outro; a des-territorializacdo se torna drea de figa
na medida em que possibilita novas relagbes, novo territério, enfim, uma

re-territorializacdo em novas bases materiais e simbolicas.

88 Para Ferreira (2001, p. 5), a loucura que acarreta a migracio ¢é resultado de erises psiciticas
que “surgem geralmente quando o sujeito sente-se oprimido pelas exigéncias do presente
20 mesmo tempo que se encontra atado ao passado, seja pela atracdo que este exerce, ou
como fuga da realidade ameacante”. Assim, “nas crises psicéticas (su#rf0), as pessoas vao
tornando-se estranhas, comecam a desconhecer seus colegas de trabalho, falam coisas es-
quisitas, ficam agtessivas e entram em agitacdo psicomotora ou explosio da a¢io, oposiciao
e agressividade. Sdo, entdo, dominadas e levadas para as emergéncias psiquidtricas. Toda
esta manifestacao subverte o sujeito, como se tivesse sido possuido pela alteridade, ou seja,
o lugar do eu ¢ subvertido pelo outro. Falas tais como: e/ ficon estranho, nao falava coisa com coi-
sa, estranhava as pessoas, sio comumente ditas pelos colegas perplexos que o acompanham”

(p. 9, [grifos do autor]).
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O catarinense Leonel Viera Klump, hoje com 73 anos, com uma
“fala mansa” e tomando seu chimarrio, comenta como foi a vinda para
Francisco Beltrao, o incentivo e apoio dos irmaos para migrar e para se in-
serir na atividade que estes ja trabalhavam, a pecuaria:

Eu nasci no municipio de Concérdia, Santa Catarina. (...) Eu vim
em 1964. Eu vim com trés filha e uma nasceu aqui. Tenho quatro
[filhas] mulher. (...) Ah! Porque 14, no tempo ainda dava pra viver,
mais, depois teve um meu irmio que foi 12 e me convidou pra vir
pra ca, ai né? Tinha dois irmdo, j4 aqui [em Francisco Beltrao].
Eles vieram, em [19]57, j4 tavam ai. E que 14 ndo tinha resultado
nenhum, né? Nés morava na coldnia, tudo a boi, nio tinha trator.
Dai vim aqui pra fazer futuro. (...) Viemo de caminhao, naquele
tempo era um Alfa Romeu. Naquele tempo trazia o poco que tinha
junto, né? O que cabia no caminhdo, as coisinha, né? (...) Eu vendi,
eu tinha dez alqueire de terra 14, eu vendi 1 e comprei aqui com o
dinheiro, né? Aqui tinha mais futuro, né? Porque 14 na col6nia tava
morto, né? (...) Eu morei sete meses na cidade quando cheguei aqui
na cidade, até construir aqui na chacra (sic). Desde que cheguei eu
fui mexer com porco. Ja tinha os irmido que trabalhava com por-
co e eu também fui mexe, né? Comprava aqueles porco magro e
engordava com aquela lavajada. Eu s6 engordava, e o meu irmio
¢ que comprava, comprava da colonada, era porco solto criado no
meio do mato. Era uns colono mais antigo que criava porco solto,
os primeiro que vieram morar aqui (L.eonel Viera Klump).

Com os irmaos ja territorializados e trabalhando em Francisco Bel-
trdo, Leonel foi incentivado e instigado a migrar para Francisco Beltrao;
as dificuldades em Santa Catarina, a falta de resultados na agricultura que
desenvolvia em contraponto ao crescimento populacional do Parana, o
baixo preco das terras e o apoio dos irmios na insercdo social através da
pecuiria para trabalhar em outro municipio, também fizeram com que o
catarinense viesse morar para o Parand e trabalhar com seus irmaos.

Verifica-se que com o processo de “modernizacdo da agricultura”
no campo brasileiro, aqueles colonos que nio tinham possibilidades de

comprar maquinarios e nem incentivos do Estado para se manter no cam-
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po comegaram a migrar, a “desanimar”, sendo a mobilidade uma fugz de
um territorio onde as experiéncias e expectativas estavam frustradas para
as expectativas de melhoria em outro territério, onde as esperancas/ex-
pectativas eram muitas e onde os irmdos lhe ofereciam seguranga através
do trabalho e das relacdes intra-familiares. Como menciona Leonel, “F
que la ndo tinha resultado nenhum, né? Nés morava na colonia, tudo a
boi, ndo tinha trator. Daf vim aqui pra fazer futuro”. A necessidade e/ou
desejo de “fazer um futuro melhor” em outro lugar condicionaram a mo-
bilidade, aliado ao processo seletivo que ocorria no campo pela adentrada
da “modernizacio da agricultura” que, deixou, ainda, mais em condi¢ces
desiguais aqueles que nido puderam modernizar-se como, nos demons-
trou pela sua trajetéria migratdria, Leonel.”” A alternativa foi a migracio,
a mudanga de lugar e de relagdes sociais que buscava (o que nem sempre
ocorreu) a melhoria nas condi¢oes de vida.

Salvador Verdi da Costa, gatcho, 56 anos e aposentado, tem orgulbo
em nos contar a trajetéria de sua familia durante a vinda de Soledade, no
Rio Grande do Sul, a Francisco Beltrao. Este demonstra que tem um soa-
gue carregado, elemento que o diferencia, pois “cultiva” até hoje os hdbitos
gauchos como o churrasco, a roupa (quando pode usar) como a bomba-
cha, o lenco no pescoco e, especialmente, o sofague e as expressdes que
participam do “universo cultural gaucho”. No entanto, faz-se necessario
dizer que esse “universo cultural gaicho” foi inventado e representado
como “universal”, mas que, de fato, nio ¢, pois nem todos os gauchos e

gauchas seguem as mesmas normas ¢ valores sociais, vestem as mesmas

89 A inser¢do de maquinas na agricultura, no processo de renovagio técnica, tecnolégica e
produtiva através da racionalizagdo da producio agricola se processou com a alteracdo da
estrutura agraria brasileira acarretando a concentragio da terra em poucas mios e expulsando
milhares de pequenos agricultores do campo. Este processo ¢ apontado por Argemiro Ja-
cob Brum (1988), Ariovaldo Umbelino de Oliveira (1996) dentre outros. Um dos reflexos
dessa “modernizacdo conservadora” sobre a regido Sul, segundo Oliveira (1996, p. 37), foi
o declinio de todos os tipos de produtores, significando que “o processo de expropriagio
foi praticamente absoluto, ndo sé eliminando a possibilidade do trabalho camponés, como
certamente atuando no sentido de concentrar ainda mais as terras”.
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roupas € nem pronunciam as mesmas expressoes que tem na sua materia-

lizacdo maxima, o Centro de Tradicoes Gauchas — CTG. Foi sentado ao

lado de uma churrasqueira que Salvador narrou a sua migraciao (quando

ainda era pequeno), levado pela vontade que seu pai tinha de obter terras

para plantar:

Ah! tché! Eu vim de Soledade, né? Rio Grande do Sul. Vim com
os meus pais, a gente era em doze irmaos, na verdade. (...) faz 52
anos que nos estamos aqui, entdo... foi em 1956. Viemos todos da
familia. Nasceu uma irma, que é a mais nova, da turma aqui. Nés
viemos de Soledade direto pra [Francisco| Beltrdo. No6s viemos
na verdade, na época que nem seria [Francisco| Beltrao, era a Vila
Marrecas, que era ali na Ponte [do rio Marrecas], tinha umas vinte,
trinta casa ali, tinha um hotelzinho, tinha uma churrascaria do gale-
to, isso aqui era mato na verdade. O meu pai foi pegando naquela
época entrando em Beltrdo, porque naquela época era picada, né?
Aqueles picadido, né? Tchél Pra achar o terreno. Na verdade na-
quela época o cara quase nem comprava terreno. O cara metia os
peito, assim, né? Tché, pegava o facio, metia uma foice, né? No
lugar e fazia uma picada ao redor e, vocé respeitava (...) O meu pai
comprou doze alqueire de terra aquela vez, aqui. Aquilo era prati-
camente quase dado, baratinho, né? O meu pai vendeu o terreno
no Rio Grande do Sul, né? Daf veio aqui e comprou. Até pra trazer
o gado nem embarcado nio foi, tudo tocado, passado rio e tudo.
Tocadito, quatro, cinco cavalo e o gado tudo tocado. A mudanca
sim veio num caminhio, mas o gado e os cavalo, veio tudo toca-
do. Dai naquelas épocas era um sertdo terrivel af, meu pai queria
arruma umas terra pra planta. Mas era muito pinhal ai, né? Dai o
véio [pai] foi indo, foi indo, achou aquela terra com bem menos pi-
nheiro, mas, ainda assim, tinha pinheiro. E que aonde ¢ mato bran-
co, assim, ¢ mais bom pra plantacdo. Era mais acidentado do que
aonde tinha pinhal, mas a terra era boa (Salvador Verdi da Costa).

Salvador demonstrou na narrativa de sua trajetéria migratéria, a

forma como

se processaram a procura de terras, os anseios de seu pai e o

que existia na Vila Marrecas no periodo. Também, ressaltou a forma como

traziam a mudanga, no caminhio, e os animais que vinham “tocados”,
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ou seja, vinham a pé, num percurso que de Soledade, no Rio Grande, até
Francisco Beltrdo, no Parana, levavam-se dias para serem feitos. A con-
cepgao da época, pela escolha de “terra de morros” e de ndo querer terra
que tinha pinheiro (araucarias), mesmo sendo mais planas, esta relaciona-
da com aquilo que acreditavam, ou seja, as terras com relevo acidentado
seriam mais produtivas, eram aquelas que tinham “mato branco” e nao
tendo araucarias, seriam as mais férteis.

Em outras partes de sua narrativa, Salvador demonstrou a pres-
sdo violenta que os latifundiarios estavam fazendo, nesse periodo, no Rio
Grande do Sul, mais precisamente nesse caso em Soledade, o que “for-
¢ou” também seu pai a migrar com a familia e a “colocar os filhos melhor

aqui’:

Nas épocas, que 1a [em Soledade] era um lugar de fazenda, né?
Terra velha, né? Entdo um foi comprando do outro l4. E, veja bem,
no Parana: o Parana era um sertio de mato e o pobre queria uma
terra que produzisse bem, ainda mais uma familia igual a nossa,
com 15 pessoas com os dois velho (pai e mie), era um povio, né?
Entdo, o meu pai vendeu 14 pra coloca a fiarada bem, né? Aqui.
Noés 14 no Rio Grande [do Sul] era meio criado a ponta de faca,
ndo tinha muito recurso e, entio, ali em Soledade, ali aonde a gente
morava, os fazendeiro foram tomando conta. Hoje ta s6 os grande

fazendeiro, como aqui mesmo aconteceu ¢ acontece ainda (Salva-
dor Verdi da Costa).

O migrante apontou elementos importantes como a pressio de-
mogrifica e o processo de expropriacio que “os pobres” e/ou pequenos
produtores estavam passando em Soledade, no Rio Grande do Sul. O
grande nimero de filhos e as terras “esgotadas” do Rio Grande do Sul,
“terras velhas”, “envelhecidas” pelo processo de saturacdo do solo e que
sem condi¢oes de corrigi-las com adubacio se tornaram, logo, inviaveis

pata a pequena producdo agticola.” A possibilidade de encontrar “terras

90 Esse processo de expropriacio dos pequenos proprietarios rurais do Rio Grande do Sul
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novas”, mais férteis, virgens e com cobertura vegetal, incentivou os gau-
chos a migrarem para o Parana. A falta de recursos, o desgaste do solo,
o grande numero de filhos e a forte pressio exercida pelos latifundiarios
participaram dos fatores de expulsdo (como nos termos de Singer [1981]) no
Rio Grande do Sul, que, por outro lado, foram condicionados pelos fazores
de atragao no Parana, como terras mais férteis, baixos precos das mesmas
e pelas novas oportunidades que poderiam surgir em um (novo) territorio
“onde estava tudo por fazer”.

Salvador relatou ainda o papel da znformagio (através da “noticia”
que “corre”) demonstrando o peso dos gatchos na migracio para o Parana

e na popula¢ido que ocupou, em sua maioria, esse estado:

Sabe? Que a noticia corre. O Paranid era um sertdo, né? A mesma
coisa que a Amazonia, né? A Amazonia nés sabemos que € a area
maior de mata que tem. Entdo, de repente, naquele tempo, alguém
veio pra verifica as terra no Parana; pra dizer, da resposta pra gau-
chada (sic), e o povo gatcho veio a maioria mora pro Parana na-
quela época. Aqui onde vocé sair e conversar: “Eu sou gatcho,
vim pequeno de 14, mas nasci la no Rio Grande do Sul” (Salvador
Verdi da Costa).

As terras do Parana, no entanto, foram alvo de interesses de madei-
reiros, de pessoas que ja trabalhavam na atividade no Rio Grande do Sul
e que, com a falta desta matéria-prima no estado gaicho, se deslocaram
para, por exemplo, Francisco Beltrdo, em busca de madeira e da manuten-
¢ao das suas vidas nesse ramo de atividade. O descendente de italianos e

alemaes, Alfredo Antonio Presente”, aposentado e com 63 anos, se cit-

e da concentrac¢io das terras nas mios dos fazendeiros, foi verificado por Heidrich (2000);
isso desencadeou, em parte, o forfe processo migratério para o Parana, através das tensdes
e das relagoes de poder ocorridas neste estado entre pequenos proprietarios e latifundiarios
(HAESBAERT, 1988).

91 Alfredo Antonio Presente narrou, também, como foi a chegada ao novo territério e
as dificuldades encontradas no acesso: “Quando chegamos em Beltrdo naquela época, até
Nova Concérdia [comunidade rural], demoramos mais quatro dias. Ia pelos picaddo, mas
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cunscreve neste contexto da migracdo por interesses (sobretudo, econd-

micos) na exploracao da maneira e/ou “pinhal” que existia no municipio:

Viemo em 1949 pra [Francisco| Beltrdo. Viemo por causa do Pi-
nhal, né? Tché! Por causa da madeira. 1.4 onde nés tava no Rio
Grande [do Sul], n6s nio tinha mais lenha pra queimar, naquela
época, pra tu ver; daf nds viemo pra cd por causa da madeira. L4
falavam muito que aqui tinha bastante madeira. Depois aqui nés
serremo alguma madeira pra mandar pra Porto Alegre (Alfredo
Antonio Presente).

Alfredo ressaltou também durante sua narrativa, os altos precos
das terras do Rio Grande do Sul em contraposi¢io aos baixos precos das
terras no Parana, pois pagava “micharia” e “comprava a preco de banana”
uma grande quantidade de terras: “sé numa pegada compremo 100 al-
queire de pinho”; o que lhe interessava era comprar terras com araucarias,
grande matéria-prima pata sua inddstria madeireira: a serraria. Por isso,
informou como trouxeram e instalaram a serraria em Francisco Beltrdo
e que as madeiras, isto ¢, “o pinhal”, foi a “ilusdo da época”, era o que o
motivou para a migracio. A “iusds” foi, portanto, o que fez com que ele
e sua familia se deslocassem do Rio Grande do Sul para o Parana: a cobiga

pelas madeiras em territério beltronense:

L4 tinha terra, mas nio era muito, em torno de uma colonia, nio
me lembro bem, pra plantar mandioca. Vendemo 14, fizemo um
dinheirdo; naquele tempo era dinheiro, 180 conto de téis® e daf
compremo ai [em Francisco Beltrdo]. Aqui comprava por preco de
banana. S6 numa pegada compremo 100 alqueire de pinho, depois
fomo comprando mais. Compramo em Nova Concérdia [comu-
nidade do interior de Francisco Beltrdo] (...). Pagamo micharia, a
troco de banana. Af come¢amo a derrubar pinheiro e serra. Trou-

af tinha que i alargando a picada, porque o caminhdo da mudanca era largo. Os picadao era
aberto pelo caboclo, passando de cavalo tava loco de bio, nem carroga nio existia naquela
época”.

92 Segundo Alfredo Antonio Presente seria o equivalente a R$ 100.000.
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xemo a serratia de 14 do Rio Grande [do Sul] também, foi colocado
ali. E onde t4 os meus primo até hoje tem serraria. Aquele tempo
a ilusdo era o pinhal! Que as terra de pinhal na verdade nio valia
nada, né? Era muito fraca. S6 depois foi destocado, colocado o
calcario dai sim deu uma melhorada e passou a render mais do
que a outra, de morro. A vantagem que etra plana. (...) Derrubemo
o pinhal, ai foi destocada pé por pé. A madeira vendia, a maioria
pra Porto Alegre, 14 fazia casa, méveis. Na época dava muito lucro.
Dai, depois foi feita uma parte [da terra] de invernada e a maioria
ficou pra granja, hoje ¢ tudo granja. Planta soja, milho, as vezes
feijao. Mas, demorou pra plantar, porque pra destocar demorou
um tempo (Alfredo Antonio Presente).

O territdrio para o migrante era um recurso, uma base material com
grande fonte de recursos — a madeira, especialmente a arancdria que existia em
abundancia no Sudoeste paranaense naquele momento. A mobilidade foi
motivada por interesses econdmicos e pela exploragao de um territdrio enquanto
recurso e de uma riqueza natural, a madeira, com baixo prego para explo-
ragao; as terras com araucarias nao estavam ainda valorizadas e adquiriam-
-se grandes extensGes com este recurso, como percebemos na entrevista, a
baixos precos. A migra¢io, o “desbravamento” através da coloniza¢io im-
plicou, nesse sentido, grandes destrui¢Ges e danos a floresta das araucarias
no Parani, desencadeando e acentuando o desmatamento nas florestas

brasileiras.” Na foto 6 a seguir, demonstramos uma serraria instalada no

93 Conforme informou o Jornal de Beltrao (29/11/1989, p. 16), “Em meados da década
de [19]50, iniciou-se na regido sudoeste [paranaense| a exploracdo da madeira. Explorou-
-se priotitariamente o pinho (araucaria), cujo objetivo principal era a construcdo de casas
residenciais, estabulos e outras benfeitorias para as zonas agticolas e nos vilarejos, na cons-
trucdio de casas e armazéns. A entrada de agricultores vindos do Sul, deu um novo rumo a
agricultura da regido e uma nova fachada a nossa economia, com a instala¢do de muitas ser-
rarias. No inicio dos anos 60 mais de 150 serrarias estavam instaladas na regido e, com isso,
inicia-se a exportagdo para os Estados do RS, SP, R], MG e, também ao exterior: Argentina,
Estados Unidos e Inglaterra, entre outros, apesar das precarias condicdes dos meios de
transporte. Nessa época ¢ introduzida, também, a industria de esquadrias, que produzia
para a exportacio. E também a industria de méveis de madeira, mas esta se limitava a abas-
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interior de Francisco Beltrio e explorando madeiras na década de 1950.

Foto 6: Serraria em Francisco Beltrao — década de 1950

Fonte: Jornal de Beltrio, 13/12/1991.

tecer o mercado regional. As espécies de madeiras mais exploradas e comercializadas eram
o pinho, o marfim, a peroba e o cedro. Houve um grande impulso no desenvolvimento
econdmico regional, atraindo comerciantes agtricultores e outras pessoas a apostarem na
exploragdo madeireira e outras setores, de necessidades basicas, que muito influenciaram
para o progresso da regido. A indudstria madeireira, nessa época, representava, aproxima-
damente, 50% da economia regional e empregava, mais ou menos, 60% da mao-de-obra
assalariada. A exploracdo da madeira, pelas serrarias, muito representou para a economia
regional. De pequenas serrarias, se transformaram em industrias de beneficiamento de
madeira; varios proprietarios de terras diversificaram suas atividades, apresentando as ter-
ras desmatadas para o desenvolvimento da agropecuaria, reflorestamento, mecanizagiao
da agricultura atraindo, dessa forma, novos investimentos. A industria [madeireira] ainda
denota expressividade para nossa economia [ano de 1989], porém, ndo mais com a mesma
intensidade e importincia. Restringe-se, praticamente, ao beneficiamento e producio de
laminados, reduzindo consideravelmente a industrializacdo de esquadrias e méveis. Cerca
de 40% da matéria-prima utilizada provem de madeiras nativas, em pequena parte da regiio
e o restante vem do norte do pais e do Paraguai”.
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Placida Adria, professora aposentada pelo municipio de Francisco
Beltrio, descendente de poloneses e com 77 anos, nos informou, em con-

versa amistosa, os motivos de sua mobilidade:

L4 do Rio Grande [do Sul] eu vim casada. Casei 12 no Rio Grande
[do Sul] daf vim morar pra ca. No ano de 1953, que chegamo em
Beltrao. (...) Eu vim de Erechim, no Rio Grande do Sul. La nés
trabalhava tudo na roga, depois que nés viemos pra ca eu fui dar
aula e 0 meu marido comecou a trabalhar como marceneiro. Os
meus pais vieram uns quatro anos antes que nos viemos pra ca. Os
pais, daf tinha um tio meu aqui j4 antes. Esse tio fez umas quantas
viagens pro Rio Grande [do Sul] contando as maravilhas que tinha
pra ca, dizendo que aqui era um lugar bom, novo, que tinha opot-
tunidade. Af nés também era muito ligado aos meus pais e, sabe?
No6s acabemo ficando meio sozinho no Rio Grande [Sul] e viemo
pro Parana. Aqui os meus pais ajudaram nés no comego a se ajeita
na vida, arruma servico e daf a familia ficou mais préxima, mas
unida, né? Af ficou melhor pra se viver também (Placida Adria).

Um ponto fundamental na rede de relagdes sociais ¢é a ajuda familiar
e a relagdo afetiva, de solidariedade entre os parentes (0 que nao retira os
conflitos e tensGes que também permeiam estas relagGes). Nesta trajetoria
migratéria verifica-se o papel desempenhado pela informagio levada através
de um familiar (tio) que tece contatos e representa o territorio de destino apre-

sentando-o enquanto “maravilhoso”, isto é, Francisco Beltrao.” Pela so/idio

94 Goettert (2004, p. 138, [grifos do autor]), considera que “as representagdes dos lugares
assumem, na troca de informacGes entre gentes de ¢d e de /i — dos possiveis lugares de des-
tino e de origem —, papel importante e, muitas vezes, até determinante na construgdo de
expectativas sobre os /Jugares de futnro. Esta construgio se da, no mais, em duplicidade, uma
vez que na elaboracio de expectativas positivas ou cautelosas sobre os lugares de /7 tam-
bém acabam se projetando expectativas negativas sobre os lugares de ¢d. Isto nio significa
afirmar que a construcio das expectativas sobre ambos os lugares ocorre simultaneamente,
mas de que as expectativas sobre possiveis lugares de destino fazem com que haja uma
aceleracio das expectativas negativas sobre o lugar a ser deixads. Assim, as informagGes e os
contatos podem definir uma mudanga no imediato, mas que, explicita ou implicitamente, jd
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e pelo sentimento de “estar sozinhos”, sem seus familiares com quem tem
vinculos e lagos fortes” como com os pais, transformando o municipio
de origem em um “nao-lugar”, ou em um “nio-territério”, ¢ que Placida e
seu marido se condicionam a migrar para o Parana, para préximo de seus
familiares em Francisco Beltrio.”

Por isso, é que Placida Adtia (junto com seu marido) deslocaram-se
para o Parana, pois, como afirma a migrante, “Nés acabemo ficando meio
sozinho no Rio Grande [Sul] e viemo pro Parana”. Os vinculos familiares
(fortes) podem definir o territorio de destino do migrante; sendo o territério
uma relagao social em um determinado recorte espacial, a auséncia dos familiares
(os pais) no Rio Grande do Sul fez com que Placida Adria se sentisse de-
sencaixada’” em Erechim; logo, o reencaixe, isto é, a retertitorializacao das
relagdes sociais no Parana, no municipio de Francisco Beltrao, se proces-
sou com a ajuda dos familiares, como afirma Placida: “Aqui os meus pais
ajudaram nds no comeco a se ajeita na vida, arruma servico e dai a familia
ficou mais préximo, mas unido, né? Af ficou melhor pra se viver também”;

essa ajuda acarretou, portanto, uma reterritorializacdo funcional (através do

vinha se gestando para sujeitos com potencialidade migratéria, que pode diferir muito entre
irmaos, familiares e parentes”.

95 Para Scherer-Warren (2007), vinculos fortes na rede de relagdes sociais sdo aqueles que
exercem uma relagio de centralidade e proximidade fisica e social na vida do sujeito como,
por exemplo, aqueles feitos no ambito familiar (entre pais e filhos; entre marido e mulher),
e entre amigos, especialmente, entre compadres; ja os vinculos fracos sio aqueles que nao
exercem uma relacio de centralidade na vida das pessoas como, por exemplo, aqueles vin-
culos feitos em funcio da amizade, da religido, da identidade, do trabalho etc.

96 Marc Augé (1994) considera sob o olhar da antropologia, que o ndo-lugar é definido por
um espaco que nio possibilita ¢/ou ndo constrdi afetividade, apego ou enraizamento; logo,
o nio-lugar é construtor de soliddo, similitude e nio enraizamento. O nio-lugar, nesse
sentido, se encontra na migracdo com o “nio-territério” na medida em que possibilita (isso
no territério de otrigem e/ou destino da migra¢io) a criagdo de soliddo, de ndo afetividade
a aquele recorte espacial, ou seja, das relagdes sociais que se processam neste, sendo, por
isso, motivadores (em sentido amplo) da mobilidade.

97 Para Giddens (1991, p. 29) desencaixe ¢ o “deslocamento” das relagdes sociais de con-
textos locais de interacio e sua reestrutura¢io em outro tempo-espago.
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trabalho) bem como (e concomitante), uma reterritorializagao afetiva com
o territério de destino, pois a relagdo afetiva junto aos familiares potencia-
lizou e possibilitou, pelo convivio familiar, das visitas, da ajuda, da amizade
com os parentes e, por extensio, com o 7ovo ferritdrio de destino na mobi-
lidade. Os lagos fortes (como de pai, mae e irmdos) por meio das redes de
relagdes familiares, poden definir o individuo a migrar ou ficar.

As motivagdes que perpassaram a migracao para o Sudoeste pa-
ranaense contaram com a presenca efetiva das redes de relacGes sociais,
entre os estados do Rio Grande do Sul, de Santa Catarina e do Parana,
¢ na construgdo e manutencao de um territério-rede, tendo a informacao
e as relacbes de amizade e de patentesco um forte vinculo territorial para
a mobilidade de gaichos e catarinenses para o territério paranaense. As
motivagoes para o deslocamento se deram — como demonstramos através
das trajetérias migratérias — em funcio de motivagies multidimensionais como
as de interesses econdémicos, mas, também, de relagdes de amizade, de pa-
rentesco enfim, contando com elementos objetivos como a busca de terras,
trabalho e madeira, como a vinda em fungido de elementos subjetivos como
o desejo, a aventura, o nao-trabalho, a “loucura”, a doenga, a amizade e/
ou afetividade familiar dentre outros.

Contudo, a des-territorializacdo gatcha e catarinense para o Parana
contou com as relagdes de estranbamento no novo territério e de compa-
ragoes entre os territérios deixado e chegado na mobilidade, que fazem
parte, aqui, do que chamamos de transterritorialidade migratoria. Esses
estranhamentos e comparagdes se processaram através das relagoes coti-
dianas que os sujeitos realizavam no territério deixado e que procuraram
realizar no novo territério, além das caracteristicas das pessoas e, portanto,
do proprio territério, das singularidades, das novas relagdes. Percebemos
nas entrevistas as situagdes em que os migrantes apontavam como de es-
tranbamentos, das diferengas de comportamentos, cheiros, gostos, sons etc.,

do novo territério que demonstraram, portanto, o processo de des-re-
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-territorializagdo e de transterritorialidade. Para Dozolina Bertaiolle, por
exemplo, os estranhamentos € as diferencas no novo territério apareceram nas
missas (ambiente que freqiientava assiduamente no Rio Grande do Sul),
através do comportamento diferente do padre e nos gostos oriundos dos

produtos da/na nova terra:

Eu estranhei as missa daqui, que Deus o livre! Porque 14 [no Rio
Grande do Sul| era tudo padre capuchinho; la era mais compor-
tado os padre, mas calmo, né? (...) A diferenca aqui [em Francisco
Beltrao] era o jeito deles rezar as missa, assim, eles davam de dedo
quem ia na zona (sic), ele fazia assim com os dedo [faz gestos com
as maos]. Nossa, eu parecia que ndo tava nem na missa (risos). La
era diferente. .4 eles chamavam o pessoal pra missa, aqui parece
que eles tocavam. Ou entdo o padre perguntava quem ia. Nossa,
entdo cu estranhei, estranhei, estranhei... Meu Deus do céu! Que
padre diferente! E 14 era tudo aqueles mansinho, da roupa com-
prida, da roupa marrom, nossa que diferenca; aqui se bobeassem
eles xingavam a gente, eram bravos (risos). (...) Muita coisa daqui
que eu estranhei: café, principalmente, café pra quinze dias quando
cheguei aqui tomava cha. Café muito ruim eu achei daqui (risos).
Olha o café achei muito ruim; batatinha sem gosto, iii... muita coisa
que a gente, eu achei sem gosto, a comida, parece que a terra era
deferente (sic). Aqui parece que as batatinha sem gosto, né? Até
a 4gua eu estranhei aqui, demorei pra me acostumar com a agua
aqui, parecia mais ruim (...) Erva [mate], muito ruim aqui também.
S6 que aqui agora a erva [mate] ta ficando mais boa aqui do que
no Rio Grande [do Sul]. Tem trés anos que eu fui pro Rio Grande
[do Sul], s6 que ndo pra banda que eu morava, fui la pra banda de
Porto Alegre, fui la em Canela, Gramado aqueles lado 1a. Mas olha,
a erva [mate] ruim, ruim que nossa. Nao dava pra tomar chimarrio
(Dozolina Bertaiolle).

Sendo a identidade gatcha e catarinense intimamente ligada a reli-
gido, especialmente a catélica, é perceptivel que as relagdes de estranha-
mento e de transterritorialidade ocorressem nas missas que os migrantes

freqiientavam. E claro que a religido catdlica adotou (e adota) estratégias di-
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ferenciadas dependendo do territério e do contexto histérico-geografico
em que as relacoes sociais se inseriam e se processavam. Em um territério
novo, como em Francisco Beltrdo, com a expansao da fronteira agricola e
urbana e com uma forte atragdao de migrantes, era imprescindivel que o pa-
dre adotasse uma postura politica disciplinar (e, pot isso, talvez se demons-
trasse “agressivo”, “bravo”, como relata a migrante). A necessidade de
construir uma ‘dentidade territorial vinculada e acionada, a partir do povo
ordeiro e trabalhador, se relaciona a ideologia da concep¢io ¢rista do povo
trabalhador, disciplinar e ordeiro no novo territério. Estrategicamente, a
Igreja Catolica atuou como disciplinadora no novo territério aliado aos
interesses do Estado-Nacao. Esta auxiliou na formatagao do sujeito ordei-
ro e disciplinado e na produgio de um tertitdtio rigidamente controlado.”
Também, o novo territério apresentava gostos diferentes e novos
sabores como ressaltou a migrante, “da erva [mate], da batatinha, da 4dgua,
do café”; afirmando que “muita coisa eu achei sem gosto, a comida, pa-
rece que a terra era deferente (sic)”’; ou seja, a re-territorializagdo no novo
territorio implicava um processo de ressignificagio cultural que estava vincu-
lada a “adaptagdo” aos novos sabores, a0s NOVOs gostos, a nova ¢ diferente

terral” Processo produzido no intetior de negociacies. E importante obser-

98 Jahyr de Freitas Junior (em entrevista realizada em 31/01/2008) nos contou sobre a
influéncia e o controle exercido pela igreja catdlica sobre Francisco Beltrdo e seus habitantes
no inicio da colonizagdo: “A igreja [catdlica] tinha bastante influéncia na cidade, bastante.
(...) Olha ninguém se atrevia a contrariar nada do padre, ninguém se atrevia. Nio sei se
era forca, mas era um respeito exagerado, entendeu, era um respeito exagerado, entendeu.
Entdo nos sermées do padre, ele dava paulada em todo mundo (sic), vocé entendeu? O
Padre Afonso, entio, era meio louco, dava paulada em todo mundo (sic). (...) A procissao,
Deus me livre! Era obrigatério ir. Eu no dia da procissio, ao invés de ir, ia jogar bola. Ahl
Na segunda-feira ele [o padre] chegava e perguntava: ‘quem nio foi na procissio levanta a
mao?’. Entdo era eu e o outro que levantava a mio. E af o bicho pegava (risos). (...) Entao
a Igreja sempre teve muito controle das coisas que acontecia aqui em [Francisco] Beltrao,
tudo tinha que passar pelo aval do padre”.

99 Conforme considera Ademir Pacelli Ferreira (2005, p. 157), sob o olhar da psicanalise,

| 217 |



var, ainda, que as comparagdes feitas pela Dozolina entre a erva-mate no
momento da chegada no Parand e a erva-mate da visita ao Rio Grande do
Sul recentemente, demonstra a condi¢ao de #ransterritorialidade, da situagiao
dithia do migrante de antes pertencer/petrceber certa situacido/relacao no
territorio deixado, e que apds algum tempo presente em outro territorio,
esta situacdo/relagio pode mudar completamente, como neste aspecto cul-
tural relacionado ao novo gosto da erva-mate, pelo duo auséncia/presenca
no territorio deixado.

Angelina Pedron, gatcha e com 81 anos, relatou o estranhamento
que sofreu na chegada ao povoado (Vila Marrecas), especialmente sem a
energia elétrica em que estavam acostumados a ter no Rio Grande do Sul;

diferenca que a fez, inclusive, querer voltar ao municipio de origem:

Ah! Eu estranhei! Eu achei assim: “Poxa! O que vamo fazer agora
ali no mato sem luz?” S6 tinha luz do Camilotti, né? [Serraria que
se localizava no centro de Francisco Beltrao]; s6 luz do Camilott,
e s6 até as dez [da noite], depois ndo tinha mais luz. E 14 no Rio
Grande [do Sul] a gente tinha todo mundo luz. (...) Ah! A gente fica
sem a luz da muita diferenca, né? (...) Al muitas vezes eu pensei em
voltar embora, eu pensei: “Acho que nés vamo embora”. Ah! Vai
ficar af. Depois foi, a gente se acostumou aqui, vai conhecendo vai
ficando, mas ndo ¢é facil no comego. (...) Ah, depois que se acos-
tumo daf t4 bom, daf foi. Mas no comego foi sofrido. Af a gente
comegou a pegar amizade com um, com outro, dai passou, né? E
mas no inicio tudo as coisas é meio sofrido, né? Depois vai levan-
do, mas nds sofremo muito. Trabalhemo muito, dai nao tinha uma
casa, ndo tinha um tanque [de lavar roupa] de acordo, o primeiro
ano tinha que fazer tudo, por o tanque, ai tinha que puxar dgua do
pogo, né? Tudo com galdo de 6leo. Depois eu engravidei de mais
um, ja foi, Deus o livre! (Angelina Pedron)

“a estranheza provoca a desarticulagiao do eu (...) e este busca no familiar a certeza de sua
integridade. Nossa realidade é uma realidade significativa e ordenada por tudo que faz
sentido; sem o nexo dos sentidos, tudo fica desarticulado (...). Mas, sem o encontro com o
outro, com a diferenca, nos reduzimos a mesmice”.
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As diferencas encontradas entre o territério de origem e de destino
na mobilidade denotam a condicdo e a situacio de transterritorialidade,
de pertencer a dois territérios e nido pertencer, contraditoriamente, a ne-
nhum.'"” Na trajetéria migratoria de Angelina Pedron a falta de energia
elétrica, elemento que participava da vida cotidiana da migrante no Rio
Grande do Sul, faz com que a mesma se deparasse com um territorio
estranho, com um territorio que a fez pensar em voltar, em querer voltar.
Mas, depois estabelecendo relagoes especialmente as de amizade, pois “Af
a gente comegou a pegar amizade com um, com outro, dai passou, nér”,
foram sendo feitas novas relacoes, novas teias relacionais e territoriais que
criaram novos vinculos afetivos e ligagdes materiais com o novo territério e
com outros sujeitos que acarretaram, em grande medida, a re-territoriali-
zacio. !

A amizade ajudou na amenizagdo das relagdes de estranhamento
com o novo territdrio e no processo de ressignificagao cultural e simbdlico,

a0 novo solo e as novas relacSes estabelecidas nele. A nova base material

100 Para José de Souza Martins migrar “é mais do que ir e vir — é viver em espagos geogra-
ficos diferentes, temporalidades dilaceradas pelas contradicdes sociais”. Assim, ser migrante
“é viver tais contradi¢ées com duplicidade, ¢ ser duas pessoas a0 mesmo tempo, (...) é viver
como presente e sonhar como ausente. E ser e nio ser a0 mesmo tempoj sair quando esta
chegando, voltar quando esta indo. E necessitar quando esta saciado. E estar em dois lu-
gares 20 mesmo tempo, e ndo estar em nenhum. E até mesmo, partir sempre e nio chegar
nunca” (1986b, p. 45).

101 Fazito (2002, pp. 6-7), considera que as redes de relacGes sociais devem ser compreendi-
das pelos vinculos ctiados no territério de origem e de destino na migracio por migrantes e
nao-migrantes que, “unidos” e em interacdo em rede criam uma feia ferritorial complexa de
papéis sociais entre familiares, amigos e de relacGes interpessoais complementares que,
resultam no processo de adaptagio do migrante. Desse modo, a rede migratéria ndo precisa
ser fortemente institucionalizada, mas pode se organizar em torno de um principio com-
partilhado: isto é, a rede de migracio difere de grupos sociais especificos como a familia,
mas pode sobrepor varios grupos e seus vinculos em um unico processo social. Assim, as
redes sociais como vinculo territorial e relacional compartilhado por individuos pode atuar
como meio de ligagdo e mecanismo de transmissio de recursos e informagdes, além, das
redes de migracio exercerem uma influéncia poderosa sobre a selecio de quem migra e
gnando. Portanto, as redes sociais também podem ser entendidas como “causas” da adapra-
¢ao/ assimilagio dos migrantes na sociedade receptora, por exemplo.
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e simbdlica e suas relagdes participaram do processo de des-territoriali-
zag¢do, mas, participaram, também, do processo de re-territorializagao, ou
seja, como afirma a migrante, “Ah, depois que se acostumo dai td bom,
daf foi”. A base material foi inerente, também, a transterritorialidade na
migra¢ao, que mesmo sendo uma dimensao subjetiva da mobilidade, par-
ticipa nos e dos objetos materiais, principalmente, através dos simbolos.
Florinda Cobo Viera relatou, também, seus “espantos” e estranhamentos
que ocorreram quando chegou a nova terra” vinculadas as suas relagdes

do cotidiano, da casa e do trabalho:

Eu tava pra ganhar um filho e vim morar numa casa que ndo tinha
nada, nem porta. Pelo amor de Deus! Que casa velha e feia; sem
divisdo, tudo no grito. Ninguém tinha 4gua. Tinha que ir 14 no
Campanholo [outra propriedade rural] que tinha um agude buscar
agua. A gente ia buscar 4gua pra toma e ia lavar roupa no acude.
Tinha um tanque comprido e tudo a mulherada lavando roupa na
beirada do acude. Quando ia pra casa, cada uma com o seu balaio
de roupa por cima da cabeca. E aquelas roupa que nao dava pra
torcer tinha que deixar pro outro dia; era um sofrimento. Sem luz,
sem 4gua, sem nada (Florinda Cobo Viera).

As relagdes de estranhamento se processaram no novo territério
pela condi¢io de transterritorialidade advinda do outro territério; das re-
lagoes, das pessoas, dos objetos enfim, de todos os elementos que faziam
parte de sua vida cotidiana no territério deixado; por isso, o novo territ6-
rio apresentou elementos diferentes, dissonantes e singulares ao seu modo
de vida que lhe causaram estranhamento e sensagies como a do “feio”,
do “desorganizado”, do diferente, do “ruim”, do “dificil”. A condi¢io de
transterritorialidade implica em ver e experienciar o novo territoério com
os “olhos de fora”, com as sensagoes e experiéncias oriundas de um outro
tempo-espaco onde a energia elétrica e a dgua encanada, por exemplo, ja
faziam parte do seu cotidiano, eram inerentes ao seu espago de referéncia. Por
isso, a transterritorialidade demonstra as relacdes entre estar no novo tet-
ritério com as sensacOes de outrora, com as sensagoes da outra base ma-

terial e do ex com o outro. B o momento onde as referencias espaciais parecem se
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embaralbar para o migrante diante da nova realidade, das novas experiéncias,
das diferencas do novo territorio e das suas relagoes.!”

Hiolanda Tibola Luza, em uma narrativa cheia de emocio, descre-
veu sua des-territorializagdo para o Parana, relembrando o Rio Grande do
Sul como ferritirio da sandade e do pertencimento, ligado aos familiares, aos
descendentes da cultura italiana e das suas relages de transterritorialidade
entre o estado do Rio Grande do Sul e o municipio de Francisco Beltrao,

com a vontade/ desegjo de voltar:

Era bastante diferente aqui [Francisco Beltrao] do Rio Grande do
Sul. A gente era diferente, o lugar, né? Nao era quem nem la. L4
tinha fruta, tinha de tudo, mas depois a gente se acostumou. Aqui
era s6 mato. As pessoas, aquela caboclada. Mas, mais era a saudade
que a gente tinha de 14, né? Tinha saudade da gente de 14 e do lugar.
Porque a gente nasceu e se criou 13, né? A gente veio pra ca choran-
do, parecia que a gente ia no fim do mundo! Sabe? Que nao voltava
mais, a gente pensava isso (...). Mas a gente sente, ainda agora eu
sinto saudade de l4. Eu se fosse pra dizer, sair daqui, eu queria
morar pro Rio Grande [do Sul] de novo. Porque a gente 1a ¢ italia-
no, fala tudo italiano, vou 14 no irmio a gente se sente a vontade,
porque Deus o livre! Nao ¢é facil! (...) A gente queria experimenta
mudar a vida, fazer mais progresso, né? L4 as terra era fraca, magti-
nha, dava poco ja, nio tinha adubo, agora ¢ tudo maquina, adubo
e a gente plantava s6 com a enxadinha, e as terra meio magrinha
ndo dava nada, ndo dava mais, achava que era melhor, fazer futuro
aqui. (...) Ele [o marido] ja tinha vindo antes, arrumado o lugar pra
gente. Mas, parecia que a gente vinha no fim do mundo. A gente
sentiu muita saudade de 12 (Hiolanda Tibola Luza).

102 Ferreira (2005, p. 158, [grifos nossos]) afirma que “longe do espaco familiar, o sujeito
sente-se sem o seu invélucro e, ao perder o seu espago minimo de referéncia, fica aberto
a incidéncia ameacante e arrebatadora do outro”. E, ainda, para o autor o “surto psicético
no migrante recente (...) como desdobramento das vicissitudes do deslocamento, pois este
implica a perda do espaco de referéncia e a incerteza com a qual o sujeito se defronta.
Experiéncia esta que aumenta os temores, que vao tomando uma conota¢io persecutoria,
levando a uma atitude de desconfianca generalizada e ao sentimento de inquietude (...) o
sujeito esta se sentindo comprimido e invadido por um espago intrusivo e ameagante”.
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A destruigio do territério no Rio Grande Sul através da migracido
para o Parana acarretou em estranhamentos no novo territotio, na saudade,
na perda do territério de referéncia identitaria por meio da relacio entre os
descendentes de italianos, entre “os seus”. Como a migrante apresentou,
o novo territorio era diferente, as pessoas eram outras: “As pessoas, aquela
caboclada”; ou seja, 0 ex se encontra (e se defronta) com o outro, com a
situacdo de alteridade e de inseguranca na relagdo com o outro, e com o
outro territério de vida que ndo mais aquele de referéncia ontologica de
existéncia antes da migracao. A migrante, portanto, se depara e adentra no
“territrio do outro™.'”

Assim, a des-territorializacdo acarretou na destruicio do territério
de referéncia identitaria sdo as relacGes das pessoas e do territorio; terti-
torio este que se torna da saudade, pois “mais era a saudade que a gente
tinha de 14, né? Tinha saudade da gente de 14 e do lugar. Porque a gente
nasceu e se criou 14, né? A gente veio pra ca chorando, parecia que a gente
ia no fim do mundo! Sabe? Que nio voltava mais, a gente pensava isso”.
A sandade foi elemento inerente na/da mobilidade territorial e que acarre-

tou “violéncia” '

através do desenraizamento, isto é, o desprendimento das
relagbes que eram desenvolvidas no municipio do Rio Grande do Sul e na
inseguran¢a em nao mais voltar; de migrar para um territério desconheci-
do, do outro, que “parecia o fim do mundo”.

As relacdes identitirias vinculadas a cultura de descendentes de ita-

lianos, a coesdo e amizade intra-familiar no Rio Grande do Sul, enraizavam

103 Conforme Ferreira (2001), a alteridade subjetiva no migrante se d4 pelo confronto
com o lugar estranho e da estranheza do eu com o ox#/ro no novo espago de vida. A aventura
no “territério” do outro pode ser ameacadora e fascinante para o migrante recente, que
tenta responder rapidamente as exigéncias internas e externas. A fragilidade pelas perdas
do deslocamento, facilita a emergéncia da alteridade.

104 Vainer (19906) ressalta que a mobilidade territorial de populacdes resulta, em grande
medida, de atos de viokéncia; violéncia acarretada na mobilidade forcada da populagio de um
territério para outro e no desprendimento das relagdes sociais que se estabeleciam neste,
das raizes, das fixa¢Ges, do pertencimento etc.
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e davam sustentagdo a migrante através dos vinculos afetivos que condi-
cionaram — com a mobilidade — o sentimento da saudade, do territério da
sandade, da saudade dos familiares e das relagdes tecidas no interior de um
territério cultural, de uma identidade territorial e de uma territorialidade
a partir da cultura de descendentes de italianos, como narrou a migrante:
“Mas a gente sente, ainda agora eu sinto saudade de la. Eu se fosse pra
dizer, sair daqui, eu queria morar pro Rio Grande [do Sul] de novo. Porque
a gente 14 ¢é italiano, fala tudo italiano, vou 14 no irmio a gente se sente a
vontade”; ou seja, a transterritorialidade migratéria condiciona a saudade
e o desejo do retorno. A vontade de expetimentar mudar de vida e de
mudar de territério na procura por melhores condi¢ces de vida, apresenta
elementos subjetivos inerentes a condicdo do ser humano na mudanca de
base material e social, pois o sujeito sente saudades de onde saiu e de onde
tecia suas relagdes, especialmente as afetivas: aquelas ligadas aos amigos e
aos familiares. Entretanto, contraditéria e ambigua foi como a fransterrito-

rialidade migratdria se manifestou na fala da migrante, afirmando que:

Se eu isse mora pra l4, eu sentia saudade daqui agora, porque a
gl g >

gente agora, o nosso lugar é aqui agora, porque a gente se sente

bem aqui. Eu acho que digo que ia morar pra l4, mas a gente ndo

ia mais porque a gente se acostumou aqui agora, tem os filhos... a

gente tem muito amigo, conhecido, conhece a cidade inteira, né?

(Hiolanda Tibola Luza).

Sendo o tettitdrio uma reagio social de aproptiagio e/ou dominagio
de um recorte espacial, mesmo com a saudade do Rio Grande do Sul,
quando se deslocaram para o Parana, esta foi parcialmente superada com
uma re-territotializacdo através das relagdes tecidas no interior da educa-
¢do dos filhos, dos novos amigos que foram feitos no municipio e que
foram delineando o sentimento da re-territorializacio, e do sentimento de
apego/pertencimento identitario/tertitorial: “o nosso lugar é aqui agora”.

A transterritorialidade na migracdo possibilita compreender e/ou
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problematizar aspectos contraditérios e da divisdo de territérios (de origem
e destino na migracio). A saudade do territério deixado por Hiolanda,
por exemplo, ndo foram perdidas e/ou esquecidas, estio na sua memoria,
nas “geografias imaginarias” (SAID, 2003), nas paisagens e nas relagcdes
identitarias que ligam esta — através das redes sociais — ao territorio dei-
xado no Rio Grande do Sul.'” No territério de destino da migracio, com
o passar do tempo, novas relagdes foram sendo tecidas que ajudaram na
re-territorializacdo da migrante, daquela que tem seus filhos e constroi
novas amizades e “conhecidos” no novo territorio, relagées que ajudaram
a territorializacdo dos sujeitos em uma nova base material e simbolica.
Entretanto, o que se apresentou talvez como maior énfase na trans-
territorialidade foi a condi¢do #ransitdtia e/ou transitiva do migrante (GO-
ETTERT, 2004[2008]). Apresentou-se como uma perda “irrecuperavel”
do territorio, como uma condicdo, no extremo, de “exilio” (SAID, 2003),
uma situa¢do migrante (ou “pods-migrante”) de desencaixe social e territo-
rial (GIDDENS, 1991), de estarno entrelugar BHABHA, 1998) e, portanto
de pertencer a dois lugares e a0 mesmo tempo nio estar pertencendo, pa-
radoxalmente, a nenhum. E a condicio e o momento onde os referencias
espaciais (os lugares de origem e de destino) parecem se “embaralhar” na
cabeca da migrante: as relacSes confundiram esta ao ponto de dividi-la en-
tre os lugares, criando a sensagdo de “disturbio espacial” ou de entrelugar.
A descendente de italianos, Gema Dilsa Pramim, também relatou
suas relagoes de estranhamento e de re-territorializagdo no Parana quando

chegaran::

105 No entanto, ndo existem nem assimilagdo total de uma cultura e, por extensio, de um
territério por outro, mas intensas trocas entre territérios-rede, pois se 0 movimento migra-
torio retira o sujeito de um determinado espago, ndo o desterritorializa por completo: sem-
pre permanecem “geografias imagindrias” que trazem memdrias, e emogies e lembrancas de
experiéncias vividas/adquitidas do tertitorio abandonado (FERREIRA, 1999), que fazem
parte, portanto, da transterritorialidade migratéria, da divisdo de territérios na migraciao
pelo duo auséncia e presenca.
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A gente foi se acostumando, né? Mas, que a gente achou estranho,
achou! Porque 14 eu era de uma familia tradicional que cantava na
Igteja, o meu irmio mais velho estudou pra Padre, ele era maes-
tro de canto e, eu comecei a canta com doze ano e, dai, sabe, me
fez falta isso! Deus me livre! A minha gente, né? A minha mae ja
tinha morrido, fazia um més quando nds viemo de mudanga, dai
o pai comegou a ficar doente. Eu fiquei doze ano sem ir 14 [no Rio
Grande do Sul]. Ai ele [o pai] queria me ver, af eu desci, voltei. (...)
E, a vida da gente ndo foi facil, né? Foi dura, dura, dura. Ah! Eu
estranhei de tudo, né? As pessoa, ainda nio, porque tinha muita
gente aqui 14 de Rio Grande [do Sul], de outros lugar, né? Italiano
14 do Rio Grande [do Sul] (Gema Dilsa Pramim).

O processo de re-territorializacdo esteve permeado por uma inten-
sa negociacdo social e re-significacdo cultural no novo territorio, pois o
“acostumar” ao novo lugar implica em tecer novas relagGes, com outras
pessoas pelos vinculos criados no cotidiano, na festa, na rua, no trabalho,
na religido etc. A trajetéria migratéria de Gema demonstrou que a falta
e/ou na auséncia das relagGes estabelecidas no interior da religiosidade
catdlica, isto €, das atividades que desenvolvia na missa, tomaram centra-
lidade para estranhar-se no novo territério. Aquilo que antes era inerente
na sua vida em outro territério faz parte de sua “memoria espacial”, das
suas experiéncias e emog¢oes e que foi acionado na “auséncia territorial”.
Contudo, a re-inser¢ao em atividades religiosas no outro territério, mesmo
que com diferengas, possibilitaram uma re-territorializacao através de no-
vas relagGes, de novas amizades e de uma nova apropriagio afetiva (no caso,
religiosa) do novo recorte espaco-temporal.

Josefina Maria Maffessoni Mezzomo relatou também, que estranhon

muito o Parana, porque aqui “ndo tinha nada” e “estava tudo por fazer”:

Mas a gente estranhou aqui era a comida. Aqui no inicio nao tinha
nada, tinha que se fazer tudo, comegar do zero, 14 no Rio Grande
[Sul] tava ja feito as coisa era sé mante, né? Aqui, com trés filho
e tudo, nio era facil, a sorte da vaca de leite. Ainda o leite s6 dava
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pras crianga. E, quando a gente chegou aqui a gente plantou umas
coisas, mas s6 que demora vir, né? Af no comego nao era facil (Jo-
sefina Maria Maffessoni Mezzomo).

Quando se encontra uma base material e simbdlica nio estruturada,
as relagoes de estranhamento da migrante foram grandes. Verificamos que
as condicOes sécio econdémicas foram, também, imprescindiveis patra a
andlise do comportamento da mesma na condi¢do de des-re-territoriali-
zac¢do. A falta de recursos, a indisponibilidade de certos objetos e relacdes
acarretou o empobrecimento econoémico e cultural de certas relagdes esta-
belecidas no territério da chegada. A falta de recursos para a manuten¢io
da familia no interior do territério criou dificuldades para a sobrevivéncia
e manuten¢do dos sujeitos, para a re-territorializacio. Encontrar um ter-
ritério onde tudo estava por fazer abria grandes oportunidades, mas, por
outro lado, exigia grandes esforcos dos sujeitos para uma re-significacao
cultural (em sentido amplo) do territério para a re-territorializagdo. Por
isso, a falta de recursos no novo tertitério criou, de modo geral, grandes
dificuldades para o migrante se “reencontrar”.

Nair Pilati afirma que “ndo gostou do Parana” quando chegou e
que quetia voltat, mas a mesma teve que ficar devido a condi¢io do casa-

mento:

Nossal Queria, tava quase chorando, queria voltar! Mas como a
gente ¢ casado, sabe como ¢ (...). E quando eu vim, eu vim assim
pra acompanhar o marido, mas sem conhecer pra aonde eu vinha,
s6 sogro e o meu marido conheciam, eles tinham vindo antes e
comprado ali (...). O meu marido ndo quis voltar, ele comprou ali
e gostou dali, acostumou. Eu achei aqui muito diferente, entio, eu
queria voltar de tudo jeito (Nair Pilati).

Em um tempo-espago em que a submissio da mulher era muito

presente nas relacOes intra-familiares, o marido, muitas vezes, definia para
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onde a familia migraria, sendo que esta deveria aceitar, mesmo expres-
sando sua resisténcia, para onde iriam se mudar. No ambito da relagdo
familiar as relagoes nem sempre sao lineares e de facil aceitagao, estas sao
contraditorias, sao de forea, de poder, de tensoes, sao negociadas (Impos-
tas e propostas) no interior da familia. O marido, neste sentido, pode definir
— e muitas vezes defini — para onde a familia ira de deslocar.

Elza Comunello, a migrante que realizou um percurso de onze dias
de viagem de carroga de Treze Tilia, Santa Catarina, para Vila Marrecas,
no Parang, relatou também suas primeiras impressdes do novo solo, dos

estranhamentos e do outro:

Ah, eu quando cheguei fiquei boba, pelo amor de Deus! Eu pensei
que tivesse a0 menos um povoado, sé no meio do mato, mas o que
que ia fazer, voltar ndo dava mais; o carroceiro ficou uns dois dias
com nés ali e af nos achemos a nossa casa. Pelo amor de Dio! Era
um rancho de taquarucu, com as parede de taquarugu, umas tabua
em cima e era de chdo. Era de caboclo mesmo! Nés compramo de
um caboclo. (...) Oito meses ficamos naquele racho, derrubemos os
pinheiros e fizemos uma casinha (Elza Comunello).

Muitos dos migrantes — segundo entrevistas e conversas informais
que realizamos — quando chegavam de municipios oriundos dos estados
do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina, compravam terras em Fran-
cisco Beltrao, adquirindo-as, muitas vezes dos caboclos (habitantes que
até entdo viviam hegemonicamente na area) a precos baixos, simbdlicos,
trocavam até mesmo por utensilios (espingardas, animais, alimentos etc),
e/ou utilizavam a forca fisica e/ou moral, e nos primeiros momentos de
fixacdo a0 territotio utilizavam as casas, “ranchinhos” de madeira lascada
cobertas de palha e de chao batido, dos préprios caboclos, até a constru-
¢do de suas novas moradias, do seu novo territorio do abrigo. Utilizavam,
nestas, a madeira das préprias terras adquiridas; montavam serrarias e/ou

levavam a madeira em carrogas até as serrarias que ja existiam no Sudoeste
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paranaense para beneficia-las, transformando a matéria-prima para cons-
truir suas habitacdes, além de construgdes para apoio no armazenamento

de alimentos e na criagdo dos animais tais como chiqueiros, paidis, cercas,

estrebatias, mangueiras dentre outros.'

Contudo, o processo migratério também foi #nso e alimentado por
conflitos e contradices, por disputas e prenhe por relagdes de poder. A
migrante Neusa de Lima, afirma que logo que chegou ao povoado Vila
Marrecas, adquiriu uma terra bem localizada no territério, de um caboclo,
e logo tiveram que abandonar esta, forgados por outro migrante que “che-

gou feito dono™:

Dai trouxemos o dinheiro da venda do terreno la no Rio Grande
[do Sul] e compramos esse tetrreno aqui por 700 mil réis.'” Mas,
dai depois de trés anos que nos estivamos af, daf comegou a entrar
gente, entrar gente, e o seu Assis viu aquele povo que vinha e se
meteu de dono do terreno nosso e ficamos sem nada! (...) Esse
Assis, ele tomou nosso terreno que noés tinha, com um requeri-
mento, né? (...) perdemo tudo, né? Daf o seu Assis veio, diz que
ele era o dono; daf depois de trés anos que nds tava aqui, quando
comegou a entrar alguma mudancga e vim gente de fora pra se co-
locar, e gostaram do lugar, todo mundo vinha pra compra, o Assis
veio feito dono que era dele, que ninguém mandava, arrumo6 1a
um advogado que nem advogado nio era, subemo depois, e assim
vieram feito dono, né? (...) E, o Comunello [0 marido] coitado,
ficou com medo de ameaga, ameagaram fizeram de tudo, que iam
tirar a nossa mudanga e iam levar 14 pra Clevelandia e, eu ja tava
gravida de uma menina, né? Carcule? Dai ele se entrego e entregd
o terreno. O terreno onde hoje é o centro da cidade foi tudo tirado
os morador pelo Assis; ameagaram o Faedo também, mas ele fal6
que s6 titavam ele morto! Dai ele ficou, tiveram medo de enfrenta
ele! (Neusa de Lima).

106 Alfredo Antonio Presente nos informou esse processo de chegada ao novo territério e
da utilizagdo das casas dos caboclos como primeira moradia proviséria: “Quando cheguemo
noés fomo morar numa casinha de chio batido, 14 no tal de lavourio. Ai derrubemo uns
pinheiro e trouxemo noutra comunidade aqui perto, no Rio do Mato, onde ja tinha serraria,
serramo as tora e fizemo a casa pra nés. Antes, moremo na casa de chio batido, madeira
lascada, casa de caboclo”.

107 Segundo Neusa de Lima, 700 mil réis seria o equivalente aproximado a R$ 10.000.
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Processaram-se assim, muitos conflitos'™ em torno de terras. Isso de-
monstra os elementos que estiveram presentes na mobilidade de gatchos
e catarinenses para o Parana nesse momento, e que desencadearam a luta
por terras na Vila Marrecas como posteriormente no municipio de Fran-
cisco Beltrdo. A migragdo como processo social estd inerente a relagdo
conflituosa de sujeitos, grupos e/ou classes sociais.

Verificou-se — como através dessa entrevista — que o poder de obter
mais terras no povoado era realizado também, por meio da forca fisi-
ca ¢/ou moral, das ameacas, do auxilio de advogados e da utilizacio de
mecanismos legais (e ilegais) que tendenciavam a beneficiar aqueles que
tiveram maior poder no processo de apropriagio e dominagio das terras.
A dominac¢io de mais lotes de terras esteve vinculada, também, e inti-
mamente a venda das mesmas para os migrantes gauchos e catarinenses
que comeg¢avam a chegar em grande numero a Francisco Beltriao, o que
era altamente rentavel, pois a procura era enorme pelas mesmas. Aqueles
migrantes que chegaram antes ao municipio (os “pioneiros”) — como o
mencionado Assis na entrevista de Neusa de Lima — percebendo o grande
fluxo de migrantes gatichos e catarinenses e a grande procura por terras,
aproveitavam-se da situacdo “e se tornando donos da noite para o dia” de
grandes areas de terras, vendiam-nas a valores maiores, sobrevalorizando e
controlando muitas vezes estas ¢ a entrada daqueles que chegavam.

Como verificamos através da entrevista de Neusa que “O terreno
onde hoje é o centro da cidade foi tudo tirado os morador”, isso pressu-
poe que a area central onde nascia a cidade de Francisco Beltrdo e, por

isso, onde os terrenos acabaram tendo uma maior e mais rapida valoriza-

108 Em 1957, por exemplo, em Francisco Beltrdo (e no Sudoeste paranaense) eclode um
grande conflito chamado a “Revolta dos posseiros e dos colonos”, quando colonos arma-
dos enfrentaram empresas privadas de colonizacio que queriam vender as terras em que
os colonos ja estavam alocados. Entretanto, a analise desse importante conflito foge aos
objetivos desse trabalho. Para maiores informacdes ver, dentre outros, Abramovay (1981),
Gomes (1986), Wachowicz (1987) e Boneti (1997).
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¢io, os conflitos foram intensos. Conflitos de terras que — pelas conversas
que realizamos durante as entrevistas — nos indicaram que a apropriacao
de terras pelos migrantes nao foi igual para todos. Além das diferencas de
capital que cada familia e/ou individuo trazia para a compra das mesmas,
relacdes de poder, de exploracio, de conflitos e tensGes fisicas e simboli-
cas estiveram inerentes ao processo, pois terras melhores localizadas, mais
planas e mais férteis e com maiores recursos naturais, foram as mais visa-
das; estas foram mais disputadas por mecanismos legais e ilegais. F. impor-
tante assinalar, alids, que nem todos os migrantes gaichos e catarinenses
se reproduziram com o mesmo modo de vida, pois alguns conseguiram
comprar mais terras, tiveram mais dinheiro e/ou podet, conseguiram
maior ascensdo social. As condicbes econdémicas ndo foram semelhantes,
embora muitos viessem com algum recurso financeiro para compra de
terras. Foi inerente ao processo de apropriacio e dominacido do territério
e na instituicdo da propriedade privada, conflitos e disputas entre eles.
O agenciamento do territério de Francisco Beltrdo, como o do Sudoeste
paranaense, também se deu por atores com interesses particulares que
acabaram explorando os migrantes e lucrando com a prépria mobilidade
territorial de gauchos e de catarinenses para o Parana.

Contudo, Neusa também demonstrou a gjuda financeira que recebeu
de seu pai para se manter no territério e adquirir outro pedaco de terra

para sua re-territorializagdo, apds a perda do terreno:

E daf quando houve toda essa confusdo com o nosso terreno, fi-
quemo bem diz¢, na rua, mas, dai meus pais me mandaram dinhei-
ro, me ajudaram e compramos o material e abrimos uma penson,
porque o pessoal que vinha, ndo tinha penson; quem ia abrir a
penson era um tal de Damdsio, mas era caboclo, tudo comida da-
quele panelon, de taxo, o pessoal ndo gostava e daf iam parar tudo
la no meu rancho, enton. Vinha aquelas mudancas, chegava gente
tinha que faze comida daf; daf construimos uma casinha, pegamos
madeira ali em Pato Branco, af veio aquele dinheiro dos meus pais,
nossa como ajudou aquele dinheiro, af come¢amos a trabalhar, ga-
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nhar dinheiro, conseguimos se endireitd. Ai comegou a entrar os
onibus, também precisava da rodoviaria e o correio, né? Enton a
mala do correio foi pra nés e a rodovidria a mesma coisa, dai a
gente ja ganhava uns 5%, né? (Neusa de Lima)

As redes de relacdes sociais através de lacos fortes'”, como a de
filhos e pais, efetivaram a ajuda pelo envio de dinheiro para a compra de
terreno no Parana, como menciona Neusa, “daf meus pais me mandaram
dinheiro, me ajudaram e, compramos o material ¢ abrimos uma penson”.
Isso demonstra a forca deste vinculo para manter migrantes no territério
mesmo em condicoes adversas.'!’ As redes sociais reticulares construiram
um territério-rede e ajudaram a manutencio da familia de Neusa em Fran-
cisco Beltrio; foi o vinculo social que ajudou na re-territorializacdo, mes-
mo com a perda do primeiro terreno adquirido, pois “daf construimos uma
casinha, pegamos madeira ali em Pato Branco, ai veio aquele dinheiro dos
meus pais, nossa como ajudou aquele dinheiro, af comegamos a trabalhar,
ganhar dinheiro, conseguimos se endireita”. As redes sociais de familiares,
podem possibilitar a ajuda que o migrante necessita, como nessa trajetoria,

do recurso monetario para a compra de outro terreno, o que auxiliou a re-

109 Para Nobert Elias (1994a, p. 30 e 35), os individuos no interior de uma sociedade
devem ser compreendidos ligados através de lacos de interdependéncia, alguns sio mais
fortes e outros mais fracos. Para o autor o individuo “constitui um produto reticular for-
mado numa interagdo continua de relacionamentos com outras pessoas”, e as redes sociais
seriam, portanto, uma trama reticular “em constante movimento, com um tecer ininter-
rupto das ligacoes”.

110 Segundo Truzzi (2008, pp. 203 e 212), as redes condicionam concretamente as relagdes
dos individuos em interacio configurando a estrutura de oportunidades do migrante no
que diz respeito a facilidade de acesso a recursos de outros sujeitos (amigos e familiares)
situados na rede ou fora dela. A interacdo em rede do migrante pode ainda prover tanto
informagdes, no tocante as perspectivas de emprego e alojamento iniciais, como recursos, por
meio de remessas monetdrias, que podem financiar e assim viabilizar a viagem e até mesmo a
manuten¢io no outro territério. Cabe, nesse sentido, sublinhar o papel ativo dos emigrados
na sociedade de origem, de modo a influenciar o comportamento de novos migrantes,
estimulando ou refreando projetos, expectativas e investimentos futuros.
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-territorializagdo no novo territorio através das novas relacbes que foram
sendo criadas, como a implanta¢io de uma pensio, do novo trabalho que
fez com que os migrantes ganhassem dinheiro para a reproducio e, mais
do que isso, para que se inserissem nas relagdes do novo territério e com
isso criassem vinculos territoriais de amizade, de informagdes, de grupos
sociais de convivio, enfim, criavam e/ou se inseriam em uma nova trama
reticular de relagoes.

Outro elemento que aponta Neusa era o desdén que os gauchos e
catarinenses tinham pelos caboclos. Pela necessidade da abertura de uma
pensio, no petiodo, para receber/auxiliar o grande fluxo de migrantes ao
territério beltronense foi que, como narrou Neusa, “quem ia abrir a pen-
son era um tal de Damasio, mas era caboclo, tudo comida daquele pane-
lon, de taxo, o pessoal nio gostava e daf iam parar tudo la no meu rancho”.
Circunscreveram-se, nas relacdes de contato com o “outro”, tenses por
meio das distingies e do estabelecimento de uma “exclusdo social” entre ca-
boclos e gatchos e catarinenses. Os caboclos, no entanto, nio se inseriram
de maneira igual nesse novo espaco-tempo que vinha sendo territorializa-
do; estes foram sendo gradativamente expulsos dessa nova sociedade gasicha
¢ catarinense (de descendentes de italianos, alemaes e poloneses) que crista-
lizavam suas grafias, suas marcas no processo de apropriacio e dominagao
simbolica e material no novo territério que “nascia” (analisaremos melhor
essa relagao a seguir).

Nesse sentido, analisamos aqui, a partir de trajetérias individuais
de mobilidade, o papel das redes de relagdes sociais reticulares para a
construcido de um territério-rede, aliado a condicido de transtertitoriali-
dade migratéria entre o territério de origem e destino na migracio. O
territorio-rede constituiu-se numa espécie de “corrente migratoria”, que
estabeleceu vinculos territoriais (entre o lugar de origem e de destino) que

foram delineadores de solidariedades e de conflitos, além de constituirem
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trunfos espaciais — econémicos (dos tecursos) e culturais (afetivos) — entre
os territérios de origem e de destino na migracio. J4, a condicio transitiva
da transterritorialidade foi demonstrada através das relacSes de estranha-
mento, da vontade de voltar, pelas situacoes do sentir-se “dividido” e, até,
mesmo “perdido” entre dois territérios pelo embaralhamento das referen-
ciais espaciais e das relacGes sociais, além das comparagdes que ocorreram

entre o “aqui” e o “1a”.

3.4 O trabalho e a construcao da identidade territorial

O fenémeno migratério produz fronteiras simboélicas e materiais
engendradas em relagoes de poder.'! Na mobilidade gaicha e catarinense
para o Sudoeste paranaense, foi produzido e reproduzido o wito fundador
do “pioneiro”, que se cristalizou por pressupostos politicos e ideolégicos
relativos a “mitologia herdica” do povo ordeiro e trabalhador que chegou
para “desbravar” o territério até entio “selvagem” e “incivilizado”.""*> F
pela figura do migrante “pioneiro” que foi processada a marcacio simbdlica
da diferenca — pelo discurso — que se “encarnou” nos sujeitos pela mobili-
za¢do de um recurso: o #rabalho, acionado para mobilizar o sentimento de
pertencimento, a agao, a naturalizagdo e o “consenso”.

O que buscamos, de fato, ¢ identificar o modo como o sujeito bel-

tronense diz e assume o que diz. Objetivamos recuperar as zarcas lingiifs-

111 As fronteiras simbodlicas também sdo materiais na medida em que se materializam em
um monumento, NOs sujeitos e nas suas agdes concretas, enfim, em uma coletividade social
dotada de uma identidade territorial, e, em Francisco Beltrdo, especialmente atrelada a
concepgio do trabalho e do trabalhador.

112 Para Martins (1982, p. 75), ¢ na expansio da fronteira capitalista e civilizacional que
surge no Brasil o que se chama hoje, indevidamente, de “pioneiro”. Para o autor, estes
sujeitos sdo na verdade os pioneiros das formas sociais e econdémicas da exploragdo e
dominacio vinculadas as classes dominantes e ao Estado. Assim, essa frente pioneira é
essencialmente exploratdria, pois esta organizada socialmente sobre relacdes de compra e
venda de terra e de forca de trabalho.
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ticas e interpreti-las a partir do contexto social (histérico-geografico) em
que se situam as falas desses migrantes, além, da utilizacdo de textos de
jornais que indicam certo modo de ser, de agir especifico e politico de uma
coletividade circunscrita de individuos que compartilham bens materiais
e simbolicos e experiéncias sociais e culturais “comuns” em um territério.
Através do sujeito que fala, que movimenta/relaciona a lingua com outros
individuos, conectam-se saberes politicos e ideolégicos que influenciam os
interlocutores, as suas leituras do mundo e, principalmente, suas praticas,
interpretacdes, vivéncias e um modo de set, portanto, um conjunto de sig-
nificagbes que constitui a identidade cultural e territorial que possibilita a
comunicagdo do individuo no territério em que esta inserido e que estabelece
relagdes com outros territérios e, por extensio, com outros individuos.

O texto opinativo jornalistico sera tomado, aqui, como uma fon-
te enunciativa ligada a um género de discurso circunscrito a um recos-
te espacial: o territério de onde emergiu o texto e 0 modo como foram
proferidos os enunciados pelo produto de um discurso que legitimou e
estabeleceu hegemonicamente a ideologia do trabalho, fortemente ligada
a0 “ideal” de progtesso.'” Objetivamos compreender a produgio, através
da migra¢do, de um territério que delimitou fronteiras nido no sentido
estrito, mas a partir das diferencialidades impregnadas nas relacSes sociais
estabelecidas em uma parcela do espago, ou seja, por meio da espacia-
lidade criada por e num modo de vida peculiar, oriundo da cultura de
descendentes de italianos e alemaes, principalmente. Entender, portanto,
como uma identidade territorial foi demarcada a partir do recurso simbolico

e material do trabalho.

113 Pierre Boudieu (1998, p. 14, [grifos nossos]) afirma que “o efeito propriamente ide-
olégico consiste precisamente na posigao de sistemas de classificagio politicos sob a aparéncia
legitima de faxiomas filoséficas, religiosas, juridicas, etc. Os sistemas simbdlicos deve a sua
forca ao facto de as relagdes de forca que neles se exprimem sé se manifestarem neles em
forma irreconhecivel de relagdes de sentido (deslocagio)”.
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Segundo Lenharo (1986a), o discurso politico hegemoénico da Era
Vargas permitiu a incorporacdo no imaginario social coletivo de que s6
com o trabalho dos trabalhadores existiria progresso e felicidade. As pre-
sencas dos adjetivos atestam esse tom #fanista na linearidade do discurso;
o uso dos modalizadores implica uma relacdo autoritaria do sujeito falante
com o intetlocutor, ou seja, a v0g da verdade que impede a contra-palavra, o
contra-discurso, uma voz que manipula as aspira¢oes coletivas em nome
do “progresso” e “desenvolvimento” econdémico desejados por um su-
jeito, grupo e/ou classe social. No intetior do projeto politico da Marcha
para Oeste estava o objetivo da construgio de um novo homem: ordeiro/
disciplinado e trabalhador. E ¢ através de um “discurso performatico” da
sobrevalorizacio do trabalho que se buscava acionar e burilar a identidade
do trabalhador. A producio da identidade territorial se inscreve, assim, em
um campo de forcas e de podet, em uma luta pela afirmacio territorial de
uma identidade que se da pelos conflitos, da tensdo para legitimacio de
uma identidade hegemonica e de uma posigiao-de-sujeito construida no inte-
rior de uma “guerra” discursiva.

O discurso assume uma centralidade importante para a comunicacio
do territério, pois o ferritirio ¢ comunicado para a construcio de uma iden-
tidade territorial, a identidade do beltronense, do ser trabalhador, ordeiro
e desbravador.'* Antes da vinda dos migrantes gatchos e catarinenses
o Sudoeste paranaense era um territério de “mata intacta e primitiva” e
de “animais bravios”; com essa migracdo, o mesmo se torna, o territorio
onde adentraram “as primeiras pessoas civilizadas”, “abrindo nelas as pri-

meiras estradas e/ou linhas divisérias”, onde o desbravador entrou com seu

114 Como considera Foucault (1999, p. 29), “¢ o discurso verdadeiro que, a0 menos em
parte, decide; ele veicula, ele proprio propulsa efeitos de poder. Afinal de contas, somos
julgados, condenados, classificados, obrigados a tarefas, destinados a uma certa maneira de
viver ou uma certa maneira de morrer, em func¢io de discursos verdadeiros, que trazem
consigo efeitos especificos de poder”.
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trabalho e com seu “espirito de valentia e de conquista”.'”” Representacio
hegemonica que é construida pelo discurso a partir do migrante descenden-
te de europeus que considera a mata intocada, virgem, que nao nega (to-
talmente) mas desconsidera a populacio indigena e cabocla como sujeitos
desse espaco, cuja presenca é anterior que a dos migrantes descendentes
de europeus.

A “superacdo” das “caracterfsticas naturais” do Sudoeste parana-
ense, em um tempo-espaco que se acreditava zrrestritamente no avango da
ciéncia e da tecnologia, significou o “progresso” (diferenciado), a0 menos
para os migrantes colonos, para os administradores da CANGO, para os
detentores do “capital” e para o Estado. Compreendiam a mata como um
lugar intocado, inadequado para habitar, era um estorvo, uma barreira para
a agricultura; a0 mesmo tempo, fascinavam-se com a riqueza da mata, com
a natureza exuberante, admiravam a fertilidade da roca nova e obtinham
da natureza muito daquilo que necessitavam para viver. Esse pedago do
Parana tinha os atributos necessarios ao progresso: o trabalho de colonos
migrantes e uma natureza-recurso entendida como disponivel para o suor
e o sacrificio humano. Espaco destinado ao migrante “desenvolvido”, a
civilizagao, postura que fora hegemonizada pelo “mito do progresso e do
trabalho” que se apropriava e dominava esse territorio.

Os numerosos colonos buscaram retomar e re-territorializar suas
vidas em lotes agricolas, geralmente entre 25 a 30 hectares. Usando o ma-
chado, a foice, o fogo e o arado, construiram uma paisagem nova: a “pai-

sagem colonial”, civilizando e dominando (patcialmente) a natureza. A

115 As representagies construidas em torno do “desbravamento” do territério se deram, se-
gundo Arruda (2005, p. 27), pela transformacio da natureza no processo de instalagdo dos
migrantes e de suas formas particulares de produgio e organizacio do espaco, 0s novos
“praticantes do espago” que resulta em um sentimento de pertencimento, que no se disso-
cia do sentimento de conquista, de desbravamento. O territério é conquistado por personagens
com “qualidades superiores”, figuras que nio tém medo do novo. O colono migrante do
Sul do Brasil é quem assume no novo territério o papel de colonizador.
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adogdo dessa forma de colonizacio trouxe a necessidade de apropriar e
dominar esse recorte espacial, tornando Francisco Beltrio o territério dos
migrantes gaichos e catarinenses com grupos e classes sociais e afirmando
uma identidade territorial do trabalhador e do trabalho. Modificaram-no,
portanto, apds retirarem parte consideravel de mata, de construir e culti-
var, além, de assumirem uma postura civilizatéria, religiosa e de “bumani-
zagao” desse espaco. Alteraram a geografia do territério através da crenca
no progresso, na técnica e na ciéncia apropriando as riquezas naturais dis-
poniveis para sobrevivéncia e para a expansio territorial do capitalismo.

Marcos Gerhardt (2005, p. 93), considera que o migrante descen-
dente de europeus reproduziu uma outra légica no territério chegado,
levando a “civilizagdo” aos “sertoes”, domando (na maiotia das vezes a
forga) a natureza, os animais e seus habitantes que ja estavam presentes no
referido recorte espacial. Para o autor, a fronteira delimitava outra frontei-
ra: havia o lugar conhecido pelos colonos imigrados e o incégnito, entre
o solo cultivado e o coberto por mato, entre o territério da civilizagdo e o
territorio “selvagem”, entre o territério “indspito” e o territério “huma-
nizado”.

Entretanto, essa fronteira foi movida e instituida pelo #rabalho dos co-
lonos que derrubaram o mato, mataram e afugentaram animais, plantaram
alimentos e replantaram arvores, construiram casas, vilas, serrarias e moi-
nhos, ou seja, fizeram (e se faziam constantemente) através do proferido e
pretendido “progresso”. Para Gerhardt (2005, p. 94), “o progresso era me-
dido pela substitui¢ao da ‘mata selvagem’ por casas e pomares, por ro¢as
e potreiros”, sendo transformado por meio das modificacdes demarcadas
com o simbolo do “progresso”, do trabalho e da civilizagado materializadas
nas construgdes, ou seja, em uma #ova produgao do territorio. Sobre a trans-
formacao de Francisco Beltrio, a partir dessa nova producio territorial, o
Jornal Tribuna do Sudoeste, de Francisco Beltrdo, em 13 de julho de 1968,

assim informou:
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Inegavelmente Francisco Beltrao é o municipio que mais cresce no
Sudoeste paranaense (...). Chega mesmo a espantar a aten¢io dos
visitantes e comerciantes que aqui aportam pois a menos de dois
anos conheciam uma cidade poeitenta, barrenta, mal iluminada,
pouquissimas construcoes de alvenaria, hoje [ano de 1968], com
espanto, notam que tudo mudou, que Francisco Beltrio ¢ uma
cidade inteiramente calcada, com um dos melhores e modernos
sistemas de iluminacio do Estado, com lampadas de mercurio nas
suas principais artérias, com suas belas pragas, uma ja concluida e
outra em constru¢io, conta com mais de uma dezena de edificios
de alvenaria, de dois, trés e quatro andares e mais outros tantos em
fase de construgdo. E porque nio falar da majestosa Igreja Ma-
triz? Um belo templo que esta se erguendo, com modernas linhas
arquitetonicas, imponente a altivo, ¢ zeloso pelas coisas de Deus.
(...) Conta nossa cidade com modernissimos ¢ bem montados hos-
pitais, servidos por excelente equipe de médicos, a maioria deles
aqui estd ha mais de dez anos, viam a cidade crescer e contribui-
ram por seu progresso (JORNAL TRIBUNA DO SUDOESTE,
13/07/1968, p. 2).

O desenho de uma nova geografia no territorio se liga, assim, a
identidade, a identificagio, ao sentimento de pertencimento, a diferenca. A
identidade é uma construcio histérica (CASTELLS, 1999) que se estabe-
lece a partir da manifestagdo “criadora” da diferenca (HALL, 2003), ¢ sua
condi¢io formuladora e mantenedora se d4 através de uma luta, de uma
disputa, de uma “guerra” (BAUMAN, 2005). A identidade ¢ relacional e
¢é “fabricada” através das relacbes com o outro, com territotios, sendo re-
construida constantemente de acordo com a necessidade, com a intenc¢ao
e com o contexto histérico e geografico. Por isso, a identidade é cons-
truida no “novelo do poder” (BHABHA, 1998) e precisa necessariamen-
te de uma “mediacdo” e/ou referéncia espacial para se realizat, para ser
construida, para ser mobilizada, para ser acionada (HAESBAERT, 1999).
A identidade se torna, assim, um poder espacial, um trunfo que pode ser
acionado ou nao para um determinado objetivo.

A identidade territorial é uma producio e estabelece fronteiras por

meio das classificagdes e comparagoes: dentro e fora, 14 e ca, nods e eles,
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“melhor” e “pior”, “bom” e “mal” (SILVA, 2007). Estas classificacbes
sao produtoras de relages que se estabelecem no entre-lugar (BHABHA,
1998), na fronteira das relagdes e, por extensio, das produgoes espaciais,
dos territorios e das identidades. Para Ferreira (2005, p. 155), “a fronteira
¢ uma invenc¢do dos homens”, mas uma invencdo constituida a partir das
relagdes sociais (que “joga” com a materialidade e imaterialidade), e que se
estabelece através de relacGes em que sempre ha a presenca permanente do
poder, da disputa pelo poder (FOUCAULT, 1985). Como afirma Certeau
(1994, p. 209), “ndo existe espacialidade que ndo organize a determinacio
de fronteiras” e, considerando a migra¢ao enquanto fenomeno produtor
de espacialidades distintas no lugar de destino e¢/ou chegada de migrantes,
podemos verificar a reproducao de identidades e territérios com marcas
indissiocraticas de poder que delimitam fronteiras. Para Raffestin (2005, p.
10), “a fronteira nasce da diferenca”. Diferenca que é elemento fundante,
acionador e mantenedor, entre outros aspectos, de identidades territoriais.
Segundo Albuquerque Junior (2007, p. 12), “os grupos humanos se carac-
terizam por demarcar fronteiras, por se estabelecerem em uma 4rea sobre
a qual exercem dominio, o controle, a exclusividade, o discurso, a comuni-
cacdo, a exploraciao dos recursos naturais etc”. A relagdio do homem com
a terra é marcada, na migragdo, pela apropriacio, mesmo que passageira, e
pelo dominio, mesmo que provisério.

E no periodo histérico de 1940 a 1970 que se desdobrou uma nova
produgio territorial de Francisco Beltrdo, onde territério e identidade fo-
ram elementos fundamentais para a construciao de fronteiras materiais
e imateriais nas relagdes sociais e de poder. A identidade territorial do
beltronense foi moldada a partir da sua base fisica, da terra, onde a marca
fundamental desse processo foi a peguena propriedade familiar. Essa ossatura
territorial “fabricou” o modo de vida dos migrantes que chegaram ao ter-
ritério. Através da produgio agricola, artesanal familiar e da etnicidade de

descendentes de italianos, alemaes e poloneses, oriundos do Rio Grande
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do Sul e de Santa Catarina, Francisco Beltrio foi sendo historicamente
grafado por caractetisticas singulares, (de)marcado por um modo de vida
em que a ideologia do trabalho e do progresso caminharam juntas na mo-
biliza¢do e na construcdo da identidade territorial. Sobre a ideologia do
trabalho, o Jornal Tribuna do Sudoeste de 8 de abril de 1970, da cidade de

Francisco Beltrdo, publicou o seguinte texto:

O trabalho conduz a vida. Da ao trabalhador valiosa ajuda no am-
paro a familia, contribuindo ainda para a formacdo das garantias
futuras, apanagio da Instituicio Humana. Trabalham um, traba-
Iham todos. S6 o qualificado como vagabundo néo trabalha. Nao
ama a si préprio (sic). A fartura simboliza a paz; inspira a confian-
¢a; consagra a administracio (sic); alivia as financas de um povo;
vinenla a familia ao solo pdtrio (...). O trabalho fixa as normas sociais,
agiganta o Pais laborioso, conduzindo-o a glérias importais. No
campo das obras sociais o trabalho conjura todos os conflitos, tot-
nando a vida um corolario de paz para todas as criaturas. Vamos
trabalhar? Concordam? (JORNAL TRIBUNA DO SUDOESTE,
08/04/1970, p. 7, |gtifos nossos]).

Podemos verificar nessa mensagem textual-discursiva o aciona-
mento da identidade territorial através de uma idéia de trabalho muito
fortemente atrelada a consciéncia espacial do sujeito-brasileiro. O trabalho
¢ representado como um parafso, sem dramas e tramas, sem contradi¢des.
O trabalho que “simboliza a paz; inspira a confianga; consagra a admi-
nistracao”; negam-se, assim, as relaces cotidianas, as relagdes que foram
camufladas, mascarando-se os hegemonicos e os hegemonizados no pro-
cesso, trabalho."'® O trabalho “consagra a administracio” na medida em

que possibilita a manutenc¢io dos detentores do poder local, da “ordem”

116 Como assinalou Ruy Moreira (1982, p. 34), a geografia serve para desvendar méscaras
sociais e, deste modo, para desmarcar as relacdes de classes que produzem uma dada pro-
dugio espacial, os hegemonicos e os hegemonizados no processo.
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estabelecida pela classe local hegemoénica. O trabalho que produz o “qua-
lificado” como “vagabundo”, aquele que ndo quer trabalhar, que cria mo-
dos de ver e ser neste territorio: ordens, regras, formas de ser beltronense que
se funde com o ser trabalhador, com o ser ordeiro, com o ser “nao-vagabundo”.
Mobilizou-se e criou-se uma identidade territorial vinculada ao trabalho,
assentada a uma construgao politico-ideolégica e imagético-discursiva do
trabalhador.'”

A identificacio do beltronense foi fabricada com o tertitério onde
se trabalha, o territério do trabalho, do povo trabalhador. Uma identidade
que buscou “cimentar as classes sociais” através do “trabalho que traz a
paz”, a “dignidade”, que ideologicamente ndo gera conflitos. Uma produ-
¢do/fabricagio de uma identidade submissa, subserviente que se assentou
em uma narrativa e na reproducdo constante de um discurso repetitivo,
de um discurso performatico do trabalho, de um ser “ideal” trabalhador.
Raffestin (1993) concebe o trabalho matetial e/ou abstrato como elemen-
to transformador do territorio. O trabalho produz e reproduz constante-
mente o territério. Sobre o trabalho transformador e o “progresso” do

Sudoeste do Parand, o Jornal de Beltrdo trouxe o seguinte discurso:

Para quem vé o Sudoeste [patanaense] colhendo os frutos de seu
progresso, pode imaginar o quanto foi trabalhado nesta terra het-
dada de nossos antepassados. Foram duas as principais forcas que trans-
formaram este pedago do Brasil: os motoristas e os colonos. Ambos deram
o mais importante fator de nm desbravamento: o trabalho e o ideal transfor-

117 Em outra matéria editada pelo Jornal Tribuna do Sudoeste, em 20/05/1969, podemos
verificar a produgio e a representagio desse novo homenm, a partir do “homem previdente que
pensa no futuro”, pois, “Poupar ¢ correto, ¢ valioso (...). Gastar tudo é errado. Nao gastar
nada do que se ganha ¢é errado também. O correto é gastar o justo, aproveitando a vida
com sabedoria e com inteligéncia. O que se separou é a economia, ¢ a poupanca. A econo-
mia garante o futuro e ¢ a base da prosperidade do individuo e da comunidade também”
(p- 6). Assim, a delimitagdo de fronteiras simbdlicas estabelecem determinada ordem a uma
coletividade no territério.
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mador que fazem da regido o orgulho de todos nés JORNAL DE
BELTRAQ, 27/07/1996, p. 2, [gtifos nossos]).

O que percebemos, portanto, ¢ uma construcdo discursiva de um
territério onde tudo foi “perfeito”. Onde foi construido, através do tra-
balho e do “ideal transformador”, o “territério perfeito para todos”, sew
classes, numa pretensa homogeneidade “paradisiaca”. O impeto do desbra-
vador foi o fator de diferenciacio que se reproduz pelo trabalho, trabalho
que transformou o territério e que “enriqueceu, enobreceu e enalteceu a
todos” como o discurso hegemonico, ideolégico e historicamente tentou
cristalizar pela naturalizacdo das relagGes. Essa construgao do territério e
da identidade do ser sudoestino paranaense pelo discurso, buscou legitimar
relacdes daqueles que conseguiram ser hegemonicos no processo socio-
-territorial de ocupago, que se deu a partir da migragdo dos “pioneiros”.
Consideradas as duas forgas transformadoras e modeladoras do territorio,
o colono e o motorista, foram instituidos historicamente como “sujeitos
nobres” pertencentes eminentemente ao Sudoeste do Parana (e a muitos
outros territérios onde ocorreu a expansio da frente pioneira no Brasil).

Esses sujeitos foram transformados nos “icones” do “pioneirismo”
de um tempo-espago de transformacio, da migracdo. Mobilizou-se, pelos
atores hegemonicos, um territério de sujeitos trabalhadores que tiraram
de seu suor o seu sustento e que reproduziram constantemente suas vi-
das pelo e no trabalho. Essa ideologia do trabalho, a nosso vet, ajudou a
desenvolver os projetos da classe local e nacional dominante, a fracoes da
classe hegemonica e buscou impor e legitimar uma construgao discursi-
va do syjeito trabalhador, transformador, de “ideal de brio”, de “luta” e
transformacio.

O Jornal Tribuna do Sudoeste, de 1969, assim descreveu a come-
moracio tornada tradicional, em Francisco Beltrio bem como no Sudoes-

te paranaense, do dia do colono e do motorista, que ¢ datada no territério
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no dia 25 de julho, dia do colono, lembrando, especialmente, o “pioneiro”
que, através do discurso hegemonico, foi/é aquele que “desbravou as ma-
tas fechadas que cobriam o Sudoeste até o final da primeira metade deste

século XX”, e que narra, ainda, em tom #fanista, a “‘saga dos migrantes”:

Ja nos idos anos de 1824, aportaram nas plagas de nossa patria
brasileira, as primeiras levas de imigrantes. Foram os her6is da le-
genddria Europa, que aqui aportaram, com suas familias, para ini-
ciar a memoravel jornada de integracio, de desenvolvimento e de
progresso da nossa estremecida terra brasileira. Quando o velho
mundo, ja vivia nas grandes convulsdes sociais, a massa popular
das velhas estirpes com uma lagrima de tristeza e de saudades a
correr pelas faces descendiam-se para um novo mundo, em busca
de aventuras, no afa de prosperar e crescer. Assim que, com a missa
de despedida e com um abanar de lencos, depois do derradeiro
abraco, vem o imigrante a nossa terra, terra que para todos sempre
houve albergue, patria que para todos sempre houve esperancas.
(...) é com justica que desejamos render uma homenagem através
das colunas de nosso modesto semandrio ao imigrante, que do
norte ao extremo Sul meridional do pafs, através do mais diversos
setores da atividade humana, nos propiciou o progresso e a gran-
deza da nacdo. Nos verdejantes pinheiras, do Parand, o imigrante
também, mesmo longe do conforto, em sua modesta casa, com
sua familia, e no labor do sol a sol despontou e desponta no ano-
nimato como um denodado e intrépido pioneiro de nosso porvir.
A sua luta, o sacrificio, esperamos que seja compreendido. E, se
outra coisa ndo podemos dar, a0 menos na passagem da sua festa,
“dia do colono imigrante”, queremos render-lhes nossa homena-
gem sincera e trazer-lhes os nossos parabéns e os cumprimentos
(...). Somente o sactrificio do colono seria possivel suportar as difi-
culdades que se apresentaram no desbravamento da terra (...). Os
colossais pinheiros eram um desafio ao trabalho do colono, mas
este sabia qual a meta a ser alcangada e tudo fez até que a terra pro-
duzisse os frutos esperados (JORNAL TRIBUNA DO SUDOES-
TE, 27/07/1969, p. 2).

Analisar a identidade territorial e cultural significa pensar em cons-

trucdes e desconstrugdes simbolicas; significa, especialmente, pensar no
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homem e no territério em que ele habita e nas redes de digeres em que
esta mergulhado; os discursos produzidos dos jornais locais reproduziram
constante e repetidamente a identidade territorial dos migrantes gatchos,
catarinenses e paranaenses aferindo valores, crengas, visdes de mundo que
deram “sentimento comum” a coletividade desse pedago de chio. Para
Rech & Feltes (2005, p. 268), os “textos jornalisticos” sdo “artefatos que
operam na construcao de representagoes sobre modos de viver e de pen-
sar de uma coletividade, constituindo, reforcando ou até mesmo renovan-
do realidades culturais existentes na sociedade em que circulam”. Desse
modo, “relaces, identidades e comportamentos passam a ser (re)criados
e/ou (re)produzidos nos discursos veiculados também pelo jornal”. O dis-
curso sobre o trabalho foi mobilizado como recurso para producio da iden-
tidade territorial de descendentes de italianos, alemaes e poloneses que se
re-territorializaram em Francisco Beltrao.

O colono trabalhador e desbravador foi/é, assim, o sibolo constru-
ido e instituido da identidade territorial do Sudoeste paranaense e do bel-
tronense que amansa e transforma a terra, que produz uma “nova terra”.'"®
Em outra produgio discursiva, o Jornal Tribuna do Sudoeste assim carac-

terizou o colono que aportou e transformou as terras sudoestinas:

O colono é, na realidade, o simbolo da operosidade construtiva. E nes-
sa operosidade construtiva temos a grande prova que se poderia
exigir daqueles que, no passado, vieram buscar acolhida em nossa
terra generosa e fecunda. Pois se € verdade que aqui vieram buscar
novas e melhores condi¢es de vida, também o é que nos trouxe-
ram esse magnifico exemplo de dedicacao ao trabalho e de religioso
amor ao solo que lhes da o pao, invejavel heranca que jamais foi

118 Conforme Bourdieu (1998, p. 10), “os simbolos sio os instrumentos por exceléncia
da integracdo social: enquanto instrumentos de conhecimento e de comunicacio (...) eles
tornam possivel o consensus acerca do sentido do mundo social que contribui fundamental-
mente para a reproducido da ordem social: a integracio légica ¢é a condicio da integraciao
moral”.
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desbaratado por seus descendentes. A bistiria do Sudoeste Paranaense
estd, portanto, estreitamente vinculada ao colono. O colono é um forte."”” Um
Jorte no sentido do trabalho. Da luta didria que ¢ sua vida. Sai de casa
cedo, com os insttumentos de trabalho 42 mio, e uma cesta com o
pao caseiro. Chegando a lavoura, seja para cuidar da linha, do trigo
ou de qualquer outra cultura, coloca sua cesta num lugar sombrio
e vai para a enxada. Esse ¢ um ritual que se repete até a morte.
Porque para o colono nio hd descanso. Nem aposentadoria. Seus
bragos cheios de nédulos carregam dias e dias de esforcos que
ninguém compreende (JORNAL TRIBUNA DO SUDOESTE,
25/07/1970, p. 2, [gtifos nossos)).

O trabalho foi um elemento que assumiu centralidade para a cons-

trucdo da identidade territorial, tanto na producdo discursiva através dos

jornais, como nas falas dos migrantes que se re-territorializavam pelas suas

praticas concretas (economicas e culturais) em Francisco Beltrdo. Essa

centralidade do trabalho na vida do beltronense fica evidente para a pro-

dugio da identidade territorial, por exemplo, no seguinte trecho do Jornal

Tribuna do Sudoeste:

Tudo se faz com o trabalho, e, sem trabalbo, nunca serd realizado nada.
Trabalhar ¢, certamente, compartilhar do poder criador de Deus, é
criar, ¢ multiplicar feitos (...). Ndo importa viver muito: o que im-
porta ¢é esgotar a vida, cumprir o infinito e o eterno, sob a orienta-
¢ao do “eu profundo”, e ja que a natureza presente é por natureza
esséncia, fruta, mil vezes dito que mais cedo passa a imortalidade
por uma morte apds cumpti perfeitamente a correria necessaria.
(...) A vida é trabalho, ¢ 0 homem $6 vive realizando o que fag, rendados sem-
pre, e eterno JORNAL TRIBUNA DO SUDOESTE, 22/06/1968,
p- 5, [grifos nossos]).

119 Aluséo feita muito provavelmente a Euclides da Cunha (1986, p. 140), quando buscan-
do compreender o sertanejo do intetior do Brasil, afirmou que, através do embate com o

meio, o sertanejo fez-se forte, pois: “O sertanejo ¢ antes de tudo um forte”.

| 245 |



Através do discurso do #rabalbe, que foi uma marca forte e presente
nos artigos publicados por esse jornal e ainda é por outros de circulagdo no
Sudoeste paranaense, ¢ que considerarmos que o recurso trabalho foi mobi-
lizado por uma elite local, que liga este elemento simbdlico e de distingao
a experiéncia sensivel e cotidiana de Francisco Beltrdo em que circula o
jornal. O trabalho enquanto atividade de sobrevivéncia, se tornou um va-
lor ético marcadamente propulsor, demarcador e modelador de comporta-
mentos concretos, tanto individuais quanto coletivos, que identifica(ra)n o
tertitorio e fabrica(ra)m a identidade dos migrantes gaichos e catarinenses,
sobretudo, dos descendentes de italianos, alemies e poloneses.

Para Waibel (1949, p. 212), o colono europeu que se instalou no Sul
do Brasil parece ter sido um novo tipo de colono “tanto soldado quanto
agricultor”, para poder a0 mesmo tempo defender sua terra e cultiva-la.
Haesbaert (1995) considera que ha um perfil identitario construido em
torno do imigrante ligado a ética do trabalho, uma imagem de sucesso do
descendente de europeu trabalhador, construido praticamente em todo o
Sul do Brasil, especialmente, vinculado a concepgio de “celeiro do pais”
na producio de alimentos. Goettert (2000, p. 84) também assinala que a
identidade territorial dos descendentes de europeus é fortemente permea-
da e impregnada com a ideologia do trabalho, pois o migrante “sulista es-
tabelece uma relacdo com sua terra que transcende uma relacio mecanica.
(...) a relacio se estende para a produgdo de um espago, calcado sobre sua
Historia, que evidencia o arrojo, o trabalho incansavel, enfim, o progres-
so”. Assim, o territorio do Sudoeste paranaense e a identidade territorial
de seus sujeitos foram construidos por meio de uma “febre do trabalho”,
pela valorizacdo — atrelada a ideologia religiosa e cristd — do “trabalho

bracal”, por exemplo:

Numa terra em que hé trés séculos, todo trabalho bragal pratica-
mente estava a cargo dos escravos, o colono contribui, de forma
substancial, a valoriza-lo e conceitui-lo: saindo de além mar, tra-
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zendo sua profissdo de artesdo ou de lavrador, ele dependia do
esfor¢o de seus bragos. Trabalho, para o colono era derrubar a
mata, queima-la, plantar, cuidar das lavouras e colher as searas. Na
Alemanha, na Italia, Polonia e outros paises de origem, ele possufa
uma tradi¢do de séculos, em que o trabalho de brago nido possuia
estigmas. Trabalhar, para o imigrante, ndo se tratava apenas de um
dever. Tratava-se de uma distragao (sic), pois os socialistas, ja exis-
tentes entre eles pregavam abertamente a frase de Sao Paulo “quem
ndo trabalha nio come”. Sentia-se o imigrante, em conseqiiéncia,
petfeitamente integrado as exigéncias da nova Patria. Embora seus
vizinhos, proprietarios de largas terras e muito gado, vivessem de
trabalho que ndo exigia o trabalho de lavoura, o colono sempre
foi incentivado pelas autoridades imperiais e republicanas, sempre
era enaltecida a participacio dos colonos na produgio de novas
riquezas. Sabendo quando veio a nova terra de que deveria muito
trabalhar, nio se convenceu da necessidade do trabalho quando,
em muitos casos, desvanecidas as promessas ilusérias dos agentes
de imigracao, ficou em contato como a realidade cotidiana, onde
apenas valia a sua decisdo e o seu esforco. Como conseqiiéncia
dessa rapida valorizagdo do trabalho bragal, ficou um curioso con-
ceito entre nossos lavradores: trabalho mesmo ¢ aquele que exige
sacrificio e desgaste de energias fisicas. Somente o filho fraco e
incapaz fisicamente para a lavoura era dado uma instrugdo mais
profunda ou adequada. Sempre visto entre as classes mais humil-
des como um privilégio e uma regalia, o estudo era preterido pelas
ferramentas manuais. Trabalhar a2 sombra sem enfrentar a cansei-
ra de um solardo ardente... ndo era trabalho (sic). (...) O conceito
basico, de que o trabalho dignifica e que recomenda ganhar o pao
com o suor do rosto, continua vivo. O espirito dos velhos pionei-
ros de 1818 (italianos), 1824 (alemaes), 1875 (poloneses), continua
inalterado, correspondendo, assim, os desejos da nagao brasileira,
quando abriu suas portas aos homens de todas as ragas e religides
(JORNAL TRIBUNA DO SUDOESTE, 25/08/1967, p. 2).

Delineou-se um discurso que sobrevalorizava o trabalho bragal, an-
corado em preceitos religiosos para a legitimacdo de um modo de vida
vinculado ao sacrificio laboral, tomado e tornado ideologicamente como

sinobnimo de “distracdo”. Esse discurso que buscou legitimar e mobilizar
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foi apoiado no jogo de afirmagies, e produzido por um locutor (oriundo de
familia tradicional de Francisco Beltrdo) que exa/tava o homem que traba-
lha na perspectiva de “esforc¢o e sacrificio” (das mios calejadas, enrugadas,
frontes tostadas pelo sol, em que se extenuam bragos através do esforco
fisico...), porque “trabalhar 2 sombra sem enfrentar a canseira de um sola-
rdo ardente... ndo era trabalho”, e condenava aquele que vé o trabalho como
“peso”, tortura ou maldi¢do. Esse trabalho, foi representado como atividade
que mobiliza todas as forcas fisicas do individuo, mas isso ndo ¢é visto
como sofrimento ou peso. O locutor assumia uma poszdo pelo discurso
que exaltava a (sobre)valorizagdo do trabalho, quando afirmava que “o
conceito basico, de que o trabalho dignifica e que recomenda ganhar o pao
com o suor do rosto, continua vive”.

De acordo com Lenharo (1986b), o que se pretendia era produzir
a partir do projeto Marcha para Oeste, um novo conceito de trabalho e
trabalhador forjando um sujeito despolitizado, disciplinado e produtivo.
Ha, deste modo, a sacralizagio do corpo que trabalha através da maquina de
poder politico e discursivo do Estado, perceptivel em Francisco Beltrdo
nos meios de comunicagio e informagio como os jornais. Fica eviden-
te o enderecamento religioso que esse tratamento recebeu: modelado para o
trabalho, o corpo é disposto valorativamente enquanto oblacdo liturgi-
ca; cada cidaddo ¢ convidado a dar sua vida, “verter seu sangue” para a
“salvacdo” do territorio patrio.'® Institufa-se, o corpo enquanto instru-
mento de trabalho. Particularmente, transformou-se o migrante gaticho
e catarinense em Francisco Beltrdo, em soldado do trabalho, atendendo,
por exemplo, aos objetivos de ampliagdo progressiva da produtividade do

trabalho. O culto religioso do trabalho, assim como a sua dimensdo hu-

120 Como afirma Michele Perrot (2005, p. 447), “o corpo esta no centro de toda relacio
de poder”.
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manizante e regeneradora disseminada entre esses intelectuais catdlicos,
demonstra, como considera Lenharo (1986b, p. 38), a moderna ideologia
da “glorificagdo do trabalho”. Através da ideologia cristd e das imagens
do Cristo operario e de seus apdstolos pescadores foram mobilizados re-
cursos que servem de legitima¢do do sujeito trabalhador.'”' A utilizagio
discursiva de imagens religiosas de sacrificio ao trabalho enquanto recurso
de auto-representacgdo, afirmou-se por um discurso politico e teoldgico,
ou, como nos termos de Lenharo, na sacralizagio da politica através da “es-
piritualizacao do espago social”. O apelo imagético nesse tipo de discurso
via demarcar uma identidade cultural prépria ao Estado-nagio brasileiro e
aqui “desagua”, particularmente, na identidade territorial do beltronense.

A imagem do beltronense foi representada como a de um “forte”, um

<

“destemido”, um “desbravador”, um “valente”, um “trabalhador”, um

“povo ordeiro”, pois, como narrou a noticia no Jornal de Beltrdo:

O Beltronense ¢é antes de tudo um forte. E uma popuilagio que tem
as marcas do sacrificio, sofrimento, da dot, da fome e do descon-
forto. EE uma populagio de hibitos simples, padrées de vida mo-
destos, afoita ao sacrificio, privagdo e renincia. Uma populagio
que semptre se preocupou em poupar para o amanhi, pensando no
futuro dos filhos. Por tudo isso, o sudoestino é antes de tudo um
forte JORNAL DE BELTRAO, 22/06/1979, [gtifos nossos]).

Pelo efeito do discurso é que foram assumidas dizisdes entre o “nés”
trabalhadores e “eles” ndo trabalhadores. Fabricou-se pelo discurso um

conjunto especifico de valores que re-significou os sujeitos e, por exten-

121 Esse discurso cristio do trabalho foi legitimado, por exemplo, com o que ja foi assina-
lado na Biblia por Sio Paulo: “Nio temos comido de graca o pao de ninguém; mas, com
trabalho e fadiga, labutamos noite e dia, para nio sermos pesados a nenhum de vés (...)
Quem nio quer trabalhar, ndo tem o direito de comer (...) Ora, ndés temos ouvido dizer que
ha entre v6s pessoas desregradas. Em lugar de trabalharem, ocupam-se com futilidades.
Nés lhe ordenamos e os exortamos em nome do Senhor Jesus Cristo a trabalhar pacifica-
mente. Comam, assim, o pdo que tiverem eles mesmos ganho” (BIBLIA, 1958, p. 1539).
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sd0, a identidade territorial do beltronense, com a demarcaciao da diferen-
¢a, de separacdo e de fronteiras (simbolicas e materiais), estas ligadas as
classificacoes e as distingdes, o poder simbilico e material da distingao, da
representagdo. Para Pierre Boudieu (1998, p. 8), o poder simbdlico é um
poder invisivel o qual s6 pode ser exercido com a cumplicidade daqueles
que nio querem saber que lhe estdo sujeitados a esse ou mesmo que o
exercem. O poder simbolico é estruturado com zustrumentos de conbecimento
e comunicagao que exercem influéncia nas relagdes sociais pela forma que
sao estruturados. Por isso, ¢ um poder de “construcdo da realidade que
tende a estabelecer uma ordem groseoldgica: o sentido imediato do mundo
(e, em particular, do mundo social)” (BOURDEU, 1918, p. 9). O poder é
estruturado a partir de um campo de forgas que produz e reproduz uma crenga
que pode manter uma determinada ordem ou subverté-la.

Uma das erengas muito difundidas nos meios de comunicagdo em
Francisco Beltrio, nesse petriodo, foi a do progresso. O Jornal Tribuna do
Sudoeste, em 14/09/1968, assinalava que o “ideal” do municipio era pro-
gredir: “Nosso ideal é progredir, sempre, cada vez mais, multiplicando for-
cas, atividades, capacidades até chegar a um ponto de sentir-se satisfeitos e
poder mortrer, porque a carreira estd consciente, perfeita, encerrada” (p. 2).
O desejo do progresso, propéem Mafessoli (2003), associa-se necessariamen-
te ao desejo da imortalidade, um recurso para se proteger contra a labilidade
de uma histéria linear. O culto irrestrito do progresso atua como lenitivo
espiritual contra a angustia gerada por fruir do tempo que passa. Francis-
co Beltrio foi classificado e nomeado pelo “ideal” do progresso que esta
intimamente atrelado a ideologia do trabalho. Através dessas prerrogativas
(progresso e trabalho) criou-se uma nova geografia no Sudoeste parana-
ense: a dos migrantes gauchos e catarinenses que re-tertitorializaram “seus
habitos”, seu “espirito ordeiro” e “a vontade férrea de transformar as ter-
ras virgens, no local onde viveram o resto de seus dias”. Esta imagem do ter-

ritdrio e de seus sujeitos pode ser vista nos seguintes textos do jornal local:
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Centralizando uma regido de elevado indice de produtividade, o
municipio de Francisco Beltrdo esta ligado intimamente aos de-
mais municipios que formam o Sudoeste do Parand. Os homens
que colonizaram a parte da regido em que se localiza o municipio,
trouxeram consigo um espirito ordeiro, e a vontade férrea de transformar
aquelas terras virgens, no local onde viveram o resto de seus dias. Unidos por
um Sentimento tradicionalista, ndo esqueceram suas regides de origem
e nos costumes que impuseram a Regido, a recordag¢io dos cantos
e das dangas, dos habitos e do vestudrio caracteristica que fazem
parte do seu dia-a-dia (JORNAL TRIBUNA DO SUDOESTE,
05/08/1970, p. 6, [gtifos nossos]).

Os vinte anos de Francisco Beltrio estio registrados em paginas
cuja tinta foi fornecida pelo homem corajoso que se instalou em
toda a Regidao Sudoeste do Parana e dedicou muito trabalho olhan-
do o futuro com esperanga de construir um sitio bom para si e sua
familia. O trabalho incansivel destes anos todos, rendeu frutos de
grande valor. Criou-se uma nova sociedade; a mentalidade inicial
ajustou-se a0 progresso, buscado em todos os momentos. (...) As
terras virgens — férteis e saturadas de humus milenar — foram uma
tentacio de aventureiros que tentaram instalar-se nela para auferir
lucros escusos, mesmo a custo da vida de inocentes. O homen que
para aqui veio, tronxe consigo o desejo de progredir pacificamente e, de certo
modo em que pese a necessidade das lutas iniciais, soube impor essa
sua disposigio. (...) Da saudosa vila Marrecas nio existe, sendo, uma
lembranca dos zempos da chegada dos primeiros e corajosos desbrava-
dores. A prapria luta pela posse destas maravilhosas terras gerou o progresso
(sic). (...) Francisco Beltrao chega a ser quase um milagre pelo trabalho do sen
povo, dessa gente que acreditou nas verdadeiras possibilidades de
terra que ajuda a construir JORNAL TRIBUNA DO SUDOES-
TE, 02/12/1969, pp. 1-2, [gtifos nossos]).

Podemos observar nos textos dos jornais que os enunciados pro-

nunciaram discursos que buscaram determinar marcas simbdlicas sociais,

delimitando fronteiras e produzindo uma #zagem de Francisco Beltrio.

Para Bhabha (1998), a constitui¢do da “imagem da totalidade” de um re-

corte espacial se processa através de condigoes discursivas criadoras de

uma “imagem psiquica” da identidade que é construida enquanto represen-
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tagao, que ¢ a marca de uma diferenga e do poder de distingdo. O discur-
so do jornal, deste modo, nomeou e classificou o territério por meio da
figura do povo trabalhador e ordeiro. A memoria da histéria oficial local
foi constantemente acionada e se mantém até hoje a partir da relacdo #a-
balho, terra e religido, integra a um dizer que vem continuamente sendo atu-
alizado sobre o povo (os migrantes) e Francisco Beltrdo. Isso caracteriza,
portanto, um discurso de identidade territorial. O discurso sobre o trabalbo,
marcado culturalmente, construiu representaces simbolicas significativas
que identificam alguns modos de ser da coletividade aqui analisada e esta
vinculada, portando, ao poder simbdlico que representa o trabalho a partir
de concepgdes ideoldgicas. Sobre o poder simbélico e a identidade territo-

rial, Haesbaert afirma que:

Esse poder simbolico, ao se manifestar, pode fazer uso de elemen-
tos espaciais, representa¢des ou simbolos constituindo uma idents-
dade territorial, ou seja, um conjunto concatenado de representagGes
s6cio espaciais que dao ou reconhecem uma certa homogeneidade
do espaco ao qual se referem, atribuindo coesao e for¢a (“simb6-
lica”) ao grupo que ali vive e que com ele se identifica. A defini-
¢ao de ferritdrios e fronteiras sio referenciais concretos fundamentais
para a construcio dessas identidades territoriais, onde a alteridade
fica muitas vezes condicionada a um determinado limite fisico de
reproducio dos grupos sociais (HAESBAERT, 1995, p. 88, [grifos
do autot]).

O trabalho era entendido como a base de quase tudo para os mi-
grantes, tanto para aqueles que possufam condigbes econdmicas de ini-
clar uma outra vida nas novas terras, quanto para aqueles que vieram se
“aventurar”, como nos disseram alguns entrevistados. E o trabalho que
transforma a paisagem da floresta, do sertio em cidade, em “civilidade”,
do espago da mata em espaco colonial. Foi, o trabalho o instrumento com
que os homens e mulheres justificavam a distancia entre a “terra prometi-

da” (proferida pelo discurso mitico) e a “terra encontrada”, aquela que se
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transformou com o tempo na cidade. Verificamos em homens e mulhe-
res entrevistados que o trabalho aparecia como algo inerente ao gatcho
e catarinense que se deslocou para Francisco Beltrao; como mencionou
uma gauicha: “o trabalho pertence a nossa vida”. Reunimos, desse modo,
algumas passagens de entrevistas em que os migrantes demonstraram essa

(sobte)valorizacao da condigao do trabalho em suas vidas:

Olha, cu trabalhei na vida, aqui era sofrido (...) Trabalhei muito
na roga. Naquele morro 14 [aponta um com o dedo], tinha que
trabalha muito. Naquele tempo era dificil. (...) E sempre plantando
e sempre trabalhando e roga, barriguda mesmo! Carregava um na
barriga e outro no brago e vamo 4. Ttés ano, trés filho (risos). (...)
Todo mundo tinha bastante, ndo tinha esse negocio de espertalhio,
de se cuidar. Todo mundo tinha filho. (...) Af tinha que trabalha pra
mante a filharada tudo, né? (Amabili Rosseto).

O que eu trabalhei na minha vida. Pelo amor de Deus! Trabalhei
muito, tudo na roca, os meus filhos mais velho também, traba-
lharam muito na ro¢a. O meu velho [marido] trabalhava de mais!
Nossa. (...) Coitado do velho, trabalho demais, sempre trabalho
muito (Florinda Cobo Viera).

Aqui era s6 mato, mato quando cheguemo. Mas logo mudou, o
povo trabalhava muito e foi mudando as coisas. (...) O meu marido
era muito trabalhador: clareava o dia tinha que todo mundo ir pra
roca. Era daqueles indios bem grosso, bravo (tisos). Tinha que pu-
lar cedo, ele ia pra roca, eu tinha que tirar leite, e depois eu ia pra
ro¢a. As minhas irmi mais nova cuidava das crianca pequena em
casa, e eu ia pra ro¢a o dia inteiro. E, de noite costura até a meia-
-noite, naquelas luz de lampido. (...) Daf dia de chuva remenda ropa
pra piazada. Coloca os remendo. Depois comprava aquelas peca
de fazenda, aqueles tecido de metro e faze as ropa pra piazada. (...)
Eu ndo sei como ¢é que conseguia fazer tudo isso. Eu mesmo me
admiro de mim mesmo. Tem que trabalha muito, e como trabalha,
tinha pra sobreviver, né? Eu trabalhava, fazia de tudo. Meu marido
fazia as coisa, mas eu ajudava em tudo, fazia de tudo no que tinha
que fazer, precisava, né? Sempre trabalhei. (...) Eu gosto de traba-
lhar. Eu ndo gosto de ficar parada. A gente trabalhando passa o dia
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que nem vé. Porque se a gente fica parado, fica pensando coisa que
ndo deve, fica pensando besteira (Delina Pagnhol).

Naquela época da chegada, nés tivemos que trabalhar muito, mais
muito, né? Tinha tudo por fazer aqui, as familia eram grande, e
tinham que busca sobreviver, ndo tinha jeito. A vida era dura, tinha
que ir pra roga e encarar o sol, chuva, tudo pra conseguir fazer
as lavoura, cuida dos animal e consegui alimenta a familia e junta
algum dinheiro pra ir tocando o barco, né? (...) Aqui era sé mato,
s6 sertdo, entdo, o negoeio era peita tudo isso e fazer as coisa pra
gente depois melhora um pouco a situagao. Era acorda cedo pega
o chapel, por na testa e encarar o sol (risos) (Salvador Verdi da
Costa).

A idéia de trabalho estd vinculada a idéia de progresso e moder-
nidade, em oposicdo ao sertdo e a floresta. Mas, se a idéia de trabalho
significa crescimento e progresso para quem trabalhou, por que nem to-
dos enriqueceram? Por que nem todos ficaram “bem de vida”? E possivel
perceber nas entrevistas muito trabalho para todos, mas, paradoxalmente,
a maioria nio enriqueceu e nem atingiu o esperado “progresso”. Assim,
provavelmente os que mais trabalhavam foram os que menos enrique-
ceram. Gilberto Dupas (2007, p. 73) ressalta que o progresso é um wito
constantemente renovado por um aparato ideologico interessado em con-
vencer que a historia (e, portanto, a producdo de um espacgo) tem desti-
no certo e glorioso; por isso, o progresso foi transformado em discurso
hegemonico do sistema capitalista. O que se efetivou para a mobilizagio
da identidade do trabalhador, foi a construgdo de um discurso hegemo-
nico sobre o trabalho associado, amidde, a idéia de progresso inexoravel.
Entretanto, esse progresso cunhado pelo discurso dominante das elites foi
sempre imposto como axzoma, como uma verdade inquestionavel. O mito
alimentado foi de uma sociedade do trabalho que traria riqueza e felicida-
de para todos de maneira irrestrita, especialmente através da racionalidade
econdmica e da modernidade que implementava novas, melhores e sem-
pre superiores visdes de mundo.

A existéncia do discurso sobre o trabalho enquanto diferenca “fundan-
te” de Francisco Beltrao, a partir da migra¢do e da colonizagao por des-
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cendentes de italianos, alemaes e poloneses, fundamentou-se e acionou-se
em torno de trés discursos que permearam a formagio da identidade ter-
ritorial: (1) o discurso sobre os descendentes de italianos, alemdes e poloneses
trabalhadores—um discurso “fundante”, uma crenga que funciona como um
mito fundador, porque foi capaz de mobilizar formas de vida, de reforgar
e de instigar modos de proceder de uma coletividade em um cotidiano e
de um territério partilhado; (2) o discurso politico: reforga, no imaginario
social coletivo, a idéia de que s6 o trabalho faz o pais (o estado, a regido, o
municipio) crescer e encontrar felicidade; e, (3) o discurso dos meios de comuni-
cagdo, especialmente do Jornal Tribuna do Sudoeste e do Jornal de Beltrao,

porta-vozes dos valores e da ideologia religiosa catolica'*

, especialmente,
que contribuiu (e ainda contribui) para solidificar a fé dos migrantes (e de
seus descendentes), através de um referencial sobre o trabalho que associa a
idéia de peso e sacrificio a um sentimento espiritual de redencio e continnagao da
obra de Deus pelo trabalho.

A seguir, analisaremos os encontros e desencontros entre visoes de
mundo e praticas territoriais em Francisco Beltrdo, entre os caboclos que

ali estavam e entre os migrantes gaichos e catarinenses, recém chegados.

3.5 Na fronteira, encontros e desencontros identitarios entre
descendentes de italianos, alemaes e poloneses (estabelecidos)
e caboclos (outsiders)

Com a migracdo gaicha e catarinense para o Sudoeste paranaense
a partir da década de 1940, o territério até entdo ocupado pelos caboclos
passou a ser compartilhado. Descendentes de italianos, alemies e polone-

ses oriundos principalmente de antigas colonias agricolas do Rio Grande

122 Em Francisco, até a década de 1970, o numero de outras igrejas, que ndo a catdlica,
era pequeno. Temos informacdes sobre a Igreja Lutera que também atuava no municipio.
Porém, devido a populacido migrante ter hegemonicamente descendéncia italiana, a Igreja
Catdlica era a principal no municipio, tendo em vista, especialmente que a Igreja Luterana
esteve sempre mais ligada aos descendentes de alemies e, por esse motivo, se deslocou e
atuou com maior presenc¢a em lugares para onde estes ultimos migraram.
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do Sul e de Santa Catarina, encontraram o territério ja ocupado por ca-
boclos, vivendo como posseiros, em terras devolutas e com um modo de
vida vinculado a subsisténcia.'*

O encontro entre o grupo antigo (caboclos) e o grupo novo (migrantes
gauchos e catarinenses descendentes de europeus de segunda ou mesmo
terceira geracdo no Brasil) no territério, e a pressdo que os obrigou a con-
viverem de alguma maneira como membros de um mesmo recorte espa-
cial, ndo foram acontecimentos sem embate, sem choques “étnicos” ou
identitarios, ou seja, sem conflitos culturais, politicos e econémicos. Este
encontro de “dois mundos” se inseriu no contexto de profundas transfor-
magdes no Sudoeste paranaense, sobretudo, da transicio de um “periodo
natural” para um “perfodo técnico”.

Refletir, portanto, como se deu a ocupacido histérica e os encon-
tros e desencontros entre os dois segmentos na area de Francisco Beltrio,
territdrio em disputa por onde se relacionaram esses atores sociais, é funda-
mental para desvendar e compreender a produgdo do espago, as relacdes
de poder e de status que permearam o processo. Analisar e refletir sobre
os encontros e os desencontros “étnicos” e identitarios entre descenden-
tes de italianos, alemaes e poloneses (estabelecidos) e caboclos (outsiders) que
compartilharam e disputaram o mesmo territério: o municipio de Francis-
co Beltrio, e os choques oriundos dos conflitos desses grupos humanos

intetligados, é o objetivo a pattir de agora.'*

123 Os colonos que povoaram o Sudoeste do Parana eram constituidos, predominante-
mente, pela segunda ou terceira geracdo de descendentes de imigrantes europeus. Para
Valdir Gregori, “os eurobrasileiros puderam constituir uma sociedade colonial na qual a
heranca cultural, no seu sentido amplo, européia mesclou-se com a realidade encontrada
(...). Ele, enquanto europeu, ¢ portador de medievalidade européia, mas contaminada pelas
transformagdes dos tempos modernos. Enquanto colono brasileiro ¢ o homem camponés,
colo, agente direto da colonizacao” (GREGORI, 2002, p. 53).

124 Tomamos como referéncia para esta investigacdo Os estabelecidos ¢ os outsiders, estudo
feito por Norbert Elias e John L. Scotson sobre uma pequena cidade localizada no interior
da Inglaterra — Winston Parva — que tinha por nucleo um bairro relativamente antigo e, a0
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A pertinéncia dessa discussao aqui entre estabelecidos/ outsiders se deve
ao fato de que na fronteira e, portanto, na frente pioneira para e em Fran-
cisco Beltrio e Sudoeste paranaense acabamos pensando, vendo e dizendo
os “de fora” como estabelecidos, e os “de dentro” como os outsiders; ou seja,
na fronteira se deu um processo contraditério: o estabelecido virou outsi-
der, enquanto o “de fora” virou estabelecido. Compreender e problematizar
essa contradigio é o que tentaremos desenvolver. Também, é importante
explicar que o processo de producio dos estabelecidos/ outsiders nos bairros
de Winston Parva — pequena cidade localizada no interior da Inglaterra —
analisados por Norbert Elias e John L. Scotson tem uma diferenca impor-
tante em relagdo a produgdo dos estabelecidos/ outsiders que procuraremos
compreender: na cidade Winston Parva os estabelecidos eram os moradores
mals antigos e os oxutsiders os moradores mais novos no lugar, e, em Fran-
cisco Beltrao (e, podemos extrapolar para todo o Sudoeste paranaense),
0s estabelecidos eram os mais novos no lugar (os migrantes gauchos e cata-
rinenses), e os outsiders os moradores mais antigos (os caboclos). Houve
uma ordem inversa de valores, de poderes, de status, de cultura que fizeram
com que, num campo de forgas, os migrantes gatchos e catarinenses se
tornassem estabelecidos e os caboclos outsiders. Foi a partir da hegemonia dos
descendentes de italianos, alemies e poloneses nesse processo que se pro-
duziu historicamente um singular territério. Mudou-se, portanto, a posigdo
dos grupos sociais no territério que esteve em disputa.

Vindos do Rio Grande do Sul e de Santa Catarina e sendo descen-
dentes de europeus, estes sujeitos se institufram como superiores (cultural,

politica e economicamente) frente aos caboclos, logo, se impuseram como

redor dele, duas povoagdes (bairros) formadas em época mais recentes. Os autores analisa-
ram especialmente as relagdes de poder, de stazus e as tensées que lhes estavam associadas,
procurando descobrir as razdes por que um grupo localizado no bairro mais antigo da
cidade tinha mais poder do que os outros. Por isso, tomamos de empréstimo as expressdes
estabelecidos/ outsiders dos autores para o desenvolvimento de nossa analise.
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0s estabelecidos, ou seja, os “pioneiros” do novo territério. Esses gatuchos e
catarinenses se institufam como os estabelecidos em funcao de se considera-
rem com um valor humano superior e com caracteristicas apregoadas como
“boas”: do progtresso, do trabalho, da ordem e do desenvolvimento. Ao
grupo outsiders, isto é, aos caboclos, era lhe atribuido valor bumano inferior
e estereotipado pelo grupo estabelecido pelas caracteristicas “ruins”: eram
desconhecidos, nao tinham coesao grupal, ndo gostavam de trabalhar, ndo
eram caprichosos e ndo tinham a racionalidade econémica que vislumbra-
va a acumulacido de bens.

Para Elias e Scotson (2000, p. 8), as categorias estabelecidos e ontsi-
ders ocorrem no interior de relagbes de poder e de status e se definem na
relacdo que as nega e que as constitui como identidades sociais. Os indi-
viduos que fazem parte de ambas estio, a0 mesmo tempo, separados e
unidos por um Zago tenso e desigual de interdependéncia. “Superioridade social
e moral, autopercepgio e reconhecimento, pertencimento e exclusio sio
elementos dessa dimensio da vida social que o par estabelecidos-outsiders
ilumina exemplarmente: as rela¢cdes de poder”. Por um lado, os estabeleci-
dos em Francisco Beltrao (os descendentes de italianos, alemies e polone-
ses) foi o grupo que se Impos e que se instituiu como supetior ocupando
posicdes de prestigio e de poder. Se auto-intitulam a “boa sociedade”,
mais poderosa e “melhor”, uma identidade social construida a partir de
uma combinacio singular de tradicio, antoridade e influéncia: os estabelecidos
Sfundam o sen poder no fato de serem um modelo moral para os ontros a partir,
fundalmentamente, da sua ascendéncia enrgpéia. Por outro, os outsiders foram
instituidos como os ndo membros da “boa sociedade”, os que estdo fora
dela. Tratava-se de um conjunto heterogéneo e hibrido de pessoas unidas
port lacos sociais com uma cultura oriunda da miscigenacio luso-brasileira.
Como ressalta Trindade e Andreazza (2001), na composi¢io e teelabora-
¢do das tradi¢oes lusitana, escrava e indigena foi urdida uma outra forma
peculiar de viver: 0 modo caboclo.

A diferenga e a designaldade social foram elementos imprescindiveis nas

relacOes entre estabelecidos e ontsiders. Os estabelecidos fundaram a sua dis-
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tingdo'* e seu poder por serem oriundos de descendentes de italianos,
alemaies e poloneses encarnando os valores da tradicdo e da “boa socie-
dade européia”. Os outsiders viviam estigmatizados por todos os atributos
associados a certa anomia, como a cor (escura) da pele e o modo de vida
nao enquadrados dentro da légica civilizacional e, em termos gerais, da
acumulacio capitalista, das relagdes contratuais, da ciranda mercantil.'*
Objetivamos, assim, descobrir “camadas” nio (somente) econo-
micas do conflito entre grupos estabelecidos e outsiders.””” O que induzia as
pessoas que formavam o grupo estabelecido de descendentes de italianos,
alemaes e poloneses a se colocarem como uma orden melhor e superior dos
seres humanos em Francisco Beltrio? Que recursos de poder lhes permi-
tiam afirmar sua superioridade e lancar um estigma sobre os outros, como
pessoas de estirpe inferior? Em linhas gerais, deparamos com uma confi-
guracio tensa e conflituosa no contexto de diferencas grupais “étnicas”,
identitarias e até mesmo znfemacionais na medida em que de alguma ma-
neira se opunham modos culturais (em sentido amplo) distntos de vida: o
“neobrasileiro”, o caboclo, com o dos migrantes descendentes de euro-
peus: italianos, alemies e polonenses. Em Francisco Beltrdo todo o arsenal
de superioridade e desprezo grupal era mobilizado pelos descendentes de
italianos, alemaes e poloneses vinculados a sua origem européia, ou seja,

ligados a etnia italiana, sobretudo, e vinculada ao seu universo cultural de

125 Elias e Scotson (2000), assinalam que a distingdo precisa de uma relagio contrastiva
e de comparacdes para que se estabelecam nfveis com hierarquias inferiores e superiores.
126 A anomia talvez seja a censura mais freqiiente que foi feita aos caboclos pelos gaichos
e catarinenses; repetidamente, constatou-se — através das entrevistas realizadas — que os
outsiders sdo vistos pelo grupo estabelecidos como indignos de confianca, indisciplinados e
desordeiros.

127 Como afirmaram Elias e Scotson (2000), “Mesmo nos casos em que a luta pela distri-
buicio dos recursos econdmicos parece ocupar o centro do palco, como no caso da luta
entre os operarios ¢ a direcio de uma fabrica, hd outras fontes de disputa em jogo além
da relagdo entre salarios e lucros”. Ha muitas lutas, por exemplo, para satisfazer as mais
diversas aspiragdes humanas como o prestigio, status, ou seja, que fazem parte do poder
simbdlico.
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concepeoes e visdes de mundo.'” Através da cultura “italiana”, por exem-
plo, criava-se o grau de coesdo grupal, a identificacdo coletiva e as normas
comuns capazes de induzir a euforia gratificante que acompanha a consci-
éncia de pertencer a um grupo que se instituia de valor superior no territério,
com o desprezo complementar ao outro grupo: os caboclos.

E necessério perceber como que os sujeitos se articulavam em gru-
pos através das classificacoes e das fronteiras (simbolicas e materiais), insti-
tuidas entre “nds” e “eles”, circunscrevendo um territério compartilhado

e cindido concomitante, pois:

O problema ¢é saber como e por que os individuos percebem uns
20S outros como pertencentes a um mesmo grupo e se incluem
mutuamente dentro das fronteiras grupais que estabelecem ao
dizer “nés”, enquanto, a0 mesmo tempo, excluem outros seres
humanos a quem percebem como pertencentes a outro grupo e
a quem se referem coletivamente como “eles” (ELIAS E SCOT-
SON, 2000, p. 38).

Um dos poderes nitidos nessa relacdo é o poder de nomear. O po-
der de nomear os outros e estigmatizar foi feito pelos descendentes de
europeus que migraram para Francisco Beltrio sobre os “brasileiros”,
os caboclos. Foi uma hostilidade “velada” que materializon esterebtipos e
praticas concretas no territorio. Embora houvesse, em parte, uma convi-
véncia entre os dois grupos, esta nao foi pacifica, ao contrario, ela esteve
permeada por disputas territoriais, sociais e desavencas oriundas, por ve-

zes, da propria diversidade “étnica” e identitaria que esses grupos apre-

128 Como ja mencionamos em item anterior, os descendentes de italianos constituiram a
maioria dos migrantes que se deslocaram para Francisco Beltrio sendo que, por isso, os
choques se processaram, sobretudo, com esses sujeitos ¢ os caboclos. Entretanto, tendo
em vista que descendentes de outras etnias como alemaies e poloneses (estes dltimos em
menor numero) também se deslocaram para Francisco Beltrdo, optamos por utilizar as trés
etnias de migrantes que estabeleceram relagdes com os caboclos no territério.
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sentavam.'” Através de uma convivéncia “velada” entre os dois grupos,
estabelecidos e outsiders, sem relacionamentos marcados por conflitos expli-
citos, o estranhamento mutuo nao deixou de ocorrer, sendo marcado por
restrigdes em certas relacOes sociais locais. O estranhamento manifestou-se,
alias, na propria designacdo que cada grupo atribui ao outro. Enquanto
os “brasileiros” assim se auto-denominaram, estes foram nomeados pelos
descendentes de italianos, de alemiaes e poloneses de “caboclos” ou “ne-
gros”, ambas as expressoes utilizadas com uma forte conotagio negativa.
Por sua vez, aqueles que se auto-designam de “italianos”, “alemies” ou
“poloneses” foram alcunhados pelos “brasileiros” de “gringos”. A forma
de apresentar o outro era extremamente diferente e estigmatizada. Veri-
ficamos essa correlagio tensa de nomeac¢do nas seguintes entrevistas que

realizamos:

A maioria das pessoas que a gente ndo conhecia na época, que a
gente nio tinha contato, chamava de caboclo, caboclada. Agora
quando a gente entré aqui mesmo, bugre que existia, misturado,
né? Com indio, era a caboclada (...). Eles eram diferentes de nos,
né? Sabe, o jeito deles era outro (Salvador Verdi da Costa — descen-
dente de italianos).

Aqueles que eram de outra origem, de italiano, né? Era chamado de
gringo. Porque era diferente, tudo bem branco e tinham outra for-
ma de viver que a gente (Paula Faria — descendente de caboclos).

Os caboclos tendo sua “identidade” #mposta especialmente “de
fora”, tiveram aspectos de seu modo de vida desqualificados, localizados

em um pdlo negativo em relagio aos habitos dos descendentes de italia-

129 Como considera o gedgrafo Paul Claval (1979, p. 7), “o jogo social nunca ¢é inocente:
atras das retroagdes que limitam aparentemente o poder dos individuos, desmascara-se a
ideologia que oculta os mecanismos reais e leva a esquecer o peso desigual dos participan-
tes e os que instituiram as regras sociais e com elas se beneficiam”.
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nos, alemdes e poloneses positivamente categorizados, como resultado de
sua posicao inferior ou marginal na hierarquia social local de poder e de
status, e que foram materializadas nas relagdes sociais. No jogo identitario
reflexivo de espelhos (BRANDAO, 1986), permeado pelo contato com os
“outros”, os descendentes de italianos, alemies e poloneses pouco tinham
com o que se identificar. Pelo contrario, o espelhamento serviu para realgar
o contraste com o mundo dos caboclos; a alteridade se deu pelo contraste
maior com o contato de um grupo com o outro através do estranhamento.

A capacidade de expansio territorial da frente pioneira em Francis-
co Beltrao pela migracdo dos descendentes de italianos, alemies e polo-
neses no territorio, pode ser observada na rapida constitui¢do das varias
localidades por meio da denominagio dada a sua foponimia, referida, via de
regra, a um santo padroeiro, a outra personalidade vinculada a Igreja, ao
sobrenome de um “pioneiro” ou, ainda, vinculado aos estados de origem
dos migrantes como, por exemplo “Linha Santo Isidoro”, “Linha Santa
Barbara”, “Linha Sdo Paulo”, “Linha Sdo Roque”, “Sec¢ao Sio Miguel”,
“Linha Bom Jesus”, “Linha Sao Sebastidao”, “Linha Macagnan”, “Anita
Garibaldi”, “Linha Farroupilha” e “Linha Gauicha”. Essas denominacdes
expressam, ainda, a “europeizac¢do” do territorio, especialmente na colo-
niza¢ao do Sul do Brasil.

Na medida em que o grupo constituido por migrantes gaichos e
catarinenses descendentes de italianos, alemies e poloneses se tornava
hegemonico, estabelecidos no territério, este foi deixando suas grafias, suas
marcas com a producdo de um novo territério, diferente daquele em que
os caboclos produziram. Surgiram comunidades rurais distintas em sua
organizacdo social e territorial, surgiram novos objetos técnicos com a
“territorializacdo” também, do capital monopolista, além, ¢ claro do capi-
tal comercial que ja participava em alguma medida das relagdes no periodo
do caboclo que foi intensificado. No interior de Francisco Beltrao, ambos

0s grupos estabelecidos/ ontsiders conviveram em “espagos contiguos”, os
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“lotes” ou propriedades familiares — dreas que se constituiram ao mesmo
tempo em territorios de moradia e de re-producio: os territérios colo-
niais. Essas 4reas, juntamente com determinados bens comunitarios — es-
cola, igreja, saldo de festas etc., — formaram as localidades denominadas
de “linhas™"*, que por abrigarem uma coletividade foram nomeadas como
“comunidades”.

Em Francisco Beltrdo os colonos descendentes de italianos, de ale-
maes e de poloneses implementaram logo na chegada um padrio tradicio-
nal (ou colonial) de ocupagio e apropriagio territorial, tanto dos lotes in-
dividuais, localidades ou linhas, revelando que ha certos aspectos que sao
proprios da organizagao da vida social e de determinados valores, enfim,
uma maneira especifica de ver e estar no mundo, diferente daquela propria
e praticada pelos caboclos. Esses gatchos e catarinenses ocuparam e apro-
priaram o territério que historicamente pertenceu, em parte, aos caboclos,
transformando-o e adequando-o aos #sos e significados de seu proprio modo
de vida. Ja os caboclos viviam no territério na condi¢do de posseiros, re-
sultado da ocupagido da terra na frente de expansao. Foi, assim, inevitavel
o confronto dramético com a leva de colonos migrantes, entre os dois
modos distintos de “construcio no/do mundo” do/no territério. Um dos
conflitos se deu na instituicdo da propriedade privada e do cercamento das
terras. Isso acarretou tensdes entre descendentes de europeus e caboclos,
pois estes ultimos criavam seus animais soltos e os primeiros criavam os
animais fechados. A descendente de italianos, Nair Pilati, nos informou
sobre os conflitos que teve com o vizinho caboclo, dono dos porcos que

“invadiram” sua roca:

130 As “linhas” correspondem ao “bairro rural”, forma de organizacio espacial prépria as
areas rurais que em Sdo Paulo foram identificadas por Candido (1977, p. 64-65), por sua
base territorial e pelo sentimento de localidade existente nos seus moradores, cuja forma-
¢io depende das relagdes socais de intercambio entre as familias e as pessoas. Entenda-se
por “linhas” a porgao espacial a que os moradores tém consciéncia de pertencer, formando
uma certa “unidade” territorial e social que se difere das outras.
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Tinha muita gente que criava porco solto naquela época que che-
gamos aqui. Aquele vizinho nosso que morava perto, aquele criava
tudo solto. Meu Deus do céul Nos por isso que saimos de 14, por
causa daquele vizinho que tinha os porco solto; era caboclo, sabe?
Porque nés plantava o milho, as terra fazia divisa e se acampavam
os porco dele na nossa roga de milho. E ele ndo engordava porco
no chiqueiro assim, engordava solto, s6 nas terras dos outros, um
pouco nas terra dele, um pouco nas terras dos outros e vai indo. La
a par do rio aqueles porco solto acabavam com os barranco do tio
fucando e com as nossas rocas. E daf quando que ele fechava os
potco estavam quase bom pra vende. Vendia aquela chiqueiradona
de porco, mas tudo aqueles comum, porque nio tinha esses porco
de raga, era tudo esses porco preto, esses porco pintado (...). Quan-
tas brigas que deu por causa daquele caboclo com aqueles porco,
aquele homem ndo vali nada (sic). Imagine, agora tu vai criar porco
solto que vai nas terra dos outros. Pelo amor de Deus! Se fosse no
dia de hoje, td loco (Nair Pilati — descendente de italianos).

Os potcos e outros animais que eram criados antes pelos caboclos
no sistema extensivo, passaram a ser criados pelos migrantes no sistema
intensivo, isto é, presos em chiqueiros ou em potreiros. Como afirma Mar-
tins (1975, p. 75), “O ponto-chave da implantacio da frente pioneira é
a propriedade privada da terra”. As terras que antes eram ocupadas pe-
los caboclos posseiros, passaram a ser compradas pelos migrantes; esta
passou a ser mercadoria, pois foi atribuido um titulo de propriedade que
permite o direito de compra e venda da mesma, tanto para os descen-
dentes de europeus, como para os caboclos. A questdo é que esse sistema
juridico-politico-econémido de uso da terra ndo era proprio da cultura
cabocla sendo, por isso, na maioria das vezes nao bem aceito. Para Langer
(2007, p. 15) o axioma inerente ao processo de ocupagiao “pioneira” é a
terra enquanto propriedade privada, como mais um objeto — entre tantos
outros — da economia de mercado. Os caboclos sempre ocupavam “terras
de ninguém?”, pois nio possufam titulo de propriedade particular. A partir
dessa nova relagio, foi negada a possibilidade do direito a terra a quem nao

a explora de acordo com o padriao mercadologico.
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Ademais, podemos verificar as tensdes com o encontro de duas
visoes de mundo e o juizo valorativo feitos por descendentes de italianos
aos caboclos com forte carga negativa. Os estabelecidos instituindo-se de
um valor superior atetiam aos outsiders um valor menor em virtude da outra
forma de vida e de organizacido socio-territorial. Elias e Scotson (2000)
ressaltam que a inferioridade humana ¢é imposta pelo grupo estabelecido ao
grupo outsider em termos de poder e que servem a seus membros como
justificacdo de seu szatus elevado, afirmando seu valor superior (supetior e
inferior em termos de relacao de forgas).

Boneti (1998, p. 117) em uma perspectiva sobretudo econémica,
afirma que “O caboclo do Sudoeste do Parana foi excluido, inicialmente,
do seu sistema produtivo” pois “A medida que os migrantes foram che-
gando, assumindo o comando da dinamica produtiva e social, construindo
uma infra-estrutura social com capelas, escolas etc.,” os “caboclos foram
sendo excluidos gradativamente também do convivio social” (BONETI,
1998, p. 118). Segundo o autor, tratava-se da perda de poder do segmento
caboclo frente aos migrantes gaichos e catarinenses havendo a “exclusio
social” destes perante as novas relagies estabelecidas no territério. Consta-
tou-se, porém, durante o trabalho de campo que mesmo nas linhas onde
logo se tornaram predominantes os descendentes de italianos, de alemaes
e de poloneses encontravam-se, ainda, algumas familias de caboclos, em
lotes contiguos aos dos descendentes de italianos, “mesclando” etnica-
mente os povoados, ocupando-os como proprietarios de pequenos lotes
de terras.

A “saga da migracdao” ¢ supervalorizada pelos descendentes italia-
nos, alemaes e poloneses, referindo-se a ela como uma “batalha vencida”,
mencionada com um sentimento de orgulho, no sentido de terem con-
seguido garantir “uma vida melhot” e “um futuro para os filhos”, o que
confirma a afirmac¢do de Woortmann (1990, p. 3) de que a migragdo “é

sempre a busca de uma solu¢iao”. Solugdo de um problema, que na maior
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parte das vezes estd relacionado a falta de terras ou a seu alto prego no
territorio de origem do colono. A migracio, neste caso, é condi¢do de
reprodugio social.

Por isso, para os migrantes descendentes de europeus o trabalho
foi um elemento central, como discutimos no item anteriot, para sua tre-
territorializacdo no novo territério. O trabalho foi condi¢do inerente a
vida dos descendentes de italianos, alemides e poloneses em contraposigio
ao modo de vida do caboclo, onde o trabalho assumia uma posicio dife-
rente, mas N0 menos importante, pois se para os estabelecidos o trabalho
constituia um valor étnico e identitario central, para o outsider o trabalho
s6 era importante para suprir suas necessidades basicas de alimentagio, o
minimo vital, ndo tendo objetivo a acumulagido de mercadorias, terras ou
outros bens matetiais, por exemplo.””! O importante para o caboclo era
ter o tempo livre para fazer aquilo que tivesse vontade, nio ficando preso
a coer¢do do tempo sincopado e da ideologia do trabalho disciplinado. A
seguir, apresentamos trechos de algumas entrevistas que realizamos, em
que as concepcdes negativas sobre os caboclos estdo explicitas em fun¢io

do nio-trabalho:

Eles [os caboclos] trabalhavam meio poco. Eles enxada, esses ne-
gbcio ndo conhecia, era s6 foice e machado e arado entdo nem se
fala; boi também nao; eles s6 iam cultivando o que tinha pra pega.
Noés, pra tu ver, além de ser dono da serraria, nés produzia tudo,
tudo! No6s s6 ia pra cidade pra comprar querosene, agucar nos fazia
também, melado, rapadura, erva-mate n6s fazia, produzia de tudo.
Fazia erva [mate] e guardava pra nds (Alfredo Antonio Presente —
descendente de alemies).

2

131 E parte da ideologia dos descendentes de europeus “cconomizar”, “trabalhar duro”
para acumular, visando prioritariamente a aquisi¢ao de terras para os filhos. Mas essa pers-
pectiva nio fazia parte da “cultura cabocla”, no periodo anterior a colonizagio. A esta
orientagdo ideoldgica acrescentam-se as reais condi¢Ges desse segmento e suas limitages
para conseguir reunir capital excedente para adquirir terra.
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Essas pessoas faziam um ranchinho aqui e uma manchinha de roca
pra ca, outra manchinha pra 14, roga de negro (sic), sabe? (Antonio
Mendes - descendente de italianos)

Porque quando chegava a gauchada aqui e ia mora perto de um ca-
boclo, mas nio ia fazer amizade mesmo com ele, porque o caboclo
ndo quetia trabalha, entdo tu nio podia fazer amizade com uma
pessoa que ndo queria trabalha, né? Entdo com o tempo o caboclo
se muda, ndo dava certo, o gaucho era trabalhador, né? (Salvador
Verdi da Costa — descendente de italianos).

O nao-trabalho era o simbolo de inferioridade e o sinal do carater de “im-
prestaveis” que lhes era atribuido, pelo grupo estabelecido, ao grupo outsider.
Claval (1979, p. 31) ja assinalara que entre “os poderes que o individuo
dispde, o de julgar o valor moral dos atos ¢ primordial [!]”. Para exercé-lo,
¢ preciso ter acesso a “verdade moral”, as regras que definem a fronteira
entre o bem e o mal. O grupo estabelecido atribuiu ao grupo outsider as ca-
racteristicas “ruins” de sua por¢ao “pior” — de sua minoria anémica. Em
contraste, a auto-imagem do grupo estabelecido tende a se modelar e se ter-
ritorializar hegemonicamente em seu setor exemplar, mais “némico” ou
normativo — na maioria de seus “melhores” membros, dos “pioneiros”,
dos desbravadores, enfim, do territério dos “pioneiros”, de Francisco Bel-
trdo que nasceu dos “pioneiros”: povo “ordeiro” e “trabalhador”. Essa dis-
toredo se da pelas direcSes opostas (nos e eles) e faculta ao grupo estabelecido
provar suas afirmagoes a si mesmos e aos outros; ha sempre caracteristicas
para provar que o préprio grupo é “bom” e que o outro é “ruim”.

Através das entrevistas que aptresentamos, podemos verificar a
construcdo de um “nds”: os estabelecidos trabalhadores que produzem tudo
para sua vida; e, um “els”: estereotipados como “inferiores” e que nao
sdo afeitos ao trabalho, o que dificultou, com isso, como frisaram os des-
cendentes de europeus, “o fazer amizade” e o contato entre ambos os

sujeitos, pois, como afirma um dos entrevistados, o gaucho “nio ia fazer

| 267 |



amizade mesmo com ele, porque o caboclo nio queria trabalha, entio tu
nao podia fazer amizade com uma pessoa que nio queria trabalha, né?”.
Ocorria uma dizisdo entre um “ele” e um “nés” que se materializou nas re-
lagoes construidas entre os dois grupos sociais que fizeram “com o tempo
o caboclo se muda, ndo dava certo, o gaucho era trabalhador, né?”, como
afirmou o migrante. As tensGes ocorreram nas “qualificacdes” #rabalbador
e nao-trabalbador e se processaram e se materializaram nos diferentes ha-
bitos e no sistema de trabalho dos dois grupos sociais, como nos relatou

um entrevistado:

Eles tomavam chimarrdo, mas eles eram bem mais vadio, s6 que
em vez deles fazer um carrijo'” pro ano inteiro, eles faziam um
feixe e sentava com os feixe de erva [mate| na porta [da casa], af
socava no pilao, cada vez que queria tomar chimatrio tinha que
socar no pilao os feixe de erva [mate] pindurado. No6s nio, nés
faziam pra dois, trés ano e colocava num caixote bem fechado, a
erva ficava guardada e cada vez melhor. (...) Chamava pelo nome,
nao de caboclo, era uma ofensa. Mas eles eram mais racista do que
n6s, chamava nés de “alemio batata” (Alfredo Antonio Presente —
descendente de alemies).

Compuseram, assim, o universo cultural de descendentes de ita-
lianos, alemaes e poloneses e “brasileiros” (caboclos), uma auto-consci-
éncia socialmente elaborada, circunscrevendo cada um deles como um
“n6s” em oposicao aos “outros”, isto é, como um grupo etnicamente di-
ferenciado. Um “nés” que pressupde uma mesma identidade (igualdade),
apropriando-se subjetivamente de certos aspectos da realidade, fixando
atributos como sinais diacriticos, marcando sua especificidade cultural (e
politica), definindo-os e categorizando-os enquanto sujeitos sociais dife-

rentes. Vale, reiterar, a partir de Bourdieu (1990), que esta defini¢do (nés

132 Espécie de caixote usado para estocagem de erva-mate.
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e eles) implica em um trabalho de explicacio e classificacdo e realiza-se
incessantemente, sendo a percepciao objeto de luta para marcar o seu lugar
“social” e “geografico” e o do “outro”. A dimensido “étnica” e identitaria
da vida dos sujeitos se expressou, assim, por meio dos sinais diactiticos,
estabelecendo fronteiras e ressaltando o contraste e as diferencas entre os
dois grupos identitarios. As representacoes sio criadas na medida em que
vivenciam a situacio de contato inter-étnico.

Através da narrativa do descendente de alemies, verificamos as
condi¢des em que um grupo conseguia langar e impor um estigma sobre
o outro. Ao mesmo tempo em que os descendentes de alemaes, por exem-
plo, eram chamados de “alemdo batata”, a nomeagdo caboclos para os
“brasileiros” era recebida como motivo de ofensa. Também ¢é importante
assinalar como que os descendentes de italianos, alemies e poloneses (esza-
belecidos) invertiam a estigmatizacdo hegemonica e pejorativa dada aos cabo-
clos (outsiders), justificando como na entrevista “Mas eles eram mais racista
do que nds, chamava nés de ‘alemio batata™; ou seja, o grupo estabelecidos
buscou formas de legitimar a sua estigmatizacdo através de maneiras de
desqualificar o grupo outsiders: tudo neste grupo era visto e dito como
“ruim” e “inferior” pois como afirmou o descendentes de alemaes Alfre-
do: “eles (os caboclos) eram mais racista do que nés”. E claro que houve
trocas de estigmas por um campo de forcas relacional entre estabelecidos/
outsiders, mas, nao podemos mascarar que o migrante gatucho e catarinense
descendentes de europeus se impds como hegemonico nesse processo de
invenc¢do/imposicao de sua “supetioridade” cultural (em sentido amplo).

O que se desenvolveu, portanto, foram formas de cassificar o ontro
através de uma forte carga de preconceito e de imposi¢io pela estigmati-

zacao no sentido de inferiorizar o outro:

Seu poder de ferir depende da consciéncia que tenham o usudrio
¢ o destinatario de que a humilhag¢do almeja por seu emprego tem
o aval de um poderoso grupo estabelecido, em relagio ao qual o
do destinatario ¢ um grupo estabelecido, em relagdo ao qual o do
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destinatario ¢ um grupo outsider, com menores fontes de poder.
Todos esses termos simbolizam o fato de que é possivel envergo-
nhar o membro de um grupo outsider, por ele nio ficar a altura
das normas do grupo supetior, por ser andémico em termos dessas
normas (ELIAS E SCOTSON, 2000, p. 27).

O grupo outsider foi tido como transgressor das normas e restricoes
impostas no territério pelos estabelecidos. Essa fol a imagem preponderan-
te: os outsiders foram vistos coletiva e individualmente como anémicos. O
contato mais intimo com eles, portanto, era sentido como desagradavel.
Eles colocariam em risco as defesas profundamente arraigadas do grupo
estabelecido contra o desrespeito as normas e tabus coletivos, de cuja obser-
vancia dependem o status de cada um dos seus semelhantes no grupo esza-
belecido e seu respeito proprio, seu orgulho e sua identidade como membro
do grupo superior. Por isso, como os oxutsiders foram tidos como anémicos,
o contato intimo com eles faz pairar sobre os membros do grupo estabele-
cido a ameaga de uma “infec¢do an6mica’: esses membros poderiam ficar
sob a suspeita de estarem rompendo as normas, valores e mitos de seu
grupo; a rigor, estariam rompendo essas normas pela simples associacdo
com membros do grupo outsider. Assim, o contato com 0s outsiders amea-
cava o “inserido” de ter seu status rebaixado dentro do grupo estabelecido,
isto ¢, dos “pioneiros”. Ele poderia perder a consideracio dos membros
deste — talvez ndo mais parecesse compartilhar do valor humano superior
que os estabelecidos atribufam a si mesmos. A mistura com os caboclos
poderia acarretar perda de poder aos descendentes de italianos, alemies e
poloneses; a punicio pelo desvio do grupo ou, as vezes, até pela suspeita
de desvio, era perda de poder, acompanhada de rebaixamento de stazus.

A exclusdo social se mostrava mais nas atividades do lazer. As ati-
tudes excludentes dos estabelecidos e sua ideologia de szafus entravam em
operagio, essencialmente, em respeito as relagdes estabelecidas fora dos

limites da vida profissional e/ou econémica; estavam sempre presentes,
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porém mostravam-se menos durante as relagdes do trabalho e mais do
lado de fora, nas atividades de lazer, como, por exemplo, em bailes. Essa
légica excludente pode ser verificada nas seguintes passagens de nossas

entrevistas:

Os baile era muito freqiientado pelos caboclo. Mas, nés nio gos-
tava deles freqiientar os bailes, eram meio briguento e tu sabe, as
mogca nio gostava de ir danca com preto, né? (Maria Amélia Pa-
nhan — descendente de italianos).

Olha, a unica coisa na verdade que nio era muito chegado era os
preto, né? Principalmente em baile, branco nio aceitava muito pre-
to, né? (...). Chamava de preto, né? Negrada, ainda fala, né? (...).
Aqui é mais caboclada que tinha, cor de cuia, né? Aqui na linha
Faroupilha [comunidade do interior de Francisco Beltrao], aonde
a gente morava tinha duas familias de negros, hoje ja morreram.
Mas assim mesmo, cansei de ver eles [os brancos] tiratem eles [os
negros| 14 dos bailes. Tiravam aqueles caboclo do baile e daf safa
briga, né? (...). Entdo tinha essas polémica naquelas época. Em bai-
le ndo aceitavam. No trabalho até as vezes acontecia de se misturar
as gente: noés ia nos puxirdo deles e eles dos da gente. Mas, nos
baile ndo tinha né? De se misturar, era tudo separado (...). Naquela
época um caboclo casar com uma alema ou italiana era uma discti-
minag¢do de lado a lado até, porque, Deus o livre tu ver um preto
com uma loira! Porque naquela época mesmo, um caboclo, ou até
mesmo brasileiro, ou branco, engravidasse uma menina branca, né?
Mas, ah! Podia prepara o pescogo. Porque se tu fizesse isso ai, tu
podia se esconder, correr pros quinto dos inferno que eles iam te
achar, até pegar, iam te buscar, porque na época tinha os inspetor
de quarteirdo que era quem controlava as comunidade pra prender
o caboclo que aprontasse alguma coisa. (...) E nio tinha boca, eles
eram a autoridade maxima, eles faziam essas prisio, se nio tives-
sem acordo, ia pra prisdo (Salvador Verdi da Costa — descendente
de italianos).

Toda relagdo conjugal e sexual entre um homem negro e uma mu-

lher branca era vista, pelos cédigos morais dos estabelecidos, como “viola-
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¢io” (fisica, da vitima, e da ordem social e territorial estabelecida hegemo-
nicamente) e, por isso, susceptivel de ser penalizada juridica e moralmente,
segundo os c6digos de moral que legitimavam essa manifestacao de supe-
rioridade que ¢ a prisio e, no limite, um assassinato. Logo, os bailes eram
os espagos do lazer onde essa #ransgressao da “ordem” estabelecida pelos
descendentes de italianos, alemies e poloneses poderia ocorrer. Através
do “inspetor de quarteirdo”, figura da lei do grupo estabelecidos no petio-
do, “que era quem controlava as comunidade pra prender o caboclo que
aprontasse alguma coisa” os cédigos, os valores, a moral, enfim, a ordem
do grupo estabelecidos nio poderia ser transgredida pela anomia do gru-
po outsiders. Por isso, foi através de uma ordem social superior imposta e
constituida de certos valores, que o grupo estabelecidos passou a controlar e a
dominar o territério de Francisco Beltrio.

As familias de descendentes de europeus conformaram-se e re-
produziram-se em um ciclo longo, geracional. Foi pelo casamento que se
estabeleceu o controle social da divisdo dos bens economicos e culturais
que garantiriam a reproducdo do segmento étnico. Gnaccarini (1989, p.
157) aponta que “o casamento incorpora varias praticas de solidariedade
costumeira, destinadas a adjudicar novas familias singulares a grupos de
parentela mais amplos e a outras relagdes de intercdmbio, nas quais a re-
gra de reciprocidade é fundamental”. Era preciso saber com guem os filhos
iriam se unir e se os futuros conjuges atendiam aos critérios sbéceio-culturais
idealizados pelo grupo identitario estabelecidos.

A etnia, para a maioria dos descendentes de italianos, alemaes e
poloneses, foi um dos critérios que recorriam para definir a escolha do
parceiro, sendo dada, por parte desses, preferéncia a casamentos endoga-
micos em relagdo ao grupo étnico. Incentivou-se, igualmente, casamentos
intra-comunitarios ou de “endogamia de lugar”, no minimo de comuni-
dades proximas, porque esta pertenca facilitava o acesso as informagdes

sobre os possiveis pretendentes de seus filhos ou filhas e, ainda, para a
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manutenc¢io da cultura destes e da manutencio da coesdo grupal e iden-
titaria através da garantia de continuidade de certos valores considerados
essenciais. Para uma mulher cabocla, por exemplo, casar-se com um des-
cendente de italianos significava envolver-se nas atividades agricolas e cul-
turais com tanto empenho quanto o faziam as mulheres descendente de
italianos. Do mesmo modo, quando um homem “brasileiro” se casava
com uma mulher descendente de italianos, dele era esperado que se con-
formasse ao perfil idealizado entre os italianos, de dedicacio ao trabalho,
um valor fundamental desse segmento. Como afirma Woortmann (1995,
p. 311), os colonos alemaes do sul do pais (e nao s6 para eles, ¢ claro), o ca-
samento tem “razoes praticas”’, mas tem igualmente uma “razao cultural”
e étnica, pois busca reproduzir uma descendéncia. Em Francisco Beltrao,
o que verificamos é que para os caboclos foram limitadas as possibilidades
de acesso ao outro grupo estabelecido.

A condenagio feita pelos descendentes de italianos, alemaes e po-
loneses em funcio de nao deixarem seus filhos e filhas casarem com cabo-
clo, pode estar vinculada a avaliacdo referenciada por valores que nio pou-
pavam comentarios negativos a0 modo de vida que levava o caboclo nio
afeito ao trabalho, além, deste nio levar uma vida religiosa e crist oficial'>
afeita as ordens da Igreja Catdlica, uma vida “ordeira” e limpa, “ocupada”,
como relatou um descendentes de alemies: “Eles [os caboclos] ndo gosta-
vam de trabalhar, ndo tinham nem religido e eram muito diferente de nos;
como ¢ que tu vai deixar casar uma filha tua assim com um cara desses?”

(Alfredo Antonio Presente).

133 Como analisamos no item “2.3 O territério caboclo: tempo e espaco da ‘natureza™, os
caboclos também eram cristios, mas participavam e praticavam aquilo do que é chamado
de uma religiosidade popular, menos afeito as ordens da Igreja Catélica. O que ocorria, por-
tanto, era uma divisdo no interior de producdes religiosas complexas consideradas oficiais
(a dos migrantes gauchos e catarinenses descendentes de europeus) e nio-oficiais (a dos
caboclos).
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Outro aspecto muito ressaltado como diferente pelos descendentes
de europeus e pelos descendentes de caboclos, diz respeito a forma de
construcio das casas, a estética, a aparéncia das casas como nos relataram

alguns entrevistados:

Casa feita por caboclo eu cheguei de ver, ndo tinha nenhum prego,
com palha, barro e colocava forro de madeira, tudo tibua lascada,
fraquejada sabe pra fica bem parelho, ndo tinha nenhum prego,
nem no cepo, tudo era amarado com arame, pano e sip6 (Terezi-
nha Gerusa Prim — descendente de italianos).

Em cheguei a conhecé e visitd uma casa de caboclo coberta de
folha de coqueiro; feita de taquara rachada. Rachavam uma taquara
com folha de coqueiro e fazia aquelas amarragdao com folha de co-
queiro, de taquara. Mas dava uma cobertura, rapaz, que ficava uns
4, 5 anos sem cair um pingo de agua dentro do barraco (Salvador
Verdi da Costa — descendente de italianos).

Era mais simples a casa, era de chdo batido, né»? Na época nio tinha
muita frescura (...) Ai, depois o povo que veio do Rio Grande [do
Sul] foi construindo aquelas casa grande e alta, tudo de madeira,
com bastante janela (Alcides Sestempf — descendente de caboclos).

Era um barraco, ndo tinha muita coisa dentro, um fogao, cama e
um lugar pra pér umas panela; ndo era que nem a dos italiano cheio
de coisa e de soalho, a nossa era de chiao batido mesmo e nio tinha
diviséria (Tone Simdo Lopez — descendente de caboclos).

As construcdes das casas, demonstravam uma maior simplicida-
de nas casas dos caboclos em contraposi¢do as constru¢oes maiores e
mais bem equipadas dos descendentes de italianos, alemaes e poloneses.
O territorio do abrigo apresentou diferencas estéticas entre os dois grupos
estabelecidos-ontsiders. Houve uma nova estética que se imp0s pelo grupo esta-
belecidos enquanto dominante. Houve uma nova producio do territério do
abrigo com uma nova estética, com #ovas fungies como das divisorias que

as casas do grupo outsiders ndo tinham e que nas casas do grupo estabelecidos
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passaram a ter; fronteiras no interior das casas que reproduziram o novo
padrio cultural e civilizacional que se territorializou.

Aliado as casas, vinculava-se também as diferencas, os juizos de
valores e as representagdes dos diferentes segmentos socio-territoriais, es-

pecialmente aqueles vinculados a Zmpeza e a sujeira:

O jeito deles é uma coisa, o jeito nosso é outro. Aquelas cabocla 14,
nem sabiam dizé meu nome, diziam bem atrapalhado, coitados. O
jeito de fazer as coisas tudo diferente. Eles s6 comiam feijao e can-
jica, sei l4, tudo diferente da gente. No6s tinha farinha, fazia banha
quando matava porco, era tudo diferente. Eles moram em tudo
rancho de chio, nao tinha assoalho, e tudo feito ainda de qualqué
jeito, tinha a cozinha com uma chapa porque, eles matavam al-
gum bicho também e faziam charque, sabe! Meu Deus do céu! Até
bicho tinha naqueles charque com certeza. E no mesmo rancho,
ainda no fim do rancho tinha porco e galinha. Tudo porco solto,
tudo solto (Placida Adria — descendente de poloneses).

Quanta caboclada que vinha com os cavalo, com os cargueiro, que
tinha. Ah! Deus me livre! (...) Tinha uns mais moreno, tinha uns
mais claro, assim, sabe. Vinham de fora, assim do bairro fora, do
interior, né? Ah! Eles vinham, do Jacutinga, Planalto, vinham tudo
desses lugar assim. Vinham fazer compra aqui aonde que nés tinha
loja, porque noés tinha loja, ndo é que nem hoje, naquela época nés
tinha tudo na loja, né? Daf vinha aqueles caboclo la: Meu Deus
do céul Com aqueles cargueiro, traziam os garrafdo pra compra
cachagca, rolo de fumo, colocava aquele cargueiro no chio saia as
barata correndo. Eles tiravam os cargueiro 14 [na loja], af eles tira-
vam botavam no chio, tiravam as coisas que eles levavam junto,
safa as barata fora (...) Ndo eram assim, sujo, sujo, mas jd era uma
coisa assim, né? Diferente de nés (Angelina Pedron — descenden-
tes de alemaes).

Eu via aqueles caboclo passar, mas eram muito sujo. Minha nossal
Acho que viviam tipo bicho, nao deveriam tomar banho, porque
tu via que tava a tempo sem passar uma agua N0 COrpo € nas rou-
pa. (...) As cabocla, elas ficavam o dia inteiro com aquela cuinha e
fumavam. Dio Santo! Elas pitavam aqueles charutio o dia inteiro
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(...). N6s sempre tava limpo, nés tomava banho e sempre cuidava
da casa, tudo organizado e limpo (Hiolanda Tibola Luza — descen-
dente de italianos).

O grupo estabelecidos que dispunha de uma grande margem de poder
tendia a estereotipar o grupo outsider nao apenas como desordeiros, que
desrespeitam as leis e as normas (as leis e normas dos estabelecidos), mas,
também, como nio sendo particularmente limpos e organizados. O grupo
estabelecidos orgulhava-se em ser organizado e limpo, no sentido literal e
figurado, do que os outsiders que, dadas as condi¢cGes mais precarias de que
muitos outsiders viviam e vinculados ao seu universo cultural e de valores
diferentes, eram mais sujos e desorganizados em relagdo ao universo cul-
tural e aos valores do grupo estabelecidos. O que se processava eram dois
sistemas de valores, cada qual com seus ritmos, com seus modos de vida,
com sua organizacao sécio espacial. No entanto, o sistema de valores, nes-
se caso de limpeza e de ordem dos gauchos e catarinenses foi se impondo
no territdrio como hegemonico.

A manutencio do idioma e do sotagne de origem por parte dos des-
cendentes de italianos, alemaes e poloneses foi uma das formas de susten-
tarem sua cultura, bem como a forma de distingdo que logo foi identifica-
da pelos caboclos como um dos atributos dos descendentes de europeus,
e constituiu uma de suas marcas de szazus e de poder. Vejamos o que um

descendente de caboclos nos relatou:

Quando eles queriam falar mal da gente, eles falavam em alemao,
sabe? Af a gente nio entendia nada, mas nés fomo aprendendo
que algumas palavras do jeito que eles falavam eram para nos, né?
Af tu ja sabia mais ou menos, que eles tavam falando mal da gente
(Alcides Sestempf — descendente de caboclos).

Conforme Elias e Scotson (2000), o fato de os membros dos dois
grupos diferirem-se em sua aparéncia fisica e que conservavam sotaques

diferentes (e até mesmo, linguas singulares) a lingua em que ambos se co-
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municavam e se relacionam uns com os outros (ou no interior do mesmo
grupo), serviu como um sizbolo de reforco da distingdo que torna os mem-
bros do grupo estigmatizade mais faceis de reconhecer em sua condi¢ao de
ontsiders. Ao mesmo tempo em que o sotaque dos descendentes de italia-
nos, alemiaes e poloneses era facilmente reconhecido pelos caboclos, este
era também o que ajudava na maior coesdo grupal dos estabelecidos e, talvez,
também, na coesdo dos caboclos ao reconhecerem o diferente: o outro.
Houve, também, diferencas entre esses segmentos identitarios que
se expressaram e concretizam, principalmente, no que diz respeito ao
acesso 2 terra, limitado, enquanto proprietarios, para os caboclos, freqtien-
temente transformados com o grupo estabelecidos em arrendatarios, agre-
gados e assalariados temporarios pois a medida que os caboclos “foram
petdendo” e/ou foram vendendo suas terras, logo se tornaram mao-de-
-obra na maioria das vezes em Francisco Beltrdio como agregados e/ou
assalariados nas propriedades dos descendentes de europeus, como nos

informou um entrevistado:'**

Os caboclo virou a mao-de-obra nas lavoura; era a mao-de-obra
que se tinha na época, a maioria eram caboclo, porque o italiano ia
trabalhd pra ele, ndo ia trabalha pros outro. Eles [os caboclos] tra-
balhavam, mas tinha que ter cachaga, pra ficar animado ou, senio,
tinha que fazer um baildo. Eles gostavam mais de festa, toda a vida.
(...) Comiam bem, aquele panelao de quirela ia tudo sé de meio dia
(risos)(Salvador Verdi da Costa — descendente de italianos).

134 Como foram vendendo as terras na medida em que estavam sendo gradativamente
expropriados, foram perdendo seu modo de vida, foram perdendo seu territério de repro-
ducio e da rotatividade, o que foi dificultando cada vez mais a sua reprodugdo enquan-
to segmento social, sendo que muitos se tornaram mio-de-obra empregada e/ou como
agregados nas terras, a partir da chegada (1940 em diante) dos migrantes descendentes de
italianos, alemaes e poloneses. Semelhante, portanto, ao que informou Candido (1977, p.
84) a respeito dos “caipiras” paulistas, no passado “a posse, ou ocupacio de fato da terra,
pesou na defini¢do da sua vida social e cultural, compelindo-o, freqiientemente, ao szazus de
agregado, ou empurrando-o para as areas despovoadas do sertdo, onde o esperava o risco
da destruicio fisica ou da anomia social”.
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A superioridade de poder conferiu vantagens aos grupos que a pos-
sufam.” Algumas sio materiais ou econémicas e outras de sfazus e de in-
ser¢do nas relagdes e nas atividades que eram criadas, e que processavam
na “nova sociedade” que se institufa no territorio. Os estabelecidos cerraram
fileiras contra os zntrusos. Excluiram-nos da maioria dos postos sociais de
poder fosse na politica local, na economia ou em qualquer outra organi-
zagdo local em que sua influéncia fosse predominante. Acima de tudo,
os gauchos e catarinenses desenvolveram-se como arma uma “ideologia”,
um sistema de atitudes, de crencas e valores que enfatizava e justificava
sua propria superioridade, e que rotulava os caboclos como sendo de con-
dicdo humana inferior, construida em torno do estere6tipo do caboclo
“indolente”, “sujo” e ndo apegado ao trabalho.

Para Langer (2007, p. 13), a desqualificacdo dos caboclos no Sudo-
este paranaense ocorreu em dois sentidos: “primeiro, pela deprecia¢ao do
seu sistema socioeconomico; segundo, pela exaltagdo e glorificacio dos
colonos sulistas que se tornaram hegemonicos no cendrio social”. Assim,
os descendentes de europeus tinham uma cultura que no interior de uma
luta de poder se impos como supetior na relagio com os caboclos. Os
gauchos e catarinenses detinham uma cultura mais “solida”, tinham raizes
profundas com sua cultura e se enraizaram com uma multiplicidade de
atividades culturais, econémicas e politicas, além do fundamental apoio
do Estado para o desbravamento, ocupacio e colonizacdo da fronteira
brasileira, especialmente, nesse caso, a paranaense. Os caboclos, por sua
vez, foram desenraizados muitas vezes em seu processo continuo de ex-
propriacao, violéncia e migracio, que ocasionaram muitas adaptagoes a di-
ferentes lugares no interior do territério beltronense e, em sentido amplo,

em territério brasileiro.

135 Por possuirem poucas terras e produzirem pouco, os caboclos, por vezes, encontra-
ram dificuldades em vender seus produtos porque nio interessava aos atacadistas negociar
em pequena escala, restando a eles subordinarem-se aos vendeiros locais, no sistema de
dependéncia econémica.

| 278 |



TERRITORIOS MIGRANTES

Os “pioneiros” se instituiram como os “pioneiros do tertitério”,
que pertenciam a este genuinamente e, por isso, poderiam excluir para
fora os nao descendentes de sua cultura do trabalho, do progresso e do
desenvolvimento. Sob a perspectiva geografica, podemos assinalar que o
territorio foi re-apropriado e dominado pelo grupo estabelecidos que se im-
pOs através do tempo como pertencente, enquanto tnico dono e mais im-
portante daquela parcela do espago. O territério passou a ser dominado e
re-apropriado pela cultura oriunda dos descendentes de italianos, alemaes
e poloneses. Afirmando e mantendo seu poder e superioridade sobre os
outsiders, os estabelecidos mantiveram concomitantemente o poder de con-
trole e de re-producio social. A identidade territorial, sentimento comum
de “fazer parte” de um conjunto de experiéncias a um territorio, formava
a coesdo grupal dos descendentes de italianos, alemaes e poloneses. Iden-
tificavam-se objetivamente como “os pioneiros” e subjetivamente com o
“nos” e, com isso, cerravam fileiras contra os caboclos, que gradativamen-
te foram considerados como “os de fora” e foram sendo excluidos das
relagGes sociais e de poder instituidos no territério. Contradi¢io que au-
mentou na medida em que aumentava o poder do grupo estabelecidos com
a re-territorializacdo das suas praticas culturais, econdémicas e politicas no
novo territério e, com isso, do desenvolvimento e do aumento desigual
da riqueza dos estabelecidos em Francisco Beltrdo em relagdo aos caboclos.

Os lacos tecidos no Rio Grande do Sul e em Santa Catarina (co-
munitarios, étnicos e/ou familiares) ajudaram na re-territorializagiao e no
sentimento de pertencimento no novo tertitétio, pois, na condi¢do de mi-
grantes, eram pessoas que ou se conheciam desde a infancia, ou ja se co-
nheciam em seus estados de origem e que detinham os mesmos habitos, se
constituiram em importantes elementos para a coesdo grupal e identitaria
e para a formagao do territério do grupo estabelecidos e, concomitante, para
a exclusio dos outsiders desse novo territério que era produzido, controla-

do e dominado pelos estabelecidos.
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Os caboclos, por sua vez, nio conseguiram superar o “solido” e
mais poderoso esteredtipo empregado pelos descendentes de europeus,
o que fez com que estes fossem perdendo seu peso nas relacGes concretas e
simbdlicas na “nova sociedade” que se apropriava do territério, ou seja,
que era o préprio territdrio em processo de transformacio. Por isso, é pos-
sivel que a consciéncia da superioridade cultural e de maioria numérica no
territorio deu ao grupo estabelecido maior sentimento de solidariedade e de
identificacio ao seu grupo ajudando, também, no dominio e na producio
de um outro e novo territério, com novas grafias e relagdes sociais. O pre-
conceito, a discriminacdo grupal e as crengas que foram sendo encarnadas
no territério aumentaram a “rigidez” nas relacoes e seu carater axiomadtico
foi tendo cada vez mais inferéncia pratica nas relagdes e, deste modo, na
realidade concreta, na producdo de um novo territério: dos migrantes gau-
chos e catarinenses descendentes de italianos, alemaes e poleneses.

A exclusio e a estigmatizacao dos outsiders pelo grupo estabelecidos
foram armas poderosas para que este Gltimo preservasse sua identidade e
afirmasse sua superioridade, des-locando os outros firmemente em seu “lu-
gat” e/ou posigio social no territorio e estabelecendo/espacializando suas
relagbes hegemonicas impondo seus valores e sua ordem social: a “boa
ordem”. A “boa ordem” ¢ vista como uma ordem em que o comporta-
mento social é “bem regulado”. A identificagdo da estrutura social com
uma “boa ordem social” foi se dando gradativamente quando a “estrutura
socio-territorial” do grupo estabelecido cristalizou no territério uma ordem
“boa” e “bem regulada”; esta, no entanto, s6 poderia ceder lugar a “ma
ordem” da anomia, a desordem, quando padrdes sociais considerados pe-
los estabelecidos como os do processo civilizador da “boa ordem” fossem
transgredidos no territério.

Elias e Scotson (2000, p. 170) assinalaram que a supetioridade de
status mais ou menos “civilizados” se da “sob alguns ou todos os aspectos,

seu codigo, prescreve um comportamento mais firmemente regulado, as-
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sociado a uma previdéncia maior, maior autodominio”; e, “em situacGes
especificas ou em todas, prescreve um comportamento mais firmemente
regulado, associado a uma previdéncia maior, maior relacionamento entre
um conjunto de valores estabelecidos”. Assim, as relagdes entre estabeleci-

dos-outsiders se inserem:

(...) na escala do processo civilizador, a formagio social mais ele-
vada encontra-se, geralmente, alguns graus acima das formagoes
sociais inferiores. Os principios relativamente mais rigorosos sio
apenas uma das formas de autocontrole socialmente induzido,
dentre muitas outras. As boas maneiras sao outras. Todos eles au-
mentam as chances de que um grupo superior se afirme e man-
tenha seu poder e superioridade. Numa configuragao apropriada,
os diferenciais de civilizagdo podem ser um fator importante na
criagdo e perpetuacio de diferenciais de poder, embora, nos casos
extremos, o maior grau da civilizagdo possa enfraquecer os “ve-
lhos” grupos poderosos e contribuir para sua queda (ELIAS E
SCOTSON, 2000, p. 170-171)

No jogo contrastivo das identidades construidas no movimento
migratério e no estranhamento entre descendentes de italianos, alemaes
e poloneses e caboclos, o que se teve foram as mutuas atribui¢oes de ca-
racteristicas negativas e positivas expressadas nos pares de opostos: “nés”
e “eles”. Havia, é claro, diferencas consideraveis entre os descendentes
de europeus e os caboclos. Elas representaram uma forma distinta de es-
tratificagdo socio-territorial. Os migrantes descendentes de italianos, ale-
maies e poloneses compunham um padrio socio-territorial que se impos
hegemonicamente de nivel superior e com valor humano mais elevado ao dos
caboclos ja residentes no territorio. Essa perspectiva se tornou hegemoni-
ca na histéria e na meméria oficial e na apropriagdo e produgio do espaco
em Francisco Beltrdo, e esteve pautada numa ideologia do progresso e
numa espécie de “fundamentalismo do novo” (tudo o que fosse novo setia

melhor e teria significado moral e valores “superiores”), presentes num
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conjunto de praticas e representacdes marcadas pela violéncia e pelo co-
lonialismo, que serviam e ainda servem para justificar a subalternalizacdo
dos caboclos. Esse grupo passou a ser classificado como tendo um modo
de vida “arcaico” e com valor humano inferior, por estarem pautadas em
outras temporalidades histéricas e configuradas em outras formas de ter-
ritorialidades e, ainda, por terem um modo de vida estruturado a partir de
outra racionalidade, com saberes e fazeres inseridos no interior de uma
espécie de “outra” racionalidade: a “pré-capitalista”.

As outras formas de ser, as outras formas de organiza¢do da socie-
dade, as outras formas de conhecimento e, portanto, de uso e apropriagao
do territério foram transformadas nio sé em diferentes, mas com valor
humano inferior, “arcaico”, “primitivo”, “pré-moderno”, o que, no ima-
ginario e na ideologia do progresso difundida e materializada pelo grupo
estabelecido, enfatiza e ¢riva a “inferioridade” do grupo outsider. A partir da
perspectiva geografica, o que se teve fol a #uposigao de uma nova forma
de producio do territirio, com novas normas, valores, significados, com um
novo sistema de objetos ¢ de ag¢des, enfim, com novas formas de apro-
priacdo, uso e dominagdo que se impuseram e foram sendo territorializa-
das enquanto superiores em relagdao a aquelas rela¢cdes que produziam o
territorio dos caboclos no momento anterior da chegada dos migrantes

gauchos e catarinenses.
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Capitulo 4

TRANSFORMAGCOES TERRITORIAIS
EM FRANCISCO BELTRAO:
das crises as migragoes entre 1970-2008

Os periodos sdo transitérios, nascem e morrem com as transfor-
magdes oriundas das crises sociais ¢ dos desenvolvimentos sociais que
se circunscrevem no tempo e no espago da/na sociedade. Em Francisco
Beltrdo, bem como em todo o Parana, a partir da década de 1970, se pro-
cessou um novo momento de transicao’; delineou-se um momento histérico
mais 7dpido e intenso de transformacdes no territério; foi quando forgas
econdmicas e politicas, especialmente quando aquelas ligadas a “moder-
nizagdo conservadora da agricultura” (GRAZIANO DA SILVA, 2002) e
da industrializagdo passaram a agenciar o territorio através de seus novos
atores com um forte impacto sobre a mobilidade espacial da populacio.

Sendo inerente a reproducio, expansio e sobrevivéncia do capita-
lismo a ocorréncia de crises, Francisco Beltrdo, a partir da década de 1970,

comegou a rozzper com um periodo técnico ligado, sobretudo, a reprodugio de

136 Sobte os momentos de fransigao, no tempo e no espaco, Antonio Gramsci considera
que: (...) especialmente em determinados momentos histéricos, os quais se chamam ‘de
transi¢do’, isto ¢, de mais rapido movimento de transformacio, quando realmente as for-
cas praticas desencadeadas demandam a sua justificacdo a fim de serem mais eficientes e
expansivas, ou entdo se multiplicam os programas tedricos que demandam, também eles,
a sua justificagdo realista, o que ocorre na medida em que demonstram a sua possibilidade
de assimilagdo por movimentos praticos, que sé assim se tornam mais praticos e reais

(GRAMSCI, 1986, p. 52).



pequenas propriedades familiares no campo assentadas, principalmente,
na policultura e na suinocultura, adentrando em um periodo técnico-cientifico-
-informacional ligado a mudanga imposta no setor produtivo do campo com
a instaura¢do da “modernizagdo da agricultura”, com a mecanizagao, prin-
cipalmente, e com a industrializacio pelo maior peso de um modo de vida
urbano, com maior utilizagdo da informacio e da ciéncia que comeg¢aram
a se fixar com maior magnitude e hegemonia, produzindo uma nova dina-
mica cultural, politica e econoémica no territério.

Segundo Milton Santos (1997), o meio geografico que ja foi “meio
natural” e “meio técnico” é, hoje, tendencialmente, cada vez mais um
“meio técnico-cientifico”. Portanto, a partir da década de 1970, com a
evolugio globalizante, ou em outros termos, com a globalizagdo desigual
do mundo, novas mudancas se processaram (e se processam constante-
mente) implicando novas relagdes no campo e na cidade, marcadas pelo
desenvolvimento dos meios de transporte e comunica¢ao, bem como pelo
crescimento das atividades e rendas nio agricolas entre os residentes ru-
rais. Por isso, segundo o autor, a técnica, a ciéncia e a informacdo sdo pe-
cas-chaves do periodo atual, acarretando uma maior competitividade dos
lugares. O meio técnico-cientifico-informacional é a expressdo geografica
da globalizacao a partir, sobretudo, da década de 1970.

Conforme Santos & Silveira (2006, p. 49), “os anos 70 sdo também
um marco na moderniza¢io da agricultura, no desenvolvimento do capi-
talismo agrario, na expansao das fronteiras agricolas” e “na intensificagdo
dos movimentos dos trabalhadores volantes — os boéias-frias”. Da #nido
entre e ciéncia e a técnica difunde-se e configura-se no territério brasileiro
novos e poderosos recursos da informa¢ido com o periodo da globaliza-
¢ao, sob a égide do mercado global financeiro. O metcado, alids, gragas a
fusdo da ciéncia, da técnica e da informacio torna-se global(lizado).

O territério brasileiro, deste modo, ganhou (desigualmente) novos

conteudos, novas relagdes, novos usos, apropriacdes e dominacdes gracas
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as enormes possibilidades da produgio, mas, sobretudo, das novas possi-
bilidades de circulagio dos insumos, dos produtos, do dinheiro, das idéias,
das informagoes, das ordens e, em grande medida, das possibilidades de mo-

bilizar e imobilizar os homens e mulheres pelo e no espago. Assim:

O terceiro grande periodo € a construcio e a difusdo do meio téc-
nico-cientifico-informacional. Cabe, todavia, diferenciar uma pri-
meira fase, um petrfodo técnico-cientifico que, no Brasil dos anos
70, caracterizou-se entre outros aspectos, por uma revolucio das
telecomunicacées. E sobretudo nesse momento que, ultrapassan-
do o seu estagio de pontos e manchas, o meio técnico realmente se
difunde. Mas o novo meio geografico (técnico-cientifico-informa-
cional) permanece circunscrito a algumas areas. Ja com a globaliza-
¢o, informacdo e financas passam a configurar a nova geografia,
distinguindo os lugares segundo a presenca ou a escassez das novas
varidveis-chave (SANTOS & SILVEIRA, 2000, p. 27).

E neste contexto de transformacdes globais, que ocorreu a entrada
da “modernizacio da agricultura”, a partir da década de 1970, em Francis-
co Beltrio, seguindo o movimento que se desdobra do Brasil e do Parand.
Esse processo resultou na expu/sao de inimeros pequenos produtores ru-
rais, implicando modifica¢bes na forma de vida dos sujeitos, em funcio,
especialmente, da inser¢do tecnolégica no campo e da industrializacio nas
cidades, entendidas, aqui, enquanto processos indissociaveis para compre-
ender as transformagbes que passou o territorio beltronense. Também,
ocorreram crises territoriais (sobretudo, a “crise agricola”) que foram os
sinais concretos da gestagdo e do surgimento de um outro periodo, assen-
tado em novas relagoes que desencadearam, em grande medida, migracoes
do campo para as cidades do Parana, para outros estados brasileiros e até
para outros pafses, como o Paraguai. Com a “crise agricola” a cidade de
Francisco Beltrdo como outras cidades do Sudoeste paranaense, do Parana

e do Brasil comegaram a receber migrantes oriundos do campo.
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Analisaremos a seguir a expansio territorial da modernizagio con-
servadora da agricultura no campo de Francisco Beltrao, como parte des-
sa “modernizacio” no Sudoeste paranaense, no Parana e no Brasil, e o
desdobramento migratério muitas vezes perverso e excludente que desta
resultou, em grande medida, na desterritorializacio, ou seja, na perda do

territorio enquanto meio de reproducdo de um modo de vida.

4.1 Modernizagao conversadora da agricultura
e desterritorializagao: da expropriagao a migragao

Para o IPARDES (1983, p. 5), no “desenvolvimento recente da
agricultura do Sudoeste do Parana dois fend6menos constituem sua ex-
pressdo mais concreta: a modernizacio e a migracdo”. A “modernizacio
da agricultura” inscreveu a implementagio de recursos na agricultura — re-
cursos técnicos de maquinas e insumos — que resultaram no aumento de
produtividade do trabalho, no produto padronizado e na melhor previsi-
bilidade da produgio, fatores que passaram a garantir maior rentabilidade
agroindustrial. Neste processo, também, ocorreu a transformacdo da es-
trutura produtiva, fundiaria e da for¢a de trabalbo (e, portanto, uma mudanga
na forma de uso e apropriacio do territ6rio) exigida pelo zove modelo
agricola de “desenvolvimento” que resultou no Sudoeste paranaense e em
Francisco Beltrdo, na expulsio de inimeros agricultores do campo, de suas
terras.

A década de 1970 marcou a erise territorial com o “fechamento”
da fronteira colonial do Sudoeste paranaense pelo esgofamento das terras a
serem ocupadas pelos migrantes gatuchos e catarinenses, pelo crescimento
vegetativo da populacdo que provocava o fracionamento excessivo das
propriedades, pela valorizagdo das terras e, fundalmentamente, devido ao
avan¢o da “modernizacido da agricultura” no campo paranaense, expro-

priando, assim, muitos dos pequenos agricultores pelas mudancas imple-
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mentadas: propostas e impostas. Esse processo migratério, no entanto,
ja comecava a se delinear desde a década de 1960, como considera Feres
(1990, p. 502), pois ja vinha se desenhando a consolida¢io territorial de
um modelo produtivo através da “cristalizagdo da fronteira camponesa”,
isto ¢, a fronteira agricola nio conseguia absorver mais populagio, nem
mesmo o seu crescimento populacional vegetativo. A ¢rise ferritorial que
desencadeou intmeras transformacdes, dentre elas a desterritorializacdo e
as migracdes, ocorreu, “em torno do problema da propriedade da terra”,

sendo que:

Na década de 1950, o Sudoeste recebera cerca de 150.000 colonos
(12,1 hab/km). Em 1960, sua populagio ja alcancava 340.00 habi-
tantes (19 hab/km). 50% do total das terras jd estavam ocupadas,
restando ainda 20% como reserva de ampliagio. Com um indice de
crescimento demografico elevado, a regido, ao fim da década de 60
atingia seu ponto de satura¢do. Isto levara a planificacdo regional
a pleitear para a década de 70 uma mudanca no bindémio terra-
-trabalho, como base da explora¢io econ6émica regional, para uma
concepeio de desenvolvimento mais ampla, em que a combinagdo
tecnologia-capital, deveria receber maior énfase na intensificagdo
da exploracio agricola (FERES, 1990, p. 521).

Houve uma mudanga gestada desde a década de 1960 no padrio tra-
dicional de ocupagio, devido, principalmente, ao sistema territorial de
colonizacdo baseado na pequena propriedade, implantado pelo Estado
Novo, desde a década de 1940. Conforme considera Feres (1990, p. 525),
o que se delineou em todo Sudoeste paranaense foi o aumento, pelo fra-
cionamento, das pequenas e médias propriedades. A expansido da pequena
propriedade nio decorreu do fracionamento de grandes propriedades,
mas pelo processo ja verificado anteriormente no Rio Grande do Sul, de
subdivisdo das terras das pequenas propriedades destinadas a exploragio
familiar, oriunda da heranca e situada no interior da reproduciao de um

modo de vida de subsisténcia vinculado ao campo. Ja no final da década
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de 1960, pelo aumento do afluxo de colonos, esse padrio colonial sofre o
mesmo processo de subdivisio das propriedades. Entrava em crise também
em Francisco Beltrdo, a produgdo e a organizag¢ao territorial baseada na
pequena propriedade familiar devida a pressao demografica e a subdivisao
das terras que se agravou mais ainda com as relages oriundas, sobretudo,
da expansio da “moderniza¢ao da agricultura”.

Esse processo de subdivisao das pequenas propriedades, o peso da
heranga familiar e a “modernizacdo” tecnoldgica nos foram relatados e

vividos pela agricultora Otilia Antonello:

Da terra que meu pai tinha, ndo dava pra todos os filhos trabalhar.
Sabe, naquela época era uma filharada nas familia, entio, muitos
dos filhos vieram morar pra cidade, a maioria veio, né? Porque ca-
sava, af ndo tinha como dividir cinco alqueires de terra; ja era poco
pra uma familia, tua imagina dividi em duas propriedade, né? Era
muito pouco para manté uma familia, pra uma familia sobrevivé;
entdo, a maioria veio pra cidade. (...) Também, porque ndo tinha
dinheiro pra investir, né? Na roga, chegou uma época que era s6
com maquinario, tinha que pér adubo, entdo, nio dava mais. Dal,
quando meu pai faleceu, foi dividida a terra, mas deu um poquinho
de dinheiro pra cada filho (Otilia Antonello).

O fracionamento foi ainda mais acentuado na década de 1970, em
decorréncia da crise territorial provocada pela modernigagao tecnoldgica da agricul-
tura. Até meados da década de 1970, antes da ¢rise de aumento da pressao
demografica sobre o territério e da inser¢io da mecanizagdo, o Sudoeste
paranaense nio teve uma perda tdo grande de populacio, esta ocorreu
em pequenas propor¢des, mas configurava-se o infcio do processo de
expropriacdo e, por extensio, da migracio. A década de 1960 pode ser
considerada como a fase de ¢ristalizacio das relagdes oriundas da migracao
gaucha e catarinense no territério de Francisco Beltrao. A partir de 1970
iniciou-se a fase de esgofamento das terras para os migrantes gaichos e cata-

rinenses, ocasionado, pela pressio demografica sobre a terra e pela maior
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integragdo do territério ao processo capitalista (global) de producio, com
a inser¢do da “modernizac¢io na agricultura”, resultando, consequente-
mente, na mobilidade rural-urbana e rural-rural do municipio.

De acordo com o IPARDES (1983, p. 7), no Sudoeste do Parana,
sobretudo “em principios de 1975, a base técnica empregada na agricultu-
ra é substancialmente alterada com a moderniza¢io do setor agricola, e a
necessidade de mao-de-obra comega a ser muito menor”. Coincidem com
este momento histérico vivido pelo Sudoeste do Parana — década de 1970
— uma ocupagio/aproptiacio territorial basicamente “concluida” e uma
forte prioridade agricola na politica econdémica que vai estimular a difusao
da nova forma de produgio agticola, fortalecendo a integracio agroindus-
trial. Dessa relacdo surge um #ovo tipo de agricultura, subordinada direta-
mente 2 inddstria e ao capital financeiro; em conseqiiéncia, a agricultura
familiar, da policultura e da suinocultura, em Francisco Beltrdo, foi pet-
dendo sua “independéncia” pelas definicGes externas de padronizagao do
produto e pelo aumento que essas exigéncias provocaram em maior custo
para a produgio. O resultado desse processo de “modernizagio” refletiu
diretamente no ammento da produgdo com redugao da populagio, o que modifi-
cou diretamente o territério e a paisagem rural e urbana beltronense, bem
como na transformacio territorial de todo o Sudoeste paranaense e, em
amplo sentido, do Parana. Essas transformacdes operadas colocaram em
¢rise a produgdo territorial organizada em torno das pequenas proprieda-
des rurais.

Esse processo de industrializagdo do campo, no Sul do Brasil, a

partir da década de 1970, transformou a geografia de Francisco Beltrio:

Com a industrializa¢io da agricultura no Sul, a Geografia foi modi-
ficada: a propriedade fundiaria se concentra; as maquinas e equipa-
mentos tornam inuteis os arados de boi e as plantadeiras manuais;
a 50ja, o trigo e o milho predominam na paisagem; o campo perde
a populagio e as casas rurais ficam cada vez mais distantes umas
das outras; e as cidades passam a dar o “tom” do que se produz,
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como se produz ¢ para quem se produz: a entrada das agroindus-
trias e dos bancos proprietarios com a agtricultura moderna, com a
utilizacio de maquinas, adubos ¢ inseticidas e monocultura da soja
e trigo (...) s3o a tonica da nova Geografia (GOETTERT, 2000,
p. 89).

Tanto temporal quanto espacialmente, o0 movimento de inser¢io
do capital nas décadas de 1960 e 1970 atingiu a todos, desigual e seleti-
vamente, desencadeando a uma marcha de boa parte daqueles pequenos
proprietirios gauchos e catarinenses que ha alguns anos chegaram a Fran-
cisco Beltrdo, além daqueles paranaenses nascidos em territério estadual.
A partir da década de 1960 é que se deu inicio a esse processo de expaulsio
e que se intensificou em meados da década de 1970.

Desenvolveu-se, assim, o processo de “modernizacio da agricul-
tura” com um novo padrio sécio-territorial de “desenvolvimento”, ex-
cludente e conservador, com a implementagdo da politica econémica de
incentivos ao cultivo do fumo, milho e da soja e com o fim do “equili-
brio” da pequena propriedade.””” Com a “modernizacio da agricultura”, as
cooperativas de produgdo e consumo exigiram uma tecnifica¢io minima
desarticulando a pequena producdo familiar. Para Martins e Vanalli (1994,
p. 77), o desenvolvimento tecnolégico (uma das caracteristicas da “moder-
nizagdo da agricultura”) obedecia a interesses da industria na agricultura

viabilizada pelo processo de concentracio e centraliza¢ao de capitais nos

137 Francisco Beltrdao, em 1967, era considerado o centro da maior regido produtora de
feijao do pais: o Sudoeste paranaense. Por isso, levou o titulo, inclusive, de capital nacional
do feijao, pois, “no ano de 1967 o municipio de Francisco Beltrido exportou 13 mil tone-
ladas de feijdo, praticamente a mesma quantidade de milho: 13.800 toneladas. A producao
de soja era irriséria, apenas 900 toneladas” (JORNAL DE BELTRAO, 13/03/1992, p. 7).
Em 1980 o Sudoeste paranaense produzia 17% de todo feijio preto do Estado, sendo que
o Parand, no mesmo ano, era responsavel pela produgio de 40% do feijao preto do Brasil
(JORNAL DO PARANA, 17/01/1981, p. 12). Entretanto, a partir da década de 1980,
com a “modernizac¢io da agricultura”, o feijao vai perdendo gradativamente o seu peso na
producio devido a expansio da produgio de milho, do fumo e, sobretudo, da soja.
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setores industrial, financeiro e cooperativo, que caracterizou a politica eco-
némica do governo militar.

Feres (1990) assinala que paralelamente a esse avan¢o da “moder-
niza¢dao”, os agricultores do Sudoeste paranaense foram obrigados a re-
correr a especializagio da producio, tendendo a homogeneizagao do territério
através da producdo de monoculturas como a soja, o milho e o fumo.
Essa transformacao no padrio produtivo agricola imp6s um novo perfodo
s6cio-territorial rompendo com a “unidade da policultura-pecuaria, desvin-
culando a atividade agricola das necessidades imediatas do seu proprio
contexto e criando um novo tipo de dependéncia para o agricultor: sua
ligacio com a demanda de um mercado distante, internacional” (p. 550)."
Um dos vetores mais importantes introduzidos no pafs nesse momento
para a consolidagao dos vinculos de dependéncia entre a agricultura e a in-
dustria, veio do pacote tecnoldgico conhecido como a “Revolucao Verde”
que propunha a combina¢io do uso intensivo de sementes melhoradas
com o uso de maquinas e de inovag¢oes quimicas (adubos e agrotéxicos).

Assim:

Fatores adicionais, porém nao menos relevantes, como conjuntura
de precos internacionais de matérias-primas extremamente favo-
ravel, ado¢ao macica de medidas eficazes de governo destinadas a
impulsionar a modernizag¢do — tais como crédito subsidiado para
a aquisicio de maquinas, implementos agricolas e insumos, inves-
timento em pesquisa tecnoldgica e servicos de extensdo, pregos
minimos, politica de cambio etc. — complementaram o cenario em
que se desenvolveu o intenso e rapido processo de modernizagao
tecnologica da agricultura brasileira (MAGALHAES, 1996, p.34).

138 Conforme considera Silveira (2007, p. 6), “(...) son tanto areas agricolas como indus-
triales y de servicios, y se caracterizan por su inserciéon en una cadena productiva global,
por el predominio de relaciones distantes y, frecuentemente, extranjeras y por su légica ex-
trovertida. El pafs es surcado por carreteras modernas de interés nacional e internacional,
mas que regional y local. La pavimentacién de los principales ejes viarios y la construccién
de carreteras hacia los pafses vecinos encauzan una mayor integracién comercial”.

[ 291 |



A estrutura sécio-territorial agricola de Francisco Beltrdo que vi-
nha de um processo de rapida expansdo produtiva, porém, ainda com
o predominio da utilizagdo da for¢a humana e de instrumentos técnicos
“rudimentares” de trabalho (como foice, machado, plantadeiras manuais,
uso da tracdo animal nas lavouras etc.), comegou a absorver a nova mattiz
tecnoldgica de producio, acarretando, profundas alteragdes no campo bel-
tronense, sendo que um dos seus resultados mais imediatos e visiveis foi
a desterritorializacdo com a migracio de milhares de pequenos agriculto-
res, os mais atingidos no processo, o que demonstra o processo seletivo
e excludente que acarretou a expansio/espacializa¢ao da “modernizacio
da agricultura”. Essa trouxe também consequéncias sociais negativas para
o pequeno produtor rural, sendo uma das mais violentas faces desse pro-

cesso, a migragao:

A modernizacdo do campo gerou sem duvida nenhuma, grandes
beneficios do ponto de vista da produgio agticola, mas nio resul-
tou em melhores condigbes de vida para o homem rural. A per-
manéncia desse padriao de crescimento seletivo e excludente na agti-
cultura paranaense tende a comprometer ainda a sobrevivéncia no
campo de inimeros pequenos produtores, agravando o processo
de éxodo rural e, em UGltima instancia, colocando em risco os niveis
de produgio e abastecimento alimentar urbano (MAGALHAES, e
al 1984, p. 2000, [grifos nossos]).

O avanco tecnolégico com a aquisi¢io de insumos e maquinas, por
exemplo, s6 foi acessivel para o pequeno agricultor através do sistema de
eréditos. O crédito envolve o pequeno produtor em um novo circuito da
politica financeira: os bancos, que veiculam um dinheiro #oderno e impes-
soal, vindo de fora, de um mundo urbano na maioria das vezes estranho ao
agricultor. Além disso, as condi¢oes de concessdo do crédito mudam. O
financiamento vinha acompanhado de um pacote tecnoldgico, relacionado a

critérios de rentabilidade, por exemplo, a limitagdo da utilizacdo do crédito
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a uma determinada cultura (milho, soja, fumo...), a obrigacio de aquisi-
¢do de sementes selecionadas, o emprego de insumos quimicos, enfim,
a padronizacdo e a disciplinarizacio da produgdo a partir de um modelo
fortemente controlado. Esses pacotes tecnoligicos foram/sdo centralizadores e
refletem uma mentalidade racional e estranba a do pequeno produtor e
nao lhe permitem muitas vezes um didlogo com o financiador, ou seja, 0s
pacotes tecnolégicos foram, sobretudo, zzpostos aos pequenos agricultores.

Neste contexto:

No caso do Sudoeste [paranaense], uma sociedade bastante homo-
génea, esse efeito ¢ visivel. O crédito em vista da moderniza¢io
criou entre os camponeses, em primeira instancia, duas camadas
distintas de camponeses: os pobres e os abastados. O universo
campongés do inicio da coloniza¢io quebra-se na medida do avan-
¢o da modernizacio tecnolégica. Essa quebra se da através de uma
verdadeira invasdo, vinda de fora representada pelos bancos, pe-
los fornecedores de insumos, pelas direcdes de cooperativas, pelas
bolsas de valores. Seu efeito é um processo de corrosio da antiga
unidade interna da frente camponesa, representado pela diferen-
ciacio social criada pela rigueza dos mais territorializados e a pobreza
dos minifundistas [desterritorializados] (FERES, 1990, p. 521).

No Sudoeste paranaense o “progresso” técnico criou, na década de
1970, um processo de desterritorializacao através da formacdo de um con-
tingente de ex-proprietarios transformados em assalariados, delineando o
processo de expropriacao, desenraizamento e migragao. De acordo com os
dados apresentados por Feres (1990, p. 522), a partir dos Censos Agro-
pecuarios, verificou-se que em 1970 no Sudoeste paranaense havia 2.226
assalariados rurais permanentes e 4.160 assalariados rurais temporarios;
ja em 1975 o aumento era visivel, pois os assalariados rurais permanen-
tes eram de 4.147 e os assalariados rurais temporarios eram 9.982. Para
Magalhaes ¢f a/ (1984, p. 2004), a “modernizagao da agricultura” se ma-

nifestou com a introducio de novas relagcdes de trabalho, na medida em

| 293 |



que esta implicou a constitui¢do do trabalho rural assalariado e, portanto,
no “desaparecimento” das formas que o antecedem: colonato, parceria e
arrendamento. Essas categorias, alids, foram as mais vulneraveis dentro do
processo, pois se constitufram basicamente no contingente que migrou na
zona rural.

Para Feres (1990), no final da década de 1970 a modernizagio tec-
noldgica fez sentir exatamente o seu prego para os pequenos produtores,
resultando, na desterritorializagao: o pequeno produtor nio podendo enfren-
tar os custos dos investimentos, entra na espiral de empobrecimento acelerado,
terminando por ser “expelido” do processo de producdo com a perda da
terra pelo endividamento e/ou pot ndo conseguir mais acompanhar o pro-
cesso de “modernizacao”, portanto, arrasadora, perversa e seletiva. Este
processo ja se fazia sentir, em 1978, no Sudoeste paranaense “quando o
Cadastro do INCRA acusava uma queda de 6,5% do nimero de estabele-
cimentos rurais” (FERES, 1990, p. 523).

O saldo mais marcante desse processo verifica-se na redugio da po-
putlagdo rural e o anmento da populacao nrbana e seu desdobramento, imediato,
na migracido dessa populacdo para outros estados brasileiros e até mes-

mo outros paises como, por exemplo, a Argentina e o Paraguai.'” Fran-

139 De acordo com Magalhaes (1996, p. 48), um terceiro movimento migratério de pa-
ranaenses para fora das fronteiras estaduais destinou-se as terras paraguaias. “Ocorrendo
somente ao final da década de 60, numa segunda etapa desse processo, afluem os migrantes
originarios do Sul do Brasil, principalmente das regiGes Oeste e Sudoeste do Parana. Os
imigrantes de ambos os fluxos, os chamados brasiguaios, eram, em sua maioria, despro-
vidos de posses e, via de regra, se inseriram na estrutura de producio agricola paraguaia
como agregados, parceiros, arrendatitios ou assalariados”. Assim, as informagdes sobre
quantitativos de imigrantes brasileiros no Paraguai sio bastante dispares e fragmentadas.
Uma das estimativas disponiveis apresentada por Salim (1955), permite pelo menos uma
aproximagdo maior da questdo, pois, “Para a CNBB — Conferencia Nacional dos Bispos
do Brasil (1992, p. 45), durante os anos 70, brasiguaios povoaram cerca de um quarto do
territério paraguaio. Entre 1972 e 1977, esses imigrantes foram constituidos por 63% de
paranaenses, 18% de catarinenses, 12% de gaichos de 7% de mineiros e nordestinos. Em
1975, eles eram 40 mil no Paraguai. Em 1982, subiram para 250 mil, espalhados nas 24
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cisco Beltrdo, da década de 1970 em diante, passou por transformagdes
territoriais intensas em suas estruturas economicas, culturais e politicas,
com repercussoes profundas sobre diversos aspectos da produgio socio-
-territorial estando, diretamente ligadas a dinamica populacional. Um dos
resultados mais evidentes e imediatos dessas transformacées consistiu na
espetacular reversio da tendéncia de crescimento populacional rural, espe-
cialmente observada até o perfodo anterior (até a década de 1970). Pode-
mos observar, através da tabela 1, essa inversdo da populacio (de maioria

rural para urbana) em Francisco Beltrio:

Tabela 1: Populagio urbana e rural de Francisco Beltrio (1960/1970/1980/1991/2000)

Populagao
Ano e Urbana Rural
Nuameros (%) Numeros (%)
1960 55.496 4.989 8,99 50.507 91,01
1970 36.807 13.413 36,44 23.394 63,56
1980 48.762 28.289 58,01 20.473 41,99
1991 61.272 45.622 74,46 15.650 25,54
2000 67.132 54.831 81,68 12.301 18,32

Fonte: IBGE — Censos Demograficos de 1960, 1970, 1980, 1991 e 2000.

principais colonias. No governo do presidente Figueiredo atingiram a cifra recorde de 500
mil”. Também, Zaar (2001, p. 10), afirma que segundo os dados apresentados pelo Minis-
tério de Relages Exteriores do Brasil, “viviam no final da década de 1990, na Republica
do Paraguai, 459.000 brasileiros. Os dados de censos mais recentes, se referem a 98.000
brasileiros em situacio legal e a imprensa vem trabalhando com uma cifra de 350.000 nao
regularizados. Estes brasileiros, legalizados ou nao, representam oito décimas partes dos
habitantes do Estado do Alto Parana e seis por cento da populacio total do Paraguai, e
sdo responsaveis por oitenta por cento da soja produzida naquele Pais”. Essa migracdo
para o Paraguai, teve origem, em parte, no Sudoeste paranaense e, por extensio, em Fran-
cisco Beltrao e, demonstra, o lado expansionista e também perverso da modernizacio da
agricultura difundido, concreta e abstratamente, sob a égide do projeto econdmico e politico do
Governo Militar.
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Os dados da tabela 1 nos mostram o processo de znversio da popu-
lagdo, de maioria rural para maioria urbana, que foi ocorrendo do ano de
1960 a 2000 no municipio. Isto pode ser explicado pela ¢rise instaurada no
modo de vida vinculado a pequena propriedade com a “modernizacio da
agricultura”, com o esgotamento das terras “devolutas” no Parana, pelas
politicas do Estado de novas frentes de coloniza¢do para Rondonia, Mato
Grosso, Mato Grosso do Sul, Amazonas e o Paraguai e, também, com a
migracao rural-urbana para os bairros de Francisco Beltrdo e para outras
cidades do Parana, Santa Catarina e Sdo Paulo. J4 para o aumento da po-
pulacio urbana em Francisco Beltrdo, os fatores de influéncia foram em-
presas que se instalaram como, por exemplo, a Chapecé na década de 1980
e, posteriormente, a Sadia na década de 1990, e a influéncia da construcio
civil que absorveu muita mao-de-obra oriunda do campo. Nesse processo,
muitos agricultores endividados pela “modernizacdo da agricultura” mi-
graram do campo para a cidade, tornando-se assalariados.

Martine (1994, p. 19) assinala que para o agricultor acompanhar as
novas exigéncias e necessidades que se faziam presentes neste momen-
to historico da agricultura brasileira, este recotreu ao ¢rédito rural para a
compra de novos insumos e maquinarios necessarios (se nao obrigat6rios)
para o novo padrio produtivo agtricola e para a submissao, assim, do campo
a cidade." O agricultor ficou “preso” aos bancos de financiamento, que
na maioria das vezes cobra(ra)m taxas de juros elevadas; nesta trama, o
agricultor se viu/se vé endividado e “forcado” a vender sua terra, pois
nao conseguiu mais pagar a referente divida adquirida resultando na sua

migracio e na inversio do lugar de residéncia do agriculturor.™!

140 Para Kautsky (1986, p. 53), ndo somente a aquisi¢io de fertilizantes, mas o crédito rural
por meio de empréstimos ou financiamentos destinados a agricultura, se tornou uma outra
forma de submissio do campo a cidade (dos homens do campo aos homens da cidade), pois
os capitalistas que vivem do juro, a partir de empréstimos concebidos diretamente aos agti-
cultores ou indiretamente (por via de bancos), em geral, moram na cidade. Assim, a renda
do campo ¢ drenada para a cidade.

141 Em 1960, de acordo com o IBGE, em Francisco Beltrdo apenas 1,36% dos estabele-
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Essa inversdo do lugar de residéncia da populag¢io rural no Sudoes-

te paranaense pode ser observada na tabela 2, a seguit:

Tabela 2: Populagio tural ¢ utbana no Sudoeste do Parand (1970/1980/1991/2000)

Populagio
Ano Total
Urbana Rural
1970 446.360 80.157 366.203
1980 531.249 166.906 354.343
1991 478.126 225.666 252.460
2000 472.626 283.044 189.582

Fonte: IBGE — Censos Demograficos de 1970, 1980, 1991, 2000.

Esses empréstimos, nesse sentido, antes de se constitufrem uma
solugdo, apresentaram-se como problema, impedindo, até mesmo, a perma-
néncia (pelo endividamento) no campo. Sobre essa subordinagio do campo-
nés ao financiamento e, assim, ao endividamento, Martins (1986b) assinala

que:

Apenas quando o capital subordina o pequeno lavrador, controlan-
do os mecanismos de financiamento e comercializagio, processo
muito claro no Sul e no Sudeste, é que sub-repticiamente as con-
di¢oes de existéncia do lavrador e sua familia, suas necessidades
e possibilidades economicas e sociais, come¢am a ser reguladas
e controladas pelo capital, como se o préprio lavrador ndo fosse
o proprietario da terra, como se fosse um assalariado capitalista
(MARTINS, 1986b, p. 60).

A expropriagdo causada pelo endividamento rural desencadeou um

fenémeno novo e surpreendente de migrages do campo e, por extensao,

cimentos rurais havia contraido financiamento, e todos de particulares. Em 1970, 10,02%
dos estabelecimentos rurais receberam financiamentos e, destes, 63,23% de entidades do
governo. Em 1980, eram 42,26% dos estabelecimentos que receberam financiamentos,
sendo que 93,07% de entidades do governo.

| 297 |



do aumento de pessoas morando na cidade de Francisco Beltrio, como
demonstrado pela tabela 1. Essa inversdo do lugar de residéncia da po-
pulagio foi resultante de desdobramentos gerais no Sudoeste paranaense
(tabela 2), do proprio desenvolvimento agricola que, pela incorporacio
do processo técnico, definiu ganhos na produtividade e transformou as
relagSes de trabalho no campo através de uma nova divisdo social e territorial
do trabalho. Contudo, o que marcou neste processo, em especial, foi a veloci-
dade com que este evento aconteceu: o Sudoeste do Parana passou, a partir
da década de 1970, da condicio de receptor para o de expulsor de populagio,
sendo que a magnitude da migracdo e a dire¢ao do seu fluxo marcaram o

campo sudoestino. Assim:

(...) um dos principais fatores para algumas relagdes econdmicas
[politicas e culturais] em Francisco Beltrao foi a transformagio técnica
da producio agricola, que alterou (reduzindo) a prépria composi-
¢ao da mio-de-obra ocupada no campo, bem como (aumentando)
a composi¢io da mio-de-obra utilizada na economia da cidade,
devido a um fluxo de migracio, crescente e continuo, do campo

para a cidade (MONDARDO, 2008a, p. 125).

Para entendermos essa realidade, de acordo com o IBGE (a par-
tir de dados dos censos agropecuatios), Francisco Beltrdo, até 1960, ti-
nha apenas 5 tratores agricolas usados na agricultura, nimero que passou
para 18 em 1970, passando para 346 em 1980 e para expressivos 430 em
1995/96! Paralelamente a este consideravel aumento no numero de ma-
quinas agricolas (tratores) utilizadas na agricultura, principalmente entre o
petiodo de 1970 a 1980, houve uma reduc¢io do percentual e do nimero
de habitantes que residiam no campo: em 1970, Francisco Beltrdo tinha
23.394 habitantes vivendo no meio rural, que representavam 63,56% da
populagdo do municipio; em 1980, este numero diminuiu para 20.473 ha-
bitantes, que equivaliam a 41,99% da populacio total. A populacdo urbana
ao contrario do que ocorreu com a rural, aumentou nesse perfodo, pas-
sando de 36,44% em 1970, para 58,01% em 1980, apontando rapidamente
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uma inversao do lugar de residéncia do beltronense (e do paranaense em
amplo sentido).'*?

Ha que se ressaltar, ainda, que entre o perfodo de 1991 a 2000, este
processo de diminuigio absoluta e relativa da populagiao do campo, com o
oposto para a populacio da cidade (com o crescimento), tem continuado
a ocorrer em Francisco Beltrao. De acordo com os Censos Demograficos
do IBGE, em 1991 a populagdo rural diminuiu para 15.650 habitantes e
em 2000 para 12.301 habitantes. Assim, o aumento verificado da popu-
lacdo urbana se deu em detrimento da rural. Como considera Graziano
da Silva (2002, p. 62), a mecaniza¢io da agricultura diminuiu o tempo de
trabalho a ser despendido na producio agricola, o que torna “disponivel”
grande parte da mao-de-obra antes ocupada na agricultura, para ser ocu-
pada em outras atividades produtivas (ndo-agricolas), alterando a divisdo
territorial e social do trabalho. Singer (1981, p. 22) entende que a migracio
do campo para a cidade ocorre(u) devido a transformagoes nos meios téc-
nicos de produgio na agricultura, de um lado e, de outro, devido a atragao
que a economia de determinadas cidades pode oferecer quanto a “oferta”
de emprego.

Assim, a “modernizac¢do da agricultura” além de diminuir a popula-
¢ao do campo através do endividamento dos agricultores e, posteriormen-
te a migra¢do para as cidades, pode nio melhorar as condiges de vida do

trabalhador, pelo contrario, pode até mesmo agravi-las:

142 Magalhaes (2003, pp. 24-25) ressalta que os anos de 1970 representaram a década mais
drastica de transformagio da base produtiva agricola do Parana e de mudangas nas relagdes
de trabalho, havendo “um declinio de mais de 170 mil postos de trabalho na agricultura
paranaense”, pois “os resultados do Censo Agropecuario de 1995 demonstram que, no pe-
riodo 1985/95, essa redugio foi [ainda maior] de 600 mil pessoas”. Ou seja, a mudanga no
padrio produtivo sécio-territorial no campo paranaense acarretou uma grande diminuicao
de trabalho rural e, portanto, de uma grande evasio rural.
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A elevagio do nivel tecnoldgico das atividades rurais parece reunir todos os
fios da meada, e constituir a maneira de atender a todos os Znteresses
em jogo. (...) A técnica é um meio, e ndo um fim a que se destina e
dos problemas concretos que com ela se objetiva resolver. Dou-
tro lado, o progresso tecnoligico nio significa necessariamente uma melhoria
de condicoes do trabalbador. E, ds vezes, até pelo contririo, pode agrava-las
(PRADO JUNIOR, 1979, p. 27, [grifos nossos]).

Em nosso trabalho de campo pela area rural de Francisco Beltrao,
verificamos esse processo de desterritorializagio pela expropriacdo e migra-
¢do de muitos pequenos produtores. Podemos verificar essa realidade “da
crise da rog¢a” na fala de Pedro Miller, que nos relatou as transformagdes
que ocorreram no campo beltronense com a diminuicdo da populagio
rural, a partir da sua experiéncia vivida na comunidade rural onde mora,

localizada no interior do municipio:

Mas 6ia, a comunidade aqui da Linha Hobold, antes era mais gran-
de a um tempo atras, 14 por 70, 80, até 90 tinha bastante gente,
era movimentado. Mas af comegaram a sair, foi diminuindo, hoje
tem muito poca gente. (...) Oia, acho que foi por causa da crise da
roga, né? Tudo foram procurando outro rumo melhor pra viver.
(...) Acho que a crise foi de 78 pra cd, que a crise atacou mesmo,
dava muita seca, ou chovia demais, af tinha que ter maquinario,
sabe? Ou era os produto que tinham pouco valor, os insumo foram
ficando cada vez mais caro, af a turma foi saindo pra cidade. (...)
Ah! Quem tinha mais dinheiro ia comprando as terra dos outros.
As vezes também trocava colonia por colonia, fazia brique assim,
pra ver se melhorava trocar a terra (Pedro Miller).

Desencadeou-se no campo beltronense como em todo Sudoeste
paranaense, o processo de diminuicdo da populagdo rural através da im-
plementacio de uma nova racionalidade econémica e politica com a imple-
mentag¢io de uma nova técnica e tecnologia, de uma nova visao de mundo,
de novos valores, de uma nova cultura ligada a um mundo urbano-in-

dustrial que acarretou transformagdes substanciais na relagdo do homem
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com a terra e, com isso, resultando num processo seletivo e excludente
daqueles pequenos proprietarios que conseguiram se manter na terra (pela
precarizacio), e daqueles agricultores que ndo conseguiram (ou até mesmo
“optaram” em se transferir para a cidade, como o caso dos mais jovens
atraidos pelo mundo moderno, urbano e industrial na urbe). Foi constante
durante as entrevistas realizadas com aqueles que permaneceram ainda no
campo, a ndo permanéncia dos filhos na propriedade; em sua maioria, os
filhos migraram para a cidade de Francisco Beltrdo, para outros munici-
pios do Sudoeste do Parana e ainda para outros estados, como podemos

verificar a seguir:

Tenho quatro filhos, trés ja safram daqui pra cidade. O que saiu pri-
meiro saiu e foi trabalha na Sadia. A filha foi pra 1a porque casou,
e também pra trabalha la. E, o mais novo, foi mora junto com o
primeiro que saiu, ta 14 trabalhando e estudando. S6 ficou um aqui.
Esse trabalha por dia aqui nos sitio perto (Pedro Miller).

Meus filhos foram pra cidade faz tempo. Aqui na roga, sabe, é s6
pros velho agora. S6 da pra gente viver. Eu e meu velho, nés ia para
cidade também, mas, af conseguimos se aposentar, mas os filhos
se foram tudo. (...) Tenho sete filhos, quatro homem e trés mulher;
os homem tao tudo af na cidade em [Francisco] Beltrao, tio tudo
empregado, ja casaram, trabalham em inddstria e em mecanica; as
menina, uma casou e nao trabalha e as outra trabalha em industria
também, fazem roupa (Delina Pagnhol).

Hoje as comunidade do interior de [Francisco] Beltrio tem poca
gente, né? Pra tu ver, uma vez tu conseguia fazer até dois, trés time
de futebol pra jogar campeonato, hoje, nao consegue mais forma
um, saiu muita gente. A maioria tio tudo morando na cidade ou
foram pra fora, até pra outros estado tem muito, né? (...) Pra tu ver,
depois que se instalou a Sadia o povo saiu muito da roca e foi pra
cidade; mas 14 ganha poco, né? S6 pra viver mesmo. Tenho 5 filhos,
todos tio na cidade, uns tio trabalhando, outros estudam, nao tem
jeito aqui na roga, os que ficaram, que tem poca terra como nos, é
s6 os mais velho, né? (Francisco Vicente Kurt).
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Observamos, pelas entrevistas reduzidas, que a propriedade rural
foi vista e dita por aqueles que ainda moram no campo como o lugar da
nao possibilidade de reproducido de seus filhos e, deste modo, de uma
familia. O campo beltronense foi visto como o lugar onde a reprodugio
social para os mais jovens ja ndo era mais possivel, pois, como ressaltou
um entrevistado, “nio tem jeito aqui na roga, os que ficaram, que tem poca
terra como nos, é s6 os mais velho”. Ou seja, a “moderniza¢do da agricul-
tura” foi um processo seletivo e excludente na medida em que impossibili-
tou das pessoas continuarem no campo, impondo um processo de “darwi-
nismo social”, pois “s6 os mais fortes sobreviveram” no campo; dirfamos,
no entanto, que s6 os mais abastados e com condi¢io de se modernizarem
sobreviveram e/ou conseguiram se “adaptar” a0 novo processo produtivo
e a um novo modo de vida no campo ligado a “moderniza¢iao”.

Em seu trabalho, Feres (1990) ressaltou o processo de endivida-
mento através das contas assumidas e da concentragio das propriedades ru-

rais no Sudoeste paranaense:

Notamos que sobre os menores extratos [de 4reas| pairam as
maiores incertezas econdmicas, influenciando diretamente na ven-
da macica de mini e pequenas propriedades. A politica agricola
distorcida, voltada aos interesses das culturas de larga escala em
detrimento das culturas de subsisténcia, vem favorecendo para que
isso ocorra (...) Muitos mini e pequenos produtores tiveram que entregar
0 seu dinico meio de produgio — a ferra — para custear despesas assumidas.
A expressiva valorizacdo das terras estimula aos grandes grupos
econdmicos e a burguesia urbana e rural a compra de terras, como
um bom negécio. Com isso muitas mini e pequenas propriedades foram
incorporadas ds médias e grandes propriedades ja existentes (FERES, 1990,
pp- 555-554, [grifos do autor]).

De acordo com Kautsky (1986, p. 245), saem do campo primeira-
mente as pessoas mais jovens, com idade para enfrentar o mercado de tra-

balho nas cidades. Isto pode indicar que a reprodugio social destes sujeitos
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expropriados pode estar comprometida no campo e na cidade através da
expropriacdo gradativa das suas condi¢oes de vida. O mercado de trabalho
da cidade foi e tem sido uma alternativa “forgada” para a sua sobrevivén-
cia, ou ainda para atender aos sonhos e vontades de vida melhor. Nao
podemos esquecer, no entanto, que ha também muitos que lutam para
continuar no campo, buscando novas terras, novos lugares para se repro-
duzir enquanto agricultores, como aqueles e aquelas do campo beltronen-
se (e paranaense) que, desterritorializados, migraram para outros estados
brasileiros, sobretudo, Mato Grosso, Mato Grosso do Sul, Rondonia e
Amazonas, para continuarem sua luta por um pedaco de terra, pelo “seu

pedago”, pois:

Ao mesmo tempo em que aumenta a concentracio das terras nas
maos dos latifundiarios, aumenta o numero de camponeses em
luta pela recuperacio das terra