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RESUMO:

Abordamos a economia solidaria enquanto conceito desenvolvido por Paul Singer e em sua
relacdo com a categoria marxista “lutas de classes”. Buscamos apreender parte do caminho
teorico trilhado pelo autor, caminho que o levou a colocar o tipo de cooperativismo hoje
definido sob a expressdo “economia soliddria” como uma via de “supera¢do” do capitalismo.
Singer passa pela negacéo da distincao entre reforma e revolucéo, pela negacao da acao politica
organizada em torno da abolicdo da propriedade privada e do controle do aparelho estatal por
parte da classe que sobrevive de seu proprio trabalho. Quando coloca a economia solidaria
como a via contemporanea de instituicdo do “socialismo”, o autor ndo s6 nega a acao politica
organizada em torno de um projeto alternativo de sociedade como também da um sentido
particular a ideia de socialismo. Ele se fundamenta em uma leitura ndo marxista do antagonismo
entre classes sociais, especialmente mediante a rejei¢do da categoria da totalidade. Por outro
lado, recuperamos também parte do debate que é abandonado quando se pressupde que uma
transformacéo radical da sociedade s6 € possivel a partir do individuo, das consciéncias
individuais; quando se pressupde que as classes sociais sdo categorias meramente econdmicas,
extintas principalmente através da reestruturacdo produtiva do capitalismo e do modelo de
regulacéo neoliberal.

PALAVRAS CHAVE: autogestdo; socialismo, lutas de classes; economia solidaria.

ABSTRACT:

We approach solidarity economy as a concept developed by Paul Singer in relation to the
Marxist category of “class struggle”. We seek to understand part of the theoretical path followed
by the author, path that led him to insert the type of cooperativism defined today by the
expression “solidarity economy” as a way to “overcome” capitalism. Singer goes through the
denial of the differences between reform and revolution, the denial of the political organization
around the end of private property and the control of the state machine by part of the class
surviving from their own work. When he puts the solidarity economy as a contemporary way
to institutionalize “socialism”, the author not only denies the political organization action
enclosed in a project for an alternative society but also gives a particular meaning to the
socialism idea. He is grounded in a non-Marxist view of the antagonism amongst social classes,
especially through the rejection of the category totality. On the other hand, we also recover part
of the debate that is abandoned when it is presupposed that a radical transformation of society
is only possible coming from the individual, of the individual consciences, when it is assumed
that social classes are solely economic categories, mainly extinct by the productive
restructuration of capitalism and neoliberal regulation model.

KEY WORDS: self-managing, socialism, class struggle, solidarity economy.
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INTRODUCAO

A expressdo “economia solidaria” faz referéncia a autogestdo dos trabalhadores. No
entanto, autogestdo é um termo historicamente usado tanto em sentido estrito, para definir a
forma que a atividade produtiva assume no interior de determinados empreendimentos
econémicos; quanto em sentido amplo, como um modo de organizar a atividade produtiva da
sociedade em sua totalidade. No ultimo caso, autogestdo faz referéncia a uma sociedade
socialista, a0 mesmo tempo em que carrega uma critica ao socialismo realmente existente.

A nog¢ao de “economia solidaria” tem entre seus expoentes no Brasil um dos intelectuais
do Partido dos Trabalhadores — PT, Paul Singer. Empreendemos um estudo bibliografico com
foco na especificidade de sua conceituacdo sobre o trabalho cooperado e a autogestdo dos
trabalhadores contida no conceito de “economia solidaria”. Singer desenvolveu a ideia de que
0 cooperativismo é indissociavel de uma espécie de “economia paralela” que se desenvolve sob
o capitalismo desde a sua génese. O economista j& chegou a postular que essa “economia
paralela”, a “economia solidaria”, seria a via contemporanea de instituicdo do socialismo.

Além de ndo distinguir autogestdo em sentido estrito e em sentido amplo, Singer nao
estabelece distingdo alguma entre economia solidaria e trabalho cooperado, ou seja, ndo
delimita sua perspectiva especifica sobre o trabalho cooperado em relacdo as demais
perspectivas tedricas sobre o tema. Entretanto, ndo podemos deixar de pontuar que entre 0s
estudiosos das varias formas que o cooperativismo assume contemporaneamente, por exemplo,
existem pesquisadores marxistas que apesar de enfatizarem a importancia do trabalho
cooperado em relacdo a luta pelo socialismo, rechagcam o posicionamento de Paul Singer, por
iSSO rejeitam 0 uso da expressdo “economia solidaria”.

Entre os pesquisadores que adotam a expressao “economia solidaria” com sua referéncia
ao trabalho cooperado, podem ser definidas pelo menos trés vertentes tedricas com maior ou
menor influéncia no Brasil. No primeiro capitulo abordamos essas vertentes a partir do
pressuposto tedrico de que hd “outra economia” se desenvolvendo sob o capitalismo.
Adiantamos que a nogéo de “economia plural” contrasta com algumas leituras marxistas sobre
o atual momento do capitalismo, época histérica em que se desenvolvem determinadas formas
de trabalho cooperado/associado.

Vinculadas a ideia de que ha mais de uma economia sob o capitalismo, agrupam-se as
duas primeiras vertentes tedricas. A primeira abrange pesquisadores representantes de uma

perspectiva europeia no Brasil, a segunda é representada por Singer. Ambas negam a acédo
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politica organizada em torno de um fim, negam a acdo politica da classe trabalhadora. A
reestruturacdo produtiva do capitalismo, vinculada a crise global que o sistema manifesta desde
a década de 1970, ¢ interpretada por ambas as correntes como o fim das lutas entre as classes
sociais, basicamente tomando a luta de classes como uma disputa meramente econdomica.

A terceira vertente agrupa pesquisadores marxistas que comparativamente se distanciam
da ideia de economia plural, mas que nem sempre adotam a distin¢do formal entre os termos
“economia solidaria” e “trabalho cooperado”. Ainda assim sao criticos da perspectiva de Singer
e disputam o uso politico da expressdo “economia soliddria”, aparentemente relacionando-a
com a categoria luta de classes, isto é, sem negar que a ideia de socialismo é indissociavel de
uma disputa politica. Essa escolha é pelo menos parcialmente justificada pelo fato de hoje
existirem grupos de trabalhadores, instituicGes e representantes de determinados movimentos
sociais que estdo mais ou menos organizados em torno de um FArum Nacional de discusséo
sobre a “economia solidaria”.

Portanto, entre 0s marxistas que se dedicam ao tema do cooperativismo estdo também
os autores dessa terceira vertente de pensamento sobre a “economia solidaria” que, inclusive,
podem estar teoricamente mais préximos dos marxistas que abordam o tema do cooperativismo
e rechacam o uso da expressao “economia solidaria” do que de Paul Singer. Por termos iniciado
a pesquisa sob influéncia dos pesquisadores da terceira vertente, chamamos atencédo para o fato
de que a distingdao entre os termos “trabalho cooperado” e cooperativismo, por um lado; e
“economia solidaria”, por outro, nem sempre € suficientemente clara ao longo de nosso texto.
No entanto, isso ndo significa uma adesdo a perspectiva de Singer, nem significa que nao
compreendemos que o que ele chama de “economia solidaria” implica uma leitura especifica
feita sobre o cooperativismo do século XIX.

Ao contrério de Singer, compreendemos que s6 por meio da radicalizacdo das lutas de
classes é que emergiria como possibilidade objetiva a superacdo do capitalismo, porque a
superacdo do capitalismo no sentido do socialismo pressupde a hegemonia das classes
populares. No entanto, Singer defende que a hegemonia dessas classes pode ser alcancada
mediante um processo multissecular no qual gradativamente se substituiria o patrdo pela
autogestao de empreendimentos econdmicos especificos, negando a via da revolucéo politica
para a instituicdo do socialismo. Para o autor, a gestdo de certos empreendimentos econémicos
pelos trabalhadores por si s6 ensejaria a transformacdo dos atuais mecanismos de controle

politico-ideoldgico do capital sobre o trabalho.
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Um tipo de cooperativismo contemporaneo — muitas vezes chamado de “novo
cooperativismo” — ao qual Singer recorre para fundamentar o conceito de “economia solidaria”
pode ndo se tratar apenas de um heterogéneo conjunto de praticas coletivas e/ou comunitarias
que floresceram na década de 1990 como forma de resisténcia econémica dos trabalhadores
diante da reestruturagdo produtiva do capitalismo e do modelo de regulacdo neoliberal. No
entanto — e, a parte a questdo do cooperativismo ja ter estado ou ndo no centro das varias outras
acOes de movimentos sociais como 0 MST, por exemplo —, ndo se pode negar que é como
alternativa ao desemprego que a “economia solidaria” ganhou espa¢o na agenda politica do
governo federal.

A relagdo entre “autogestdo dos trabalhadores” e desemprego € algo enfatizado pelo
préprio Singer, e desde antes da criacdo da politica publica nacional de economia solidaria
(SINGER, 1999; 2000; 2000a). Essa politica vem sendo implementada por meio da SENAES,
secretaria criada no ambito do MTE em 2003, quer dizer, na primeira gestdo do Partido dos
Trabalhadores na Presidéncia da Republica. Singer exerce a direcdo da secretaria desde a sua
criacéo.

Mesmo a “economia soliddria” € hoje um conceito bastante heterogéneo. Com essa
afirmacdo, ndo reproduzimos a reificacdo da teoria em relagdo a pratica, mas consideramos 0s
casos em que o significado desta expressdo emerge da relagdo entre o sentido que os proprios
trabalhadores déo as suas acdes e o sentido que alguns pesquisadores parecem tentar imprimir
nelas. Desta forma, a historia do capitalismo pode aparecer apenas como um pano de fundo em
maior ou menor grau descolado dos sujeitos que a constroem. Nesse sentido, a “economia
solidaria” pode emergir como uma fic¢do, ainda que levemente “inspirada em fatos reais”.

Isto ¢, a “economia solidaria” é também o trabalho intelectual de pesquisadores das mais
diferentes filiagdes tedricas. O sentido que os cooperados dao as suas préaticas cotidianas se
torna conhecido também pelas lentes desses tedricos. E € possivel que volte reelaborado para
o0s cooperados por meio de atividades de formacéo para o cooperativismo fomentadas desde a
década de 1990 e a cargo de varias instituicdes, inclusive universidades publicas. Além de
outras atividades, por exemplo, as reunides regionais e nacionais articuladas pelo FBES desde
2001. Tanto que seria possivel, por exemplo, empreender um estudo com foco somente na

influéncia de algumas teses de Singer e de outros teoricos da economia solidaria sobre a Carta
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de Principios da Economia Solidaria, publicada em 2003, Mas esse ndo esté entre os objetivos
desta pesquisa.

Ao abordarmos a economia solidaria conceitualmente, varios limites nos sdo impostos.
Ate porque ndo pressupomos que os trabalhadores hoje envolvidos em atividades definidas sob
esta expressdo sejam sujeitos que recebem passivamente o conhecimento produzido nas
universidades, entre outras instituicdes. Nem pressupomos que absolutamente todos os que hoje
se definem como trabalhadores da economia solidaria nunca tenham estabelecido um vinculo
com lutas de movimentos sociais ou sindicais. Também ndo negamos a possibilidade de que
esses trabalhadores venham a se articular no futuro como um movimento social independente
da estrutura da SENAES?.

N&o negamos que o trabalho cooperado seja uma construcédo cotidiana de trabalhadores,
organizados em movimentos sociais ou ndo. O cooperativismo e 0 associativismo ndo sdo so
uma construcdo ideoldgica de Paul Singer, entre outros tedricos. Desta forma, ndo é impossivel
gue 0s sujeitos que os praticam venham a superar qualquer um daqueles que hoje os teorizam,
inclusive usando o cooperativismo e 0 associativismos como um dos instrumentos na luta de
classes pela superagéo do capitalismo.

Além disso, ao abordarmos a economia solidaria sob a perspectiva de Singer, em
segundo plano deixamos estudos de outros pesquisadores latino-americanos que se dedicam ao
tema sob uma perspectiva marxista e que, inclusive, partem da complexa relagéo entre os paises
de capitalismo desenvolvido e de capitalismo tardio. Mas nossa escolha ndo foi feita ao acaso.
Ela se justifica principalmente pela posicdo politica que Singer veio a alcancar dentro do
governo do PT desde sua ascensdo a Presidéncia da Republica, posi¢do alcancada mediante a
defesa da economia solidaria como forma “ndo capitalista” de superacdo do desemprego e da

precarizacdo do trabalho (SINGER, 1999; 2004).

1A relagdo com a conceituagdo de Singer ja comega no primeiro paragrafo: “A Economia Solidaria ressurge hoje
como resgate da luta histdrica dos(as) trabalhadores(as), como defesa contra a explorag¢do do trabalho humano e
como alternativa ao modo capitalista de organizar as relag¢fes sociais dos seres humanos entre si e destes com a
natureza” (CARTA DE PRINCIPIOS DA ECONOMIA SOLIDARIA, 2003, grifos nossos). Disponivel em:
<http://www.fbes.org.br/>, consultado em 29/03/2015.

2 Até mesmo porque é uma secretaria ameagada de extingdo na recente gestdo do Partido dos Trabalhadores na
Presidéncia da Republica. Contraria a extingdo da SENAES e a demissdo de Paul Singer do cargo de secretario de
economia solidaria (ocupado por ele desde a criagdo da secretaria em 2003), observa-se a articulacéo de instituicGes
empenhadas na manutenc&o da politica piblica. Essa articulacéo foi realizada no ambito do Férum Social Mundial
em Porto Alegre, em janeiro de 2016. Aqui a noticia trata da possivel exoneracdo de Singer:
<http://cirandas.net/sudeste/noticias-da-economia-solidaria-na-regiao?npage=4>. Aqui, da possivel extin¢do da
SENAES: <http://www.cefuria.org.br/2016/01/27/com-ameaca-de-extincao-da-senaes-organizacoes-lancam-
carta-em-defesa-da-politica-nacional-de-economia-solidaria/>
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No entanto, outro limite que nos foi imposto, ao observarmos a economia solidaria como
um conceito de Singer e com foco em textos produzidos pelo autor entre 1987 e 2002, é que
ndo nos aprofundamos na relacdo entre a economia solidaria — como politica publica — com as
diretrizes politicas mais gerais adotadas pelo PT desde 2003. Em especial, com a ideologia
petista mediante a qual se defende ser possivel estabelecer uma “politica de conciliagdo de
classes”, alvo de algumas das principais criticas de certas correntes de esquerda marxista no
pais. No entanto, ao tentarmos elucidar o caminho tedrico que um de seus intelectuais aponta
para o socialismo, fica mais ou menos evidente um anseio de “conciliagdo de classes” que se
impde como obstaculo as lutas da classe trabalhadora, ainda que por reformas no capitalismo.

Para enfatizar o contetdo politico do conceito de economia solidaria aplicado ao
trabalho cooperado e em relacdo as perspectivas de superacdo do capitalismo, optamos por
abordar a conceituagédo de Singer em sua relagdo com a categoria lutas de classes. Ainda que
este autor seja critico do marxismo e pretenda “ressignificar” o socialismo a partir do que define
como “um retorno” aos socialistas utdpicos, o que essencialmente significa uma negacao da
historicidade do capitalismo.

Enfatizamos que compreender a sociedade por meio da categoria luta de classes implica
abordar a sociedade capitalista a partir do antagonismo e da subordinacao do trabalho ao capital,
por conseguinte, em seu vinculo essencial com a divisdo social do trabalho tal como foi
historicamente estabelecida. O que deve pressupor o trabalho como atividade humana, ou seja,
relacionada a forma como a humanidade se reproduz historicamente, mas também com a forma
como se constitui a prépria humanidade. Implica, portanto, reconhecer que a maneira como o
trabalho é organizado em ambito de uma coletividade histérica mantém estreito vinculo com
todo um intrincado conjunto de relagdes sociais e instituicdes. Implica reconhecer que a classe
social ndo é meramente um sujeito econdmico e que economia e politica ndo sdo esferas da
realidade reificadas entre si.

Além disso, a nocdo de classe € indissociavel da distin¢do entre reforma e revolucéo.
Em Singer, essa distincdo ¢ amplamente negada, como na socialdemocracia: a reforma é a
revolucdo. Na base desse posicionamento estd a rejeicdo da categoria da totalidade e da
abordagem dialética para a compreensdo das lutas de classes na sociedade capitalista. No
entanto, ao partirmos da categoria da totalidade ndo pretendemos nos limitar: a) a estabelecer
um confronto entre o individualismo de Paul Singer e a categoria da totalidade, de maneira que
0 maximo que se consiga demonstrar € que ele ndo € marxista, embora ele use termos que

historicamente também servem para designar categorias marxistas; b) a tentar responder se a
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economia solidaria em si mesma pode superar o capitalismo. Ja partimos de um entendimento
de que ndo pode.

No segundo capitulo séo feitos apontamentos de cunho teérico-metodologico a respeito
da luta de classes como categoria marxista. E trazida uma revisio bibliografica que toca em
pontos especificos sobre a luta de classes como uma categoria de analise da realidade que nédo
pode ser congelada no tempo e no espaco, sob pena de ser esvaziada de seu conteudo politico.
A partir disso, fica evidente a dicotomia entre a perspectiva marxista e a perspectiva de Singer
sobre a divisdo da sociedade em classes sociais. E, desta forma, é possivel compreender porque
Singer diz que a economia solidaria € a via de instituicdo do socialismo, a0 mesmo tempo em
que rechaca a acdo politica organizada/unificada por parte da classe trabalhadora.

No terceiro capitulo é discutida a questdo dos Estados nacionais em relacdo a hegemonia
do capital e, com isso, é enfatizado o carater de classe do Estado. Em seguida, abordamos a
distingdo de algumas vias de instituicdo do capitalismo, de maneira que sdo evidenciadas
algumas especificidades da instituicdo da sociedade de classes no Brasil, como pais latino-
americano. Desta forma, podemos compreender porque para Singer uma luta emancipatoria da
classe trabalhadora ndo passa pela questdo do poder estatal, e de que maneira a autogestéo € por
ele tomada exclusivamente em seu sentido estrito. Assim, foi possivel concluir que seu discurso
politico pode servir a deslegitimacdo das lutas da classe trabalhadora. Inclusive, como ex-
sindicalista, professor universitario autodenominado socialista e atual secretario nacional de
economia solidaria, ele pretende falar aqueles que anseiam por uma transformacao radical da
sociedade.

Além de buscar desvendar uma parte importante do caminho teérico trilhado por Singer
e que o conduziu a defesa da economia solidaria como via de “superagdo” do capitalismo, nossa
intencdo é favorecer a compreensdao — dentro de uma perspectiva revolucionaria — dos
principais limites de praticas cooperativistas e associativistas no atual momento das lutas de
classes: enguanto o capital tem renovado algumas de suas formas de exploracdo/dominacao, e
os instrumentos tradicionais de luta do trabalho revelam a necessidade de também serem
repensados.

Reafirmamos que nossa escolha em abordar a economia solidaria em relagdo a categoria
“lutas de classes” ndo tem por fim negar a importancia do cooperativismo e do associativismo
para a melhoria das relagGes interpessoais dos trabalhadores ou para o aprimoramento de suas
capacidades individuais, entre outros fatores positivos do ponto de vista da transformacéo

radical/estrutural da sociedade. Mas, essa escolha fortaleceu nossa compreenséo de que sem um
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projeto de sociedade alternativo — o que inclui uma reflexdo sobre o papel do Estado na
dominacdo do capital sobre o trabalho, por exemplo — e sem uma acéo politica unificada e
organizada no sentido do socialismo, o cooperativismo tende a ser incorporado no projeto das
classes hegemonicas, favorecendo praticas regressivas com relacdo aos direitos trabalhistas
historicamente conquistados, favorecendo a acentuacéo da exploracdo do trabalho pelo capital

em nossa época historica.

1. REESTRUTURACAO DO CAPITALISMO X “OUTRA ECONOMIA” SOB O
CAPITALISMO.

1.1. Trés vertentes do debate sobre a economia solidaria.

As discussoes teoricas sobre uma “economia alternativa” a economia de mercado
ganharam forca mundialmente na esteira das transformac6es do capitalismo ap6s a década de
1970, principalmente do desmonte do Estado de Bem-Estar nos paises centrais. Por
conseguinte, num movimento que acompanhou a hegemonia das politicas neoliberais e a
reestruturacdo produtiva, ambas vinculadas a financeirizacdo e globalizacdo da economia.
Além disso, houve o colapso do socialismo realmente existente®, sob o qual muitos passaram a
justificar o enterro de suas esperancas de transformacéao radical da ordem vigente, refletindo
sobre formas de “humanizar” o capitalismo ou de “supera-lo” sem uma revolugdo politica.

A nogao de “economia solidaria” surgiu enquanto ocorria uma redefini¢do do papel do
Estado na implementacdo de politicas publicas, diante da defesa neoliberal de um Estado
minimo (minimo em relacdo aos direitos sociais dos trabalhadores). As iniciativas se

proliferaram também por meio do crescimento do desemprego estrutural, da precarizacdo do

3 Sobre a imploséo do sistema soviético em 1991 e sua relagdo com a emergéncia do consenso neoliberal, sob a
aparéncia de um consenso ideolégico “racional” dominante: “Mas mesmo esse acontecimento [implosdo da
URSS] exige explicagdes adicionais, ndo podendo ser usado como a ‘causa original’ do recuo politico
dolorosamente 6bvio da esquerda, tanto no Leste quanto no Ocidente. Esse tipo de explicagdo, caracterizado pela
inversao das relagBes causais, hoje é frequentemente apresentado nas discussfes ideoldgicas, representando uma
tentativa ilegitima de justificar a virada completa daqueles que antes ndo apenas se afirmavam socialistas (ou
‘socialistas realmente existentes’), mas até concediam-se 0 mandato de juizes inquestionaveis das credenciais de
outros na esquerda” (MESZAROS, 2004, p. 14). O que significa que a emergéncia desse consenso neoliberal ndo
pode ser explicado s6 em termos de conversfes pessoais e nem por meio da minimizagdo dos colapsos
institucionais, a guinada a direita envolveu partidos de centro-esquerda e de esquerda, ou seja, trata-se de uma
“tendéncia geral dos acontecimentos historicos” (Id., Ibid., pp. 14), relacionada com a crise estrutural do sistema
do capital que se manifesta desde a década de 1970.
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trabalho e do aprofundamento das desigualdades econémicas e sociais. Desde entdo ela tem
sido apontada como “uma outra economia” que acompanha o desenvolvimento do modo de

producao capitalista desde a sua génese, mas que “ressurgiu” em varias partes do mundo entre

fins da década de 1980 e 1990.

Enquanto conceito, o termo economia solidaria elabora-se, portanto, no inicio
dos anos 90 na Franga, fruto sobretudo das pesquisas desenvolvidas no Crida
em Paris (Centre de Recherche et d’Information sur la Démocratie et
I’Autonomie), sob a coordenacdo de Jean Louis Laville, visando exatamente
dar conta da emergéncia e do desenvolvimento do fenbmeno de proliferagdo
de iniciativas e praticas socioeconémicas diversas, as chamadas iniciativas
locais na Europa. Elas assumem, na maioria dos casos, a forma associativa e
buscam responder certas probleméticas locais especificas... (FRANCA
FILHO, LAVILLE, 2004, p.107).

As formulacdes sobre “uma outra economia” ou uma “economia solidaria” constituem
um campo tedrico bastante heterogéneo, terreno de disputas e em permanente construcao. Em
outros paises da América Latina* o que se entende como economia solidaria também é chamado
de economia popular; na Europa predomina a denominagdo economia social; nos Estados
Unidos iniciativas semelhantes sdo analisadas no ambito das abordagens que pressupdem a
existéncia de um “terceiro setor”, ou seja, um setor da economia que de acordo com
determinados estudiosos ndo seria publico/estatal e nem privado, no qual estariam situadas as
chamadas “organizac¢des ndo governamentais — ONGs”.

Na opinido de Franca Filho (2002), a compreensdo precisa desses termos implica
considerar o discurso especifico elaborado em torno de cada um, conforme seu contexto ou
lugar histérico. Para o autor, em comum todos estariam fazendo alusdo a um espaco de
sociedade “intermedidrio entre o Estado e o mercado”, como um espago de produgdo e
distribuicdo da riqueza alternativo.

A economia solidaria também é um heterogéneo campo de praticas sociais. No Brasil
abarca um vasto conjunto de atividades relacionadas a producdo, a circulacdo e ao consumo de
mercadorias. Como principio, por meio da formacao de grupos de trabalhadores organizados
sob os preceitos da autogestao e da solidariedade. Sdo desde grupos informais de artesanato
até grandes fabricas recuperadas, cooperativas urbanas e de agricultura familiar, entre varios
outros tipos de empreendimentos. Conforme a defini¢do adotada pelo MTE, ela ¢ “o conjunto
de atividades econémicas — de producdo, distribuicdo, consumo, poupanca e crédito —

4 A polémica em torno de um nome para designar as iniciativas de uma “economia alternativa”, por principio
fundamentadas “na solidariedade e no associativismo” na América Latina é explicitada em Guerra (2007).
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organizadas e realizadas solidariamente por trabalhadores e trabalhadoras sob a forma coletiva
e autogestionaria” (MTE, 2006, p.11).

Para além dos autores que aqui abordaremos e para além dos “critérios de classificacao”
adotados para distingui-los, é necessario enfatizar que na América Latina existem muitos outros
tedricos envolvidos na conceituacdo de praticas semelhantes as que Singer define como
“economia solidaria”. Quijano (2008), por exemplo, estuda as relagoes de “reciprocidade” em
determinadas comunidades como parte de sua critica ao eurocentrismo. Seu interesse € sobre
“los modos de produccion de conocimiento no-eurocéntrico” (Id., Ibid., p. 13). Abordaremos
brevemente um texto em que Quijano® aponta que o recente interesse pelas préticas definidas
como de “economia solidaria” ¢ compartilhado por uma parte da esquerda na América Latina,
por ele chamada de “social-liberalismo”. Esta € definida como uma corrente que traz uma
tentativa de reelaboracdo do conceito de politica.

A economia solidaria é entendida por Quijano como um heterogéneo universo de
praticas sociais que constitui uma das expressdes vitais do contraditério movimento da
sociedade atual. Assim, é atravessada tanto por tendéncias inerentes ao capitalismo global,
quanto pela perspectiva dos dominados, por isso seu carater é historicamente ambiguo e
politicamente contraditério (Id., Ibid., p. 12). Por conseguinte, em contraste com o “social-
liberalismo”, o socidlogo peruano acredita que para além de formas fragmentarias, ndo podera
existir uma “economia alternativa” sem uma estrutura de autoridade alternativa a qualquer das
variantes do Estado capitalista.

Essa critica poderia ter sido feita tomando como exemplo o posicionamento de Singer.
O Ultimo pensa a “eliminagdo da hierarquia” do capitalismo com foco no interior das unidades
de producdo, e desconsidera o papel do Estado na manutencdo da relacdo hierarquica entre
capital e trabalho. Na verdade, coloca-se como “socialista” com relagdo as formas de gerenciar
o trabalho; e se posiciona ao lado da viséo neoliberal sobre o Estado e seu papel no ordenamento

econdmico e social.

5 Baseado no determinismo econdmico, o socidlogo peruano entende que: enquanto no liberalismo a economia é a
instdncia primeira na vida social, como a instancia natural dessa vida; no “materialismo historico” a economia ¢é
o fundamento material que ndo sé da sustento, como também determina a origem do conjunto da existéncia social.
A economia seria um dado “natural” em ambas as “doutrinas” porque “ndo se constitui da vontade e nem da
consciéncia”. A diferenca seria que no “materialismo histérico” a consciéncia social ndo produz a existéncia social,
mas serve para muda-la por meio das lutas entre as classes sociais. Mas, como “versdo eurocéntrica da heranga de
Marx”, viria desconsiderar que, sob a atual estrutura de poder, a sociedade se move em vérias dire¢des, ainda que
debaixo da “hegemonia” dos que controlam o poder em sua globalidade, cada uma dessas dire¢des implicando um
modo diverso de existéncia social (QUIJANO, 2008, pp. 13-15).
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A critica de Quijano tem por fim combater a ideia de que junto com uma “outra
economia” emerge também uma “outra politica”. Com essa emergéncia, ética e politica — tidas
como dois campos separados por parte do “social-liberalismo” — tornam-se conciliaveis. O
peruano lembra ainda que essa “outra politica” ndo é vista como parte de um movimento social
real destinado a radical transformacdo das relagdoes de poder onde “ética” e “politica” estdo
implicadas (Id, Ibid., p. 12).

Holloway (2013) ndo € um autor diretamente vinculado a questdo da economia solidaria,
no entanto, retomamos sua perspectiva de superacdo do capitalismo porque ele explicita a
oposicao entre lutas desde o alto e lutas desde baixo. Um exemplo do que hoje se define como
“outra politica” ¢ explicitado em Holloway (2013, p. 45): “a énfase nos valores nos ajuda a
entender que a forga desta ‘outra politica’ estd na superagao da distingdo entre ética e politica.
A distincdo maquiavélica entre meios e fins, que é tdo caracteristica da concepcao leninista da
politica, é abandonada”. Sob essa perspectiva, a distingdo entre reforma e revolucdo nao faz
sentido, e essa “nova politica” nao pressupde qualquer agao politica organizada em torno de um
fim, no maximo se reflete sobre uma melhoria das relagdes interpessoais sob o capitalismo.

O capital é visto, quase unilateralmente, como um poder subjetivo, praticamente
“difuso” na sociedade capitalista. Seria um conjunto de valores fundado nas “relagdes
mercantilizadas e monetizadas do capitalismo” (HOLLOWAY, 2013, p. 15) que pode ser
rejeitado individualmente ou por meio de coletivos especificos. O que ele coloca é “a
centralidade da qualidade das relagdes sociais (camaradagem, em outras palavras)” em lugar do
“objetivo instrumental de tomar o poder”. Assim, o autor entende que € possivel a criacao de

“relagdes sociais incompativeis com o capitalismo” (Id., Ibid., p. 44).

A criacdo de relacdes baseadas no reconhecimento e respeito mutuos esta no
nicleo da “outra politica” que o movimento zapatista e tantos outros
movimentos no mundo afora estdo lutando para desenvolver. A “outra
politica” significa tratar ndés mesmos e 0s outros como fazedoras, como
sujeitos ao invés de objetos, e encontrar formas apropriadas de organizagdo
para expressar isto. Em um mundo que constantemente nega a hossa dignidade
isto inevitavelmente significa um processo sempre renovado de formas
organizacionais (HOLLOWAY, 2013, p. 42).

Essas “formas organizacionais” por si s0s rejeitariam o capitalismo ao serem fundadas
sob pressupostos diversos da hierarquia e da busca pela eficiéncia que marcam as organizacoes
capitalistas, por meio da “promoc¢do da participacdo ativa, da democracia direta e da

camaradagem” (Id., Ibid., p. 43). Por isso, ele compara e contrapde os conselhos e partidos
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politicos, rejeitando os tltimos como “a politica do mondlogo™ (Id., Ibid., p. 60). Assim, a
abolicdo do Estado ¢ pensada em termos de “criacdo de formas ndo-estatais de organizagédo
(comunal ou conselhista) fora do Estado”. O maior exemplo seria 0 movimento zapatista no
Méxica® (Id., Ibid., p. 62).

Desta forma, as formulages de Singer sobre economia solidéria integram um grande
emaranhado tedrico que extrapola as fronteiras nacionais e latino-americanas’. Laville e Franca
Filho (2004), por exemplo, citam pesquisas oriundas de diferentes partes do mundo,
principalmente inspiradas na atua¢do de “comunidades locais” diante das mazelas impostas
pelo modo capitalista de produgdo em sua fase neoliberal. Mas, a emergéncia de “alternativas”
a logica mercantil estariam surgindo no interior de uma “sociedade civil mundial”, ou seja,
como esfera de acdo de atores transnacionais, independentes dos Estados e mercados,
organizados em redes, movimentos sociais e demais organizagdes civis (LAVILLE, 2009, p.
12).

Holloway (2013, p. 61) opde a ideia de uma alternativa “popular comunitédria” a ideia
de uma alternativa “nacional popular”, comparando a tltima ao governo de Evo Morales na
Bolivia, entre outros. Defende um tipo de luta em que “a comunidade é o centro”, por isso ndo
poderia ser definida como uma “luta nacional”. Ha, portanto, a nega¢ao da unifica¢ao nacional
da luta “da sociedade civil”, além da rejei¢do ao controle do aparelho estatal por parte dos
sujeitos empenhados na transformacdo da sociedade. Da mesma forma, Singer (2004) propde a
transformacgao das “relagdes sociais de produgdo” no interior dos empreendimentos econdmicos
e/ou comunidades, com a manutencdo do capitalismo democratico em ambito nacional. O que
igualmente significa a rejeicdo a unificacdo das fragmentadas lutas das classes subalternas,
inclusive daquelas que nédo estdo diretamente vinculadas ao cooperativismo.

Citaremos trés vertentes principais de pensamento sobre a economia solidaria como as

mais influentes no pais. O que nos interessa é a relacdo de cada uma delas com a categoria lutas

¢ Conforme o autor, os zapatistas sdo armados e isso detém o avango do Estado, mas ele acredita que sua forca
estd mesmo ¢ na criag@o de “outra forma de vida cotidiana” (2013, p. 56). Inclusive, através da rejeigdo a qualquer
tipo de financiamento estatal para a manutencgéo de suas instituicdes, por exemplo, escolas e um sistema de salde
préprios. Mas, quanto a questdo do financiamento estatal, Holloway diz que ndo hé resposta pronta, que cada
movimento decide e nem todos tomam uma “posigdo radical” como os zapatistas (2013, p. 59).

7 Singer esta entre os pesquisadores agrupados em torno da RILESS - Red latinoamericana de Investigadores de
Economia Social y Solidaria, coordenada pelo argentino José Luis Coraggio. Além destes, fazem parte da rede
Jean-Louis Laville, Boaventura Souza Santos, Anibal Quijano, entre outros. Ela foi criada a partir de uma parceria
entre a Universidade Vale do Rio dos Sinos/UNISINOS, do Rio Grande do Sul — através da Catedra UNESCO
Trabalho e Sociedade Solidaria — e a Universidad Nacional de General Sarmiento/UNGS, da Argentina. Desde
2007 a rede edita a Revista Otra Economia, dedicada ao tema da economia solidaria na América Latina, sob a
direcdo de Coraggio e Luis Indcio Gaiger. Fonte: <http://revistas.unisinos.br/index.php/otraeconomia/index>,
consultado em abril de 2014.
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de classes. Isso pode nos dar uma ideia de como é definida a economia solidaria em relagdo a
perspectiva de transformacéo radical do capitalismo. Com relacdo a primeira vertente, foi
necessaria uma atencdo um pouco maior do que para com a terceira, porque € possivel que ela
tenha inspirado o uso do termo “economia solidaria” por parte de Singer. Para facilitar a
exposic¢do, adotamos a seguinte denominagao: 1) Economia solidaria como “espagos publicos
de proximidade”; 2) Economia solidaria como “modo de producdo”; 3) Economia solidaria

como “instrumento nas lutas de classes”.

1.1.1 Economia solidaria como “espacos publicos de proximidade”.

A primeira vertente de pensamento sobre a economia solidaria reiine pesquisadores que
se inspiram primordialmente nas chamadas iniciativas locais da Europa, principalmente da
Franca. Entre outros, sdo expoentes dessa perspectiva europeia no Brasil o francés Jean-Louis
Laville. Ele foi um dos criadores do conceito de economia social na Europa, na década de 1990.
Hoje faz parte de algumas redes de investigacéo sobre o tema no mundo e no Brasil tem escrito
em parceria com Genauto Carvalho Franca Filho. Eles negam claramente ndo sé a luta de
classes, mas também a existéncia de uma divisao da sociedade em classes sociais antagbnicas
contemporaneamente. N&o se intitulam socialistas e rejeitam a definicdo de Singer, de que a
economia solidaria ¢ um “modo de produgdo”.

Por meio das iniciativas locais na Europa, “atores sociais” teriam passado a buscar
solucdes para seus problemas cotidianos logo apos o inicio da “crise do Estado Keynesiano”.
Sdo apontadas iniciativas de desenvolvimento local e de criacdo de empregos, compreendendo
uma gama variada de atividades: desde a criacdo de creches comunitérias e de associacfes
solidarias de microcrédito, passando pela emergéncia de clubes de trocas de produtos e saberes;
até o desenvolvimento comunitério de servi¢cos domésticos, como jardinagem e bricolagem,
entre varios outros tipos de atividades, por principio realizadas ‘“solidariamente” e
“comunitariamente”, com ou sem o apoio financeiro do Estado (FRANCA FILHO, 2002).

Sob essa perspectiva, a especificidade da economia solidaria — entre tantas
denominagdes para atividades compardveis entre si no mundo — seria conter “uma afirmagéo
da dimensao politica em sua agdo”. Franca Filho pensa a economia solidaria como movimento
de renovacao da economia social. Sua diferenca em relagdo as demais iniciativas de economia
informal estaria no fato de que as Ultimas geralmente assumem a forma de “microprojetos

individuais”. Ou seja, projetos que ndo apresentam articulagao com uma “base local” especifica
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e/ou com um “saber ancestral”, consistindo assim num ‘“simulacro precéario das praticas
mercantis oficiais” (Id., 2002, p. 16).

Relacionando a experiéncia francesa e brasileira, a economia solidaria é
primordialmente concebida como uma forma de organizacdo comunitaria combinada com a
execugdo de papeis “solidarios” antes (das décadas de 1980-90) delegados ao poder estatal,

mais precisamente, a execucao de certas politicas publicas e sociais:

Isto significa pensar que o tipo de solidariedade que se elabora nestas
experiéncias se define, de um lado, nem tanto enquanto a solidariedade
abstrata (estatal), pois trata-se de individuos engajando-se voluntariamente em
projetos coletivos concretos, emanados do seio da sociedade civil, e ndo meros
assistidos, gozando ou tendo acesso a direitos de modo passivo. Nem
tampouco, trata-se, por outro lado, de uma forma tipica de solidariedade
tradicional (caracteristica dos chamados grupos primarios), pois a agdo
organizacional tende a ndo se fechar num pequeno grupo de beneficiarios. A
vocacdo de tais iniciativas, conforme sugerimos antes, parece ser a de
combinar a dimens&o publica da primeira com a forga dos lagos comunitarios
da segunda, resultando em dindmicas comunitarias abertas a alteridade, ou que
se projetam num espaco publico, criando em alguns casos o que poderiamos
chamar de espacos publicos de proximidade... (LAVILLE; FRANCA FILHO,
2004, p. 20, grifos nossos).

Quando falam em “grupos primarios”, os autores estdo se referindo as principais
influéncias teoricas desta vertente da economia solidaria a partir da Europa. O uso em conjunto
dos termos “economia” e “solidariedade” é entendido como um contrassenso, especialmente
por alguns marxistas (GERMER, 2006). Mas, por meio dessa abordagem, o conceito maussiano
de dadiva/dom da um sentido especifico ao termo “solidariedade”. Termo que estaria
relacionado com uma nocéo particular de economia: a de economia plural polanyiana. Assim,
sdo concebidas formas de relagBes sociais que (por principio) se realizam através da dadiva/dom
e ndo da troca mercantil.

Os autores dessa vertente geralmente deixam bem claras suas influéncias tedricas e
facilitam ao leitor a compreensao de seus posicionamentos. Em sua delimitacdo conceitual da
economia solidaria tem sido importantes a influéncia do antropélogo e socidlogo francés Marcel
Mauss (1872/1950). Sua principal referéncia é o livro Ensaio sobre a dadiva: forma e razéo da
troca nas sociedades arcaicas, cuja primeira edicdo foi publicada na Franca em 1925.
Fundamental tem sido também um livro do filsofo e historiador austriaco Karl Polanyi
(1886/1964): A grande transformacao: origens da nossa época. Ele foi publicado na Inglaterra

em 1944, mesmo ano em que Hayek publicou O Caminho da Servidao.
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A Grande Transformagéo carrega um consenso fundamentado nos anos de guerra, o de
que o capitalismo deveria ser reformulado para proteger a humanidade dos efeitos nocivos da
mercantilizacdo do trabalho, da terra e mesmo do dinheiro. O que se revela, por exemplo, por
intermédio de uma critica ao mercado autorregulado (BRAGA, 2015a). Polanyi se baseou
numa distingdo entre economia formal e economia substantiva, como critica aos economistas
neoclassicos. Deste modo, veio a afirmar a existéncia de trés polos de producéo e distribuicdo
da riqueza: polo mercantil, equivalente a economia de mercado; polo nao-mercantil,
relacionado a economia da redistribuicdo ou estatista e; polo ndo-monetario, que envolve a
autoproducdo, o voluntariado, o trabalho doméstico, etc. Essa divisdo da economia em trés
polos sustenta seu conceito de “economia plural” sob o capitalismo (FRANCA FILHO, 2002).

Para contrastar com Singer, Franca Filho diz que as experiéncias de economia solidaria
significam a “articulag@o inédita” entre os trés polos acima citados, € ndo uma nova forma de
economia que viria se acrescentar as formas dominantes no sentido de uma eventual
substituic¢do, assim: “este conceito de economia solidaria nos aparece entdo como uma projecao
ao nivel micro-social deste conceito macro-social de economia plural” (Id., 2002, p. 146).

Mauss estudou a forma ¢ a razdo das trocas nas chamadas “sociedades arcaicas” em
busca de conclusfes para os problemas colocados por uma “crise do direito e da economia” na
modernidade. Assim, tentou demonstrar que a dadiva/dom é um fato social elementar em todas
as sociedades e periodos historicos. Teria concluido que nas “sociedades arcaicas” ndo havia
uma “economia natural” — no sentido de que essas coletividades ndo realizavam a troca apenas
para a satisfacdo de necessidades elementares e/ou mediante uma situacdo de escassez. Dai se
entende que a dadiva/dom ndo pode ser compreendida sob a égide do mercado. Em Mauss, a
dadiva/dom como “fenémeno social total” envolve todo um cla, por intermédio de seu chefe, e
atravessa todas as esferas da pratica nas sociedades analisadas, o que teria apontado a “auséncia
da autonomia da esfera econdmica” nestas sociedades (FRANCA FILHO; DZIMIRA, 1999).

Para além de Mauss, os principais fundamentos desta concepcdo estdo no M.A.U.S.S.

(Mouvement Anti-Utilitariste dans les Sciences Sociales)®. A chamada “abordagem ndo

8 Como resultado da expansdo do Movimento Anti-Utilitarista nas Ciéncias Sociais, iniciado na Franga em 1981,
também foi langada uma verséo ibero-latino-americana da revista do M.A.U.S.S.: “con el objetivo de constituirse
en una frente antiutilitarista contra el pensamiento hegemonico que pone el interés mercantil e instrumental como
razén y fin de la practica humana. Esta frente antiutilitarista apoyase tradicionalmente en importantes escuelas del
pensamiento como las de Marcel Mauss, Karl Polanyi, Georg Simmel y otros intelectuales famosos, valorando la
critica tedrico a partir de categorias conceptuales como aquellas del don, de la democracia associativista y
participativa, de la economia plural, del reconocimiento y de la solidaridad mutua.” Conforme:
http://www.jornaldomauss.org/periodico/ Consultado em 26/05/15. A publicagdo francesa esta disponivel online
em: http://www.journaldumauss.net/
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estruturalista” da obra de Mauss identifica a dadiva/dom como “um sistema aberto de
reciprocidade”. E considerada diferente da abordagem tradicional (como em Lévi Strauss) por
ndo enfatizar na dadiva/dom uma funcdo relativamente rigida de troca. Antes, viria realcar no
vinculo social o paradoxo entre a regra e a espontaneidade, a liberdade e a obrigacdo
(MARTINS, 2008, p. 105-106).

A dadiva/dom consiste na “tripla obrigacdo do dar, receber e devolver” (FRANCA
FILHO; DZIMIRA, 1999. p. 154), dai se poderia apreender seu carater ao mesmo tempo
voluntério, aparentemente livre e gratuito, todavia coercitivo e interessado nas chamadas
“sociedades arcaicas”. Nas sociedades contemporaneas, como forma hibrida de economia, a

dadiva viria a conter uma “dimenséo do calculo” e também uma “dimenséo desinteressada’:

... 0 que nos parece importante assinalar aqui é que a compreensdo destas
experiéncias de economia solidaria passa pela necessidade de reconciliacéo de
duas légicas geralmente separadas e opostas: aquela do célculo, a0 mesmo
tempo mercantil e administrativo, e aquela da sua recusa, aqui reciprocidade,
ou ainda aquela do interesse e do desinteresse, para usar a classificagdo de
Mauss. (Id., Ibid., p. 163).

Esses mesmos autores tentam estabelecer, a partir do conceito de dadiva/dom, uma
diferenciacéo entre valor de uso, valor de troca e “valor de relagdo ”’, na qual o ltimo é também

denominado “lago’:

Os objetos doados, aceitos e devolvidos ndo ‘se trocam’ nem porque sdo uteis,
nem em razdo de sua equivaléncia monetaria, mas porque significam
simbolicamente a vontade de construir uma relacéo (faire lien). Enquanto, na
relacdo mercantil, o bem conta mais do que a rela¢do, na dadiva, a relacao
conta mais que o bem... (Id., Ibid., p. 159)

Em Holloway (2013, p. 43-44) a énfase nos meios e ndo nos fins conduz também a ideia
de que a “camaradagem”, um termo popularizado por meio das lutas socialistas, ndo é um
“subproduto da luta”, mas a propria luta. O que ele afirma concluir a partir do relato de
individuos que s&o ou foram membros de lutas sociais na América Latina nos Ultimos anos.
Portanto, essa ideia de “camaradagem” tem 0 mesmo sentido que “solidariedade” aqui: ndo um
meio para um fim, mas o préprio fim.

A dadiva é definida como anti-utilitaria; anti-acumuladora e anti-equivalente ou
unilateral — o que significa que no momento da doagéo néo se exige algo de equivalente valor.

E essa unilateralidade que marcaria sua diferenca em relacdo a troca mercantil. Embora



25

unilateral, afirma-se que a dadiva ndo constitui uma série de atos unilaterais e descontinuos, e
sim uma relacdo social que se mantém por meio de uma sequéncia duravel estabelecida a partir
da “obrigacdo livre” de retribuir a dadiva anteriormente recebida (1d., Ibid., p. 155).

Essa abordagem antropoldgica da economia solidéria tem como objetivo estabelecer
uma critica “aos paradigmas dominantes em Ciéncias Sociais” através da critica: a) ao
“reducionismo economicista-mercantil”, segundo o qual a tnica forma de economia sob o
capitalismo é a de mercado; b) ao “reducionismo utilitarista”, por meio do qual s6 seriam
levados em conta os interesses utilitarios das pessoas diretamente envolvidas nas experiéncias
de economia solidaria; c¢) ao “reducionismo metodologico”, “sob o qual ndo se deixam
apreender estas experiéncias nas suas trés dimensodes”, isto ¢, politica, economica e social (Id.,
Ibid., p.152).

Neste discurso, as “trés dimensodes da economia solidaria” ndo deixam de corresponder
a trés esferas (reificadas) de acdo humana, ainda que inter-relacionadas. O Unico meio de abolir
a separacdo e a relacao hierarquica entre os ambitos de acdo social, econémico e politico — e de
questionar a predominancia do econémico (em seu “polo mercantil”) — seria a dadiva: como
prética cotidiana de coletividades especificas (locais) e como conceito geral/fundamental para
a apreensdo das relagdes sociais “em suas multiplas dimensdes” dentro e a partir destas
coletividades. A rigor, a abolicdo da separacdo/hierarquizacdo entre economia e demais esferas
se d4 num plano ideal/tipico. E também neste plano que se déa a resolucéo da tensdo entre as
trés economias definidas por Polanyi (1.mercantil; 2.estatal e; 3.ndo-monetaria), o que
significaria a convivéncia mais ou menos duravel entre “as logicas” do célculo e do

desinteresse. Entretanto, os autores argumentam:

De um ponto de vista pratico, e ndo mais ideal/tipico, as experiéncias
concretas de economia solidaria se definem mais através desta tensdo neste
ponto irreversivel de imbricacdo destas duas logicas (ou estas trés economias),
a ponto de ser dificil discernir qual das duas (ou das trés) domina. (Id., Ibid.,
p.170).

Ou seja, na préatica a economia solidaria se define pela ambiguidade entre a “logica do
calculo” e a “logica do desinteresse”, tidas como conflitantes. Além disso, segundo Laville
(apud FRANCA FILHO; DZIMIRA, 1999, p. 145), a economia solidaria é “um elo solidario
entre aqueles que sairam perdendo no jogo do mercado”. Mas, ndo ha antagonismo e sim
complementariedade entre as coletividades que compdem o jogo do mercado, mesmo que a

custa de algumas divergéncias. Isso porque quem joga o faz sob determinadas regras que valem
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para todos os jogadores. O que obviamente pressupde a negacao da luta de classes em termos
marxistas sob os quais “lutar ndo é jogar” (BRAGA, 2015, p.160).

Franca Filho (2002) aponta a novidade de seu discurso em relacdo as formulactes de
Laville, para quem a economia solidaria é singular porque consiste numa hibridagdo da
economia ao articular diferentes logicas e racionalidades em sua agdo. Acrescenta que a
economia solidaria ¢ especifica também por seu aspecto de “constru¢do conjunta da oferta e da
demanda” (Id., Ibid., p.14). Uma construc¢do que se daria por meio de formas de solidariedade
alusivas a “iniciativa cidada”. As ultimas sdo assim chamadas por sua oposigdo as “formas de
solidariedade praticadas pelo Estado” (diferente da noc¢do de direitos sociais), e dariam origem

a um “espago publico de proximidade” no qual:

. a oferta ou os servicos prestados através das iniciativas vinculam-se
exclusivamente as necessidades ou demandas reais vividas localmente pelas
populagdes. Portanto, o motor da geracdo de atividades econémicas ou da
criacdo de oferta ndo € a légica de rentabilidade do capital investido na acéo,
mas o desejo de atendimento das reais necessidades/demandas exprimidas
pelos grupos locais. (FRANCA FILHO, 2002, p. 14).

Essa abordagem ndo questiona o capitalismo em sua totalidade, mas demonstra um
anseio em mudar as relagfes sociais no interior de determinados grupos por meio de um
questionamento a “loégica mercantil” do capitalismo. Laville ¢ Franca Filho escreveram em
coautoria alguns textos, entre os quais destacamos Economia Solidaria: uma abordagem
internacional, publicado em 2004. Para eles, um olhar sobre as iniciativas de economia solidaria

por meio da “luta de classes” significa ver a sociedade sob uma “perspectiva anacronica”:

Enquanto fendmeno, a emergéncia atual de uma economia solidaria na Europa
encontra-se, como vimos, intimamente ligada a problematica de uma exclusao
social crescente, que se define cada vez mais enquanto questdao urbana, num
contexto atual, que remonta ja hd mais de vinte anos, de crise do Estado-
providéncia. [...] A esse respeito, ndo nos parece desnecessario lembrar que,
classicamente, a sociologia definiu a questdo social, na modernidade,
sobretudo, em termos da exploracao que ocorre no local de trabalho, fruto de
um processo de dominacao de uma classe social sobre outra. Tal representacado
parece sofrer algumas mudangas no cenario do chamado novo capitalismo que
se gesta a partir dos anos 80. A chamada questéo social que se vive nos paises
do capitalismo parece definir-se menos em termos de exploragéo no interior
do trabalho e mais em termos de exclusdo dos espacos de trabalho. Isso conduz
a uma nova representacdo do conflito social fundamental, que passa a ser
definido menos em termos de dominagdo (de uma classe sobre a outra, por
exemplo) no local de trabalho e mais em termos de segregagdo ou de
discriminacdo nos espacos da cidade, o que tem levado alguns sociélogos mais
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recentemente a representa-lo ndo mais em termos de luta de classes, mas em
termos de luta por lugares dos individuos na sociedade [...]. A realidade de
uma economia solidaria e sua problematica vém, assim, posicionar-se num
contexto de faléncia dos mecanismos de regulacdo econémico-politicos da
sociedade. Estes foram fundados historicamente em torno de duas esferas
principais de organizacdo — o Estado e o mercado, encontrando no trabalho,
no sentido moderno do termo, ou seja, na relacao assalariada, sua estruturacao
fundamental. Neste sentido, torna-se coerente propor a leitura do contexto
atual de uma economia solidaria em termos de crise do trabalho, ou melhor,
em termos dos limites da chamada sociedade salarial, para retomar o
diagnostico socioldgico de R. Castel (1995)” (LAVILLE, FRANCA FILHO,
2004, pp. 110-111, grifos nossos).

Reproduzimos esta longa citagéo porque ela possibilita ver com clareza como 0s autores
se posicionam a respeito da nogéo de luta de classes, muito diferente de Singer que normalmente
é bastante ambiguo. Para o ultimo, a faléncia ndo é exatamente dos “mecanismos economico-
politicos da sociedade”, mas dos mecanismos tradicionais de luta da classe trabalhadora (Se¢des
2.5; 3.3). Sob o pressuposto de que ha uma “crise no trabalho” contemporaneamente, os autores
da vertente europeia defendem que as concepgdes de “classe” e de “exploracao do trabalho”
ndo sdo mais adequadas para se pensar a sociedade capitalista. Seria necessario entdo pensar
em termos de “exclusao social” dos individuos.

Laville (2009), um dos principais tedricos da economia solidaria em &mbito mundial,
inicialmente apoiado em estudos sobre as referidas “iniciativas locais” que cresceram em meio
ao advento do neoliberalismo na Europa, viu a economia solidaria como um processo de
hibridacdo da economia capitalista engendrado pela “faléncia dos mecanismos de regulagdo
econdmico-politicos da sociedade” apds os Trinta Gloriosos anos compreendidos entre 1945 e
1975, nos paises centrais. A hibridacao consiste numa “outra forma de fazer a economia”, forma
essa desenvolvida a partir do conjunto de iniciativas econémicas e politicas paralelas a
economia de mercado e cujo nudcleo consiste — tal como em Singer (2004) — no trabalho
cooperado ou associado.

Laville apresenta sua concepcao a respeito do surgimento dessas iniciativas como um
“movimento internacional” a partir da “contesta¢do autogestionaria”. De acordo com ele, as
raizes dessa contestacdo remontam aos socialistas utopicos, mas ela retomou folego ao se
alimentar da efervescéncia social do fim da década de 1960. Com origem no que chama de
“crise de valores” que teria afetado o modelo de crescimento dos Trinta Gloriosos, os coletivos
voluntarios — formados por estudantes, operarios, etc. — teriam se constituido como instrumento
de luta por direitos politicos e contra a “expropriagdo cultural e simboélica”, sobretudo, ao darem

origem ao debate sobre a organizacéo cientifica do trabalho (LAVILLE, 2009).
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A singularidade dos movimentos sociais que emergiram em 1968, como 0s movimentos
antiautoritarios e ecologicos, residiria no fato de que: “ndo estdo centrados na reparticdo das
riquezas ¢ ndo abordam as relagdes sociais “somente a partir da pertenca a uma classe.
Orientam-se no sentido de reivindica¢des mais qualitativas de direitos politicos de participacéo
no poder...” (LAVILLE, 2009, p. 9). Apo6s a crise econdémica da década de 1980, em lugar dos
antigos “coletivos voluntarios”, mas a partir de sua influéncia, teriam surgido ‘“hibridos de
inspiracao autogestiondria e da luta contra o empobrecimento” que hoje atuam na construgao
de uma “economia alternativa” (1d., Ibid., p.12).

Em especial no contexto latino-americano, caracterizado pelo grande contingente de
trabalhadores informais, pelo recente passado de regimes ditatoriais e de crises da divida
externa, a economia solidaria seria uma “resposta popular” a situacdo econémica e politica.
Resposta articulada por meio da “solidariedade democratica”, que Laville opde a “solidariedade
filantropica”. Esta é definida como uma dadiva sem retribuicdo que aprisiona seus destinatarios
na condicdo de inferioridade, enquanto a primeira reivindicaria uma reciprocidade voluntaria
entre cidad&os livres e iguais (1d., Ibid.). E importante salientar que aqui os direitos sociais s&o
considerados uma forma de “solidariedade filantropica” praticada pelo Estado.

Afirma-se que a “solidariedade democratica” é projetada para um espago publico
comunitario na elaboracéo de atividades econdmicas, e se pressupde a combinag¢do entre “uma
dindmica comunitaria” ¢ “uma dinamica publica”. Sendo assim, a “sociedade civil” se
encarrega de atividades anteriormente relegadas ao Estado, por exemplo, atividades
relacionadas a educacdo, cultura, meio ambiente, etc. Mesmo em se tratando de cooperativas
de produgao, cuja “dimensdo publica” seria dada pela geragdo de postos de trabalho, os autores
creem que a énfase é posta numa “dimensdo sociopolitica” ¢ ndo numa “dimensdo
socioecondmica” das experiéncias (LAVILLE; FRANCA FILHO, 2004, p. 18).

1.1.2. Economia solidaria como “modo de producio”.

Algumas sec¢des desta pesquisa favorecem a compreensdo do modo de produgdo
capitalista de acordo com uma perspectiva marxista (Se¢des 2.1; 2.2; 3.1). Diferente da
formulacao de Singer, para quem “um modo de producao ¢ uma forma especifica de organizar
a atividade produtiva e de repartir o resultado entre os participantes” apenas (SINGER, 1998,
p. 137); por meio da conjugacdo das abordagens de Marx, Engels, Gramsci e Mészaros: 0 modo

de producéo capitalista € um modo de produzir/reproduzir a existéncia material e subjetiva da
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sociedade como um todo organicamente articulado, e ndo como um conjunto de fragmentos.
Sua emergéncia ndo pode ser desvinculada do processo de consolidacdo da hegemonia burguesa
e da manutencdo das relacGes de subalternidade. Algo que corresponde a desagregacdo das
classes populares na sociedade civil, enquanto por meio do Estado as classes hegemdnicas
estabelecem sua “unido”, projetando sua visdo de mundo particular para o conjunto da
sociedade.

O modo de producédo capitalista funda-se sobre a separacdo, oposicao e subordinacao
do trabalho ao capital. Essa é sua esséncia sejam quais forem as personificagdes do capital e do
trabalho historicamente. E uma totalidade, e ndo um modo de produzir que so existe dentro das
empresas capitalistas. Foi instituido mediante as lutas de classes e sé poderia sucumbir por meio
das lutas de classes. Por meio dessas lutas, o modo de producdo capitalista j& pode ser
substituido por modo um pouco diferente de produzir/reproduzir a riqueza em sociedade — no
caso da URSS, através da estatizacdo dos meios de producédo e da planificacdo da economia,
mas sem a eliminacao da estrutura hierarquica de comando do capital que se expressa na figura
do Estado e na manutencéo da diviséo social do trabalho herdada — sem que isso significasse a
superagao do sistema sociometabdlico do capital®.

A economia solidaria como “modo de produgdo” em Singer € um tema presente nas
proximas secles, em especial 2.4 e 2.5. A discussdo que propomos neste topico tem por fim
apresentar sua defini¢do de “modo de produc¢do” e mostrar que 0 autor mais converge do que
diverge da primeira vertente de pensamento sobre a economia solidaria, especialmente no que
tange a perspectiva de transformagdo revolucionaria da sociedade capitalista. No entanto,
algumas diferencas pontuais sdo observaveis. Elas comecam pelo sentido que Singer conferiu
ao vinculo entre cooperativismo e socialismo utdpico, o ultimo praticamente “transplantado”
do século XIX para 0 momento atual do capitalismo, justamente como a via contemporanea de
instituicdo do socialismo.

Com base em uma leitura polanyiana de Owen, Singer também se refere a economia
solidaria como um modo de agir no espac¢o publico, mas que combina a dindmica comunitaria
com a produgdo industrial. Ele afirma que: “A economia solidaria foi concebida pelos
‘utdpicos’ como uma nova sociedade que unisse a forma industrial de produgdo com a
organiza¢do comunitaria da vida social” (SINGER, 2004, p. 115). E nessa premissa que se

assentaram suas perspectivas sobre a economia solidaria como estratégia de desenvolvimento

° As indicagdes bibliogréaficas completas estdo contidas nas referidas se¢des 2.1; 2.2; 3.1.
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enddgeno, independente do aumento ou da diminuicdo dos niveis de desemprego, bem como
suas perspectivas de integracdo dos varios empreendimentos em um setor produtivo.

A economia solidaria “foi concebida pelos utdpicos para ser uma alternativa superior
[ao capitalismo] por proporcionar as pessoas que a adotam, enquanto produtoras, poupadoras e
consumidoras etc., uma vida melhor” (Id., Ibid., p. 114, grifos do autor). “Vida melhor” aqui
significa a transformacéo das relacdes interpessoais por meio da substituicdo do individualismo
e da heterogestao por relagdes interpessoais “solidarias” e “democraticas” no interior das
cooperativas. Para o0 autor, a “esséncia do socialismo” consiste justamente na transformagao

disso que ele entende como “relagdes sociais de producdo”.

Trata-se duma concepcdo de socialismo que dominou a infancia e a
adolescéncia do movimento operéario europeu e que nunca desapareceu
inteiramente, mas foi ofuscada pela perspectiva da ‘tomada do poder’ seja pelo
voto, apos a conquista do sufragio universal, seja pela forga, apds a longa séria
de revolucdes armadas vitoriosas, inauguradas pelo Outubro soviético. E a
concepcao de que é possivel criar um novo ser humano a partir de um meio
social em que cooperagédo e solidariedade ndo apenas serdo possiveis entre
todos os seus membros mas serdo formas racionais de comportamento em
funcdo de regras de convivio que produzem e reproduzem a igualdade de
direitos e de poder de decisdo e a partilha geral das perdas e ganhos da
comunidade entre todos os seus membros (SINGER, 2004, p. 116, grifos
N0SS0S).

Como os autores da primeira vertente, Holloway (2013) opera uma rigida cisdo entre
politico, social e econdmico, da mesma forma que Singer (1988; 2004) e, com isso, todos eles
tornam possivel a negacdo da acdo politica organizada por parte dos trabalhadores. Seria 0
trabalho cooperado o meio de relacionar essas trés dimensdes reificadas da realidade, algo
possivel apenas no “ambito particular” da sociedade civil. A diferenca entre as abordagens de
Singer e de Holloway em relacdo a vertente europeia consiste apenas na “previsdo” de
superacao do capitalismo como modo de producdo, ainda que num futuro longinquo.

A diferenca de Holloway (2013, p. 43-44) em conjunto com 0s autores da perspectiva
europeia em relacdo a Singer esta no fato de que os primeiros negam abertamente a separacao
entre meios e fins, enquanto o Gltimo coloca a economia solidaria como estratégia de edificacdo
do socialismo hoje. Ele opera o retorno a uma concepgéo de socialismo superada pelo marxismo
pouco tempo depois que emergiu. De modo geral, porque esteve vinculada a uma forma
rudimentar da luta de classes e a um momento especifico de desenvolvimento do capitalismo
(MARX; ENGELS, 2010, p. 66).
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No entanto, antes de falar em “economia solidaria” e de relaciona-la com o socialismo
utopico, Singer (1982) ja tentava “redefinir conceitualmente” 0 que “deve ser” o socialismo
mediante a negacdo do socialismo realmente existente, ainda que nao se possa afirmar que o
autor realmente se preocupou em estabelecer uma critica bem fundamentada em nenhum dos
textos selecionados nesta pesquisa. Ou seja, € pressuposta a inferioridade do socialismo
realmente existente em relacdo ao capitalismo nos paises centrais, quase como algo auto
evidente.

A abordagem de Singer ndo resume a economia soliddria a um processo de “hibridacao
da economia capitalista”. Por meio do conceito de “formacdes sociais” que ele utiliza,
aparentemente o capitalismo sempre foi uma economia hibrida (SINGER, 1998, p. 137). Um
“modo socialista de producdo” ha séculos estaria convivendo com um “modo capitalista de
producdo”, assim como uma “revolugado social socialista” estaria em curso como uma revolucéo
paralela a “revolugdo social capitalista”.

O que sustenta essa premissa é a cisao entre revolucdo social e revolucéo politica e a
negacdo da ultima. A existéncia hoje de uma “revolugao social socialista” € presumida do que
0 autor entende como “institui¢des socialistas” ou “implantes socialistas no capitalismo”, que
é como ele define os sindicatos, o sufragio universal, as leis trabalhistas, a seguridade social e
o0 cooperativismo (Id., Ibid., p. 10). Por conseguinte, ndo é com relacdo a negacdo da ideia de
uma “economia capitalista hibrida” que se revela a especificidade de Singer em relacdo aos
autores abordados anteriormente.

O que diferencia realmente uma e outra vertente talvez seja a mera insisténcia, por parte
de Singer, no uso do termo que também serve para designar a categoria marxista modo de
producdo. No prefacio do livro de Franca Filho e Laville (2004), ele define esta como sua

“influéncia marxista”:

No Brasil, a teorizacdo sobre a economia solidaria apresenta uma clara
inspiragdo marxista. De minha parte, tenho procurado mostrar que o
capitalismo é o modo de produgdo dominante mas que esta longe de abranger
a totalidade das economias contemporaneas. Ao seu lado, existe a produgéo
simples de mercadorias (unidades autbnomas de producdo, individuais ou
familiares), a economia publica (formada por empreendimentos estatais que
prestam servicos ou fornecem bens, sem cobrar pregos de mercado por eles),
a economia doméstica (constituida pelas atividades produtivas e distributivas
realizadas nos domicilios, visando o autoconsumo dos membros) e a economia
solidaria (formada por empreendimentos autogestionarios de producdo, de
crédito, de servigos, de consumo etc.). (SINGER, 2004a, p. 5).
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Essa “inspiracdo marxista” condiz quase que exatamente com os “principios de
comportamento econdomico” de Polanyi, nos quais os autores do livro se apoiam: 1)
domesticidade (producdo domiciliar); 2) reciprocidade (troca de dadivas em comunidade); 3)
redistribui¢do; 4) mercado. Sendo os dois primeiros correspondentes @ uma economia “nao-
monetaria”; o terceiro relacionado a atividade estatal também “ndo-monetaria”; e o quarto
corresponde ao “principio mercantil”. No entanto, em comparacdo com Laville e Franca Filho
(2004) Singer substitui a “troca de dadivas”™ pela economia solidéria.

Os autores da primeira vertente questionam a “predominancia do principio mercantil”
sobre os demais principios, o que acompanha uma critica a certos “paradigmas nas ciéncias
sociais”. Enquanto Singer ambiguamente quer mostrar que a economia solidaria é uma logica
complementar ao “principio mercantil”, a0 mesmo tempo em que ¢ uma forca oposta. Uma
forca que levaria a instituicdo do socialismo por meio de uma multissecular e pacifica
“revolugdo social socialista” (SINGER, 1998, pp. 137-138).

No prefécio do livro de Laville e Franca Filho, Singer ndo diz que a economia solidaria
deriva da producao simples de mercadorias, mas ele faz essa afirmacdo em outros textos. Sua
preocupacdo em distinguir o cooperativismo do que chama de producédo simples de
mercadorias esté relacionada com sua defesa de que a organizacdo do trabalho conforme os
“valores da economia soliddria” ndo ¢ incompativel com a produgdo em larga escala e com o
progresso técnico (1987, 2000, 2004). Assim, ele afirma que a economia solidaria como “modo
de produgdo”: “produz ou distribui mercadorias como a produgdo simples, mas difere desta
porque abrange empresas ndo s6 pequenas mas de porte médio e grande” (SINGER, 1998, p.
138).

Essa preocupacdo em definir a economia solidaria como uma forma de organizacao da
producdo que pode dar conta da producdo industrial aparentemente guarda vinculo com sua
leitura de Maurice Dobb, que escreveu sobre a evolucdo do capitalismo. Baseado em Dobb,

Singer afirma:

A sua vantagem [do capitalismo] em relacdo a outros modos de producéo foi,
desde a origem, a possibilidade de organizar a producdo em escalas tdo
grandes quanto as requeridas pela técnica de producdo. O artesanato, assim
como a agricultura camponesa, ndo tinham esta possibilidade, pois baseavam-
se na producdo familiar (SINGER, 1998, p. 142).

Sem explicitar suas fontes ou dizer quais sdo esses “modos de produgdo” em Marx,

Singer afirma que: “ha evidentes analogias entre os modos de producgéo da tradi¢cdo marxista e
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os principios que governam distintas esferas da economia de Polanyi” (Id., Ibid., p. 6). Ele
acrescenta que “seria de se imaginar que o modo solidario de produgéo seria o correspondente
marxista da economia da dadiva de Polanyi. Mas, esta ndo € a posi¢cdo de Laville e Franca
Filho” (SINGER, 20044, p. 7). Por nédo ser a posi¢ao dos autores do livro, coube a Singer
contornar o posicionamento critico dos mesmos em relagcdo ao seu, apenas afirmando que “a
economia da dadiva ndo constitui um modo distinto de produgao” (Id., Ibid., p. 7, grifos nossos).

N&o é caracteristica de Singer se colocar em posicao conflitante com qualquer possivel
apoiador de seu projeto de “superagdo da exclusdo social” por meio da economia solidaria, além
de ser bastante “eclético” com relacdo as suas referéncias tedricas. Desta forma, a diferenca
entre sua posicdo e a dos autores situados na primeira vertente € na realidade definida pelos
ultimos. Consiste na afirmacdo de que a economia solidaria ndo € uma forma de superar o
capitalismo, embora seja caracterizada como uma forma de “humaniza-lo”.

“Superar o capitalismo” ja foi definido por Singer como o atendimento das demandas
dos trabalhadores organizados nos paises centrais e a extensao desse atendimento aos paises
periféricos. Na década de 1980, diante da reabertura politica no Brasil, ele propds uma
contribuicdo ao debate da esquerda sobre as estratégias para se chegar ao socialismo. Segundo
0 prdprio Singer, essa contribuigdo consiste em “repensar” o que é o socialismo, e o ultimo
acabou sendo definido como o “reflexo invertido do capitalismo”. A luz do socialismo
realmente existente na URSS, Singer defendeu que a estratégia para se chegar ao socialismo
nédo deveria mais pressupor a abolicdo da propriedade privada e o controle do aparelho estatal
por uma vanguarda da classe trabalhadora, mas ndo apresentou uma “nova estratégia”. O
socialismo foi definido como uma alternativa “superior” ao capitalismo apenas na medida em
gue pudesse garantir mais direitos sociais e melhores condicdes de vida aos trabalhadores do
que na época se observava nos paises de capitalismo desenvolvido, o que ndo teria acontecido
na URSS (SINGER, 1982, p. 17-19).

Em Uma Utopia Militante, Singer definiu o que entende como “modo de produgido” da
seguinte forma:

Quando falamos em “capitalismo” estamos nos referindo simultaneamente a
um modo de producédo e a uma formagéo social. Esta ultima contém varios
modos de producdo, dos quais o capitalista s6i ser o maior e o hegeménico
(sic). Por isso, a formacdo social que vem se espalhando pelo mundo, nos
ultimos 200 anos, também ¢é chamada de “capitalismo”. Convém esclarecer
desde logo esta ambiguidade, de que nem todos estdo a par. Um modo de
producdo é uma forma especifica de organizar a atividade produtiva e de
repartir o resultado entre os participantes (SINGER, 1998, pp. 137, grifos
N0SSO0S).
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O modo de produgdo capitalista ¢ definido como “hegemonico”, mas isso nada tem a
ver com a categoria gramsciana de hegemonia. Pressupde neutralidade do Estado e,
possivelmente, também do mercado: “os modos de produgdo funcionam lado a lado,
intercambiando produtos e competindo entre si” (Id., Ibid., p. 138), e o modo de producéo
capitalista se destaca entre os demais num “ambito econémico”. Como “infra e supra-estrutura
estdo sujeitas a dinamicas deveras distintas” (Id., Ibid., p. 139), num ambito infraestrutural os
“modos de produ¢ao” podem competir harmoniosamente entre si. Ou Seja, “a competicdo se da
nos mercados, entre firmas pertencentes a estes diversos modos de produ¢ao” (Id., Ibid., p.
138).

Singer opera a reificacdo da superestrutura em relagdo a infraestrutura: “a dindmica da
supra-estrutura ¢ dada por um complexo de interagdes sociais e politicas”; enquanto “a infra-
estrutura capitalista se move pela incessante revolucdo das técnicas de producdo e pela
ininterrupta invengdo de novos produtos” (Id., Ibid., p. 139). Assim, ele consegue separar
“revolugdo burguesa” e “revolugdo industrial” como dois processos distintos observando o
desenvolvimento do capitalismo na Inglaterra nos seculos XVIII e XIX. A primeira como
revolucdo na “superestrutura politica” e a segunda como “revolucdo social capitalista”,

circunscrita a um “ambito econdmico e social”. Além disso:

Nos ultimos tempos, firmas capitalistas, para ndo desembolsar encargos
trabalhistas, tratam de contratar trabalhadores ndo mais como assalariados
mas como produtores simples de mercadorias ou cooperativas de trabalho.
Esta transformacdo das relagdes de producdo ilustra a importancia do
relacionamento entre modos de produgdo como elemento da dindmica social
e econdmica da formagé&o social (Id. Ibid., p. 138).

Ou seja, além dos antigos trabalhadores informais, os trabalhadores expulsos das
relacOes de assalariamento formais desde a década de 1970 agora integram outros “modos de
producdo” que nao o modo de producdo capitalista. Isso serd importante para compreendermos
como Singer substitui a luta de classes na contemporaneidade pela luta entre “modos de
producao” distintos sob uma mesma “formacao social capitalista”. Ao mesmo tempo em que
entende a economia solidaria como uma via de “superagdo” da precarizagao do trabalho.

Para Singer, as instituicdes sob o capitalismo, inclusive o Estado, sdo fruto de
“interagdes sociais e politicas”, o que significa ndo econdmicas. O lugar especifico da economia
seria 0 ambito do progresso técnico, este sim determinado pela acumulagédo de capital pela

necessidade de financiamento do desenvolvimento tecnoldgico. E, como as classes sociais
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também sdo vistas como categorias primordialmente econdmicas, o autor entende que “o
complexo de relagdes sociais” que caracteriza as superestruturas nem sempre € “dominado pela
luta de classes” (SINGER, 1998, p. 115).

Singer tenta explicar quando surgiu e como se consolidou a “formagdo social
capitalista”, mas ndo explica onde foi buscar esse conceito de “formacao social” (Id., 1998, pp.
141-153). E provavel que seja resultado de sua leitura de Maurice Dobb, em A evolugdo do
Capitalismo, publicado originalmente em 1946, conforme consta em sua bibliografia. Em

Singer, a nogdo de “formacao social” se fundamenta na ideia de que:

Em cada pais, o desenvolvimento das relacdes capitalistas de produc¢éo seguiu
uma trajetoria diferente, mas em todos eles este desenvolvimento se fazia nos
intersticios de outras relacBes de producgdo — servis, na Europa e no Japéo,
escravistas, nas Américas, tributérias, na Asia — que durante todo um periodo
foram as relagdes dominantes (SINGER, 1998, p. 28).

Analisando um periodo entre o feudalismo e o capitalismo, Dobb enfatizou que essa
transicdo resultou das préprias contradicdes internas das sociedades pre-capitalistas, com
particular referéncia as formas propriedade da terra e ao conceito de “acumulagdo primitiva do
capital”'® (BOTTOMORE, 1988, pp. 15, 16, 111). Ou melhor: “Dobb analisa as ‘leis de
movimento’ da producdo feudal que levaram a sua crise e dissolugdo, rejeitando a tese de que
0 elemento externo da troca e do comércio crescentes é causa desse processo de crise e
dissolucdo” (Id., Ibid., p. 188).

Apontadas como “implantes coletivistas nos intersticios da formagao social capitalista”
foram criadas a partir dos Pioneiros de Rochdale inUmeras cooperativas desde 1844. Em suas
palavras: “juntamente com os sindicatos, com a legislacao do trabalho e da previdéncia social
e publica e, sobretudo, com a democracia, as cooperativas representam germes de uma nova
formacgao social, que poderao desabrochar ou nao” (SINGER, 1998, p. 148).

O termo “economia solidaria” tem sido usado por Singer desde a segunda metade da
década de 1990 justamente para diferenciar o cooperativismo inspirado nos principios adotados
pelos Pioneiros de Rochdale das cooperativas patronais ha muito tempo existentes, e das
cooperativas fraudulentas que emergiram na época como forma de driblar a legislacdo

trabalhista. Desta forma: “o que distingue este ‘novo cooperativismo’ ¢ a volta aos principios,

10 Singer se refere a acumulag&o primitiva ou acumulag&o originaria como “a expropriacdo em larga escala da
populagdo camponesa”, a “verdadeira origem do capital industrial” (SINGER, 1998, p. 58-59).
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o grande valor atribuido a democracia e a igualdade dentro dos empreendimentos, a insisténcia
na autogestao e o repudio ao assalariamento” (SINGER, 2004, p. 111).

A “produgdo cooperativa”; o “modo solidario de producao” ou o “modo socialista de
producdo” em Singer se definem pela “propriedade coletiva” de alguns meios de producao.
Porém, € necessario considerar que, para ele: a) a propriedade individual é a forma tipica de
propriedade capitalista, € uma das formas de propriedade privada. Outra € a propriedade por
acOes, que se diferencia da propriedade caracteristica da economia solidaria por néo ser gerida
conforme os principios da autogestdo; b) a propriedade dos associados e cooperados é uma
forma de propriedade coletiva, ndo capitalista, desde que observados os referidos preceitos da
autogestdo que a caracterizam como economia solidaria; c) a coletivizacdo dos meios de
producdo em conjunto com a planificacdo da economia através do Estado, o autor destaca o
exemplo da URSS que teria inaugurado uma forma de propriedade oposta a “propriedade
coletiva” porque nao foi autogerida pelos trabalhadores (SINGER, 2004, p. 111).

Para ser uma propriedade “nao-privada” o que esta em questao ndo € exatamente a forma
juridica que a propriedade assume, mas se sua gestdo é ou ndo baseada nos oito principios
adotados pelos Pioneiros de Rochdale. Na verdade, trata-se mais da enunciacdo ou ndo desses
principios publicamente pela cooperativa. Mesmo instituida uma politica pablica nacional para
a economia solidaria desde 2003, o critério de distingdo entre cooperativas “comuns” e
“solidarias” continuou sendo a autodeclaracdo dos sécios.

O cooperativismo de consumo, importante na difusdo do cooperativismo pela Europa
em meados do século XI1X comegou com a cooperativa dos Pioneiros Equitativos de Rochdale,

“considerada a mae de todas as cooperativas” (SINGER, 2004, p. 39). Os Pioneiros:

Adotaram uma série de principios que seriam depois imortalizados como
principios do cooperativismo: 1°) que nas decisGes a serem tomadas cada
membro teria direito a um voto, independente de quanto investiu na
cooperativa; 2°) o nimero de membros da cooperativa era aberto, sendo em
principio aceito quem desejasse aderir. Por isso esse principio € conhecido
como o da ‘porta aberta’; 3°) sobre o capital emprestado a cooperativa pagaria
uma taxa de juros fixa; 4°) as sobras seriam dividias entre os membros em
proporcao as compras de cada um na cooperativa; 5°) as vendas feitas pela
cooperativa sempre seriam feitas a vista; 6°) os produtos vendidos pela
cooperativa seriam sempre puros (isto €, ndo adulterados); 7°) a cooperativa
se empenharia na educacdo cooperativa; 8°) a cooperativa manter-se-ia
sempre neutra em questdes religiosas e politicas (SINGER, 2004, p. 39).

Para a manutengdo da autogestdo o principio mais importante seria 0 primeiro. Para

Singer, um voto por cabecga € o que realmente diferencia os empreendimentos da economia
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solidéaria das sociedades andnimas, nas quais é adotado o principio do voto conforme o capital
investido. O sexto principio é hoje obsoleto porque a prépria legislacdo dos paises ja impede o
que era uma pratica comum no inicio do século XIX. Sobre os demais s6 sao feitos comentarios

relativamente relevantes com relacéo a dois deles:

O principio do empenho na educacdo cooperativa é também uma heranca
owenista. Ela deriva da ideia de que os homens sdo 0 que a educacdo (ou sua
falta) faz deles. Para Owen, 0s vicios e 0 egoismo sdo frutos de uma educagédo
errada. Portanto, para que o cooperativismo seja entendido e apoiado em seus
propdsitos, € necessario que nao s6 os cooperadores mas o publico em geral
seja educado em seus principios ou, mais amplamente, em sua visdo de
mundo. Desde o inicio da economia solidaria, a publicacdo de periddicos e
livros e a organizacdo de cursos sempre mereceram toda prioridade (SINGER,
2004, p. 42).

O “empenho na educagdo” seria 0 que realmente torna a economia solidaria
“revolucionaria”, na opinido do autor (Se¢des 1.2, II; 3.5, 1). Sobre o oitavo principio, ele
comenta que surgiu com a finalidade de impedir que os socios se dividissem por conta de
controvérsias politicas e religiosas, a0 mesmo tempo em que deveria impedir que as
cooperativas fossem monopolizadas por partidos ou seitas religiosas (SINGER, 2004, p. 42).
Singer elenca esses principios da autogestdo na maioria de seus textos (1998, 1999, 2000), em

um deles referiu-se ao oitavo principio da seguinte forma:

Na época, a neutralidade que interessava era entre as correntes radicais em que
se dividia 0 owenismo e o cartismo e entre as seitas cristds dissidentes —
ninguém imaginava que pessoas fora desses parametros pudessem vir a
integrar a Sociedade. Posteriormente, a Sociedade cresceu tanto que passou a
contar com membros de praticamente todas as persuasdes politicas e religiosas
(SINGER, 1998, p. 102).

Em si mesmo o oitavo principio pode servir a negacdo de uma direcdo politica
estabelecida de fora dos empreendimentos econémicos e confirma que, com influéncia do
owenismo, sua ideia de “superac¢do” do capitalismo esta centrada na a¢do econémica, isto é: “o
traco caracteristico do owenismo era sua insisténcia no enfoque social (...) e por essa razdo
rechacava a agao politica” (POLANYT apud SINGER, 2004, p. 115). No entanto, ndo podemos
nos esquecer que a economia solidaria veio a ser posta sob a direcdo politica do Partido dos
Trabalhadores desde 2003.
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Singer acrescenta que nenhuma dessas oito regras é original, mas os Pioneiros se
diferenciam por terem aplicado as mesmas em seu conjunto. Hoje seria justamente a aplicacédo

das oito regras em seu conjunto que:

. assegura ao mesmo tempo a autenticidade socialista da cooperativa
(autogoverno democrético, abertura a novos sdcios, educacdo cooperativa e
neutralidade politica e religiosa) e a sua viabilidade enquanto empreendimento
econdmico (taxa fixa de juros, dividendos proporcionais as compras, vendas
exclusivamente a dinheiro e venda de produtos puros)” (SINGER, 1998, p.
102).

O mapeamento de empreendimentos de economia solidaria é realizado por meio do
SIES — Sistema Nacional de Informacdes de Economia Solidéaria. Desde a sua criagdo, em 2004,
0 SIES j& incluiu 33.518 empreendimentos em sua base de dados, que tem alcance nacional.
Independente de registro legal, sdo considerados empreendimentos de economia solidaria
aqueles que possuem as seguintes caracteristicas: a) sdo coletivos e ndo exclusivamente
familiares; b) seja no meio urbano ou rural, seus trabalhadores se organizam sob 0s principios
de autogestdo; c) estdo em funcionamento ou em processo de implantagdo; c) realizam
atividades econémicas de producdo, prestacdo de servicos, crédito (cooperativas e fundos
populares de crédito), “comercializagao e consumo solidario”.

O principal critério para inclusdo no SIES € a autodeclaracdo dos socios por meio do
preenchimento de um questionario®®. Entretanto, nio foram ainda excluidos desta base de dados
0s empreendimentos que ndo vingaram ou que deixaram de ser empreendimentos da economia
solidaria, ndo se tem ou ndo sao divulgadas pela SENAES informacdes a esse respeito.

Embora a centralidade da questdo do desemprego para a defesa da economia solidéaria
como projeto “socialista” ndo em um, mas em VAarios de seus escritos (1999, 2000, 2004), por

vezes Singer argumenta no seguinte sentido:

Novo é o tema de economia solidaria como opcao valida e viavel de organizar
a economia ou ao menos parte dela e ndo unicamente como remédio para o
desemprego e a exclusdo social. Comega a se firmar o ponto de vista de que
empreendimentos solidarios ndo precisam ser de pessoas pobres, podendo
prosperar também em mercados que exigem proficiéncia técnica e
administrativa. O exemplo de Mondragon, ao lado de muitos outros, mostra
que isso é perfeitamente possivel. E que o cooperativismo oferece um modo
de organizar a producdo que é democratico e igualitario, em contraste com o

11 S3o essas informagdes contidas em edicéo especial do Boletim Acontece em 2013, quanto foi concluido o tltimo
levantamento do SIES. Publicacdo da SENAES/MTE consultada em 27/10/2015, conforme o enderego eletrénico:
<http://acesso.mte.gov.br/data/files/FF80808148EC2E5E014A394E2F856F5C/Acontece%20SENAES%202013
%20-%20n34%20ed%20especial.pdf>
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capitalista, que é autoritario (s6 o capitalista manda) e desigualitario (quem
mais tem mais lucros ganha). (SINGER, 2000, p. 132).

Assim, ele teve a intencdo de definir a economia solidaria como estratégia de
desenvolvimento enddgeno integrada em um setor produtivo e ndo apenas como paliativo ao
desemprego. Quanto a sua afirmacéo de que o cooperativismo se opde ao capitalismo por sua
forma “democratica ¢ igualitaria” de gerir a produgdo, chamamos atencdo para o fato de que
Singer estd se referindo aos empreendimentos econdomicos e/ou comunidades “em seu
isolamento”.

Como € que ele pode confirmar que, no interior dos empreendimentos de economia
solidaria, as relacbes interpessoais sdo de fato diferentes das relagcdes estabelecidas no interior
das empresas capitalistas? Como ele pode inferir que um “crescimento pessoal” ¢
proporcionado a cada um dos membros das cooperativas e associacdes? Ele evoca certos
“trabalhos académicos”, especialmente aqueles baseados na metodologia dos estudos de caso??.
Sem citar quais sdo, afirma que esses estudos concluem que “ha um aumento da autoestima” e
uma “mudanga positiva de relacionamento” dos cooperados com seus vizinhos e familiares,
com ‘“autoridades publicas” e instituicdes. Para o autor, isso configura o “carater
revolucionario das cooperativas”. Seria o que verdadeiramente as distingue de um “mero
paliativo para o emprego e a exclusdao” (SINGER, 2000, p. 28).

Na realidade, aqui ele acaba convergindo exatamente com a primeira vertente de
pensamento sobre a economia solidaria, em busca de uma “transformacdo subjetiva” do
individuo através de sua atuacdo em comunidade e/ou no ambiente de trabalho. Um processo
que se desenvolveria fora das lutas de classes e que poderia conferir aos individuos singulares
ou a grupos especificos algum poder politico para a superagao de sua “exclusdo social” sob o
capitalismo, e diz que “é preciso investigar o potencial de expansdo da democracia aos planos

de micropoder na sociedade civil” (SINGER, 1998, p. 133).

12 Na verdade, existem muitos trabalhos sobre o tema da economia solidaria, grande parte influenciada por Singer
ou pelos autores da primeira vertente. S&o trabalhos de psicologia, antropologia, administracéo, servico social,
etc., elaborados através das mais diferentes metodologias e ndo s6 a dos estudos de caso. Basta realizar uma busca
por assunto, por exemplo, no portal de peridodicos da CAPES: <http://www.periodicos.capes.gov.br/>. Em
17/11/2015 foram obtidos 457 resultados exclusivamente a partir dos termos “economia solidaria”. Ainda que de
maneira grosseira, temos uma ideia da importancia do tema no meio académico se empreendermos a seguinte
comparagdo: na mesma data, uma consulta com os termos “politica publica” trouxe 2.958 publicacdes e, sobre
“movimentos sociais” foram mostrados 1.684 resultados. Ao menos como hipdtese, devemos considerar que além
de um “fendmeno social”, a economia solidaria pode ser vista como um “fendmeno teodrico-ideologico”,
justamente por suas possiveis implicagoes ao desenvolvimento da consciéncia de classe. Inclusive, como seréa visto
mais adiante, através da politica publica nacional e também da atuacéo de incubadoras universitarias existe uma
ou varias propostas de formagéo para os cooperados.
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1.1.3. Economia solidaria como “instrumento nas lutas de classes”.

Essa vertente nao pressupde o desenvolvimento de “uma outra economia sob o
capitalismo”, pelo menos ndo da mesma forma que as duas anteriores. No entanto, aponta a
economia solidaria como instrumento de resisténcia e de luta da classe trabalhadora. De um
modo geral, a economia solidaria € vista em sua relacdo com movimentos sociais latino-
americanos e se tem o trabalho como o quadro de referéncias abrangente mediante o qual
diferentes lutas anticapitalistas poderiam ser unificadas. Retoma-se, por exemplo, n&o
exatamente o cooperativismo paternalista de Owen, mas as experiéncias dos Sovietes na URSS
no século XX ou a Comuna de Paris em 1871, entre outros momentos de transicdo quando a
autogestdo foi fundamental sob uma perspectiva socialista e marxista. Assim, ndo é negada a
necessidade da acdo politica organizada, e a reflexdo sobre essa organizagdo sob muitos
aspectos realiza-se em termos de rejei¢do as rela¢des sociais hierarquizadas (NOVAES, 2011).

Novaes (2011) prefere relacionar os autores de algum modo envolvidos com essa
perspectiva sob a denominacdo Economia Solidaria Socialista. Assim, ele aponta textos de: a)
pesquisadores que reconhecem a distin¢do entre autogestdo em sentido estrito e sentido amplo,
e para quem a luta de classes é a via de instituicdo do socialismo precisamente porque este
implica autogestdo dos trabalhadores em sentido amplo. Ainda assim sdo pesquisadores com
uma trajetéria de pesquisa diretamente vinculada ao conceito de economia solidéaria; b)
pesquisadores com uma trajetoria académica totalmente desvinculada da ideia de “economia
solidaria” e/ou que apresentam muitas ressalvas com relacao a utilizagdo deste termo porque
ele remete a posicdo de Paul Singer. No entanto, sdo pesquisadores que recuperam o debate
marxista em torno do cooperativismo e a critica as correntes revisionistas, tais como as
socialdemocratas. Além de criticarem o0 cooperativismo vinculado a ideia de
“empreendedorismo” e/ou ao retrocesso dos direitos trabalhistas, como ¢ o caso das
cooperativas fraudulentas criadas para driblar a legislacéo trabalhista®®.

Novaes (2011) entende a economia solidaria como uma “critica parcial ao capitalismo”,
mediante a categoria “sistema sociometabolico do capital” de Mészéros (2013). Assim, a
totalidade é mantida como a principal categoria do marxismo, por meio da qual se pode

entender o capital em sua ldgica totalizante, totalizadora. Desta forma, ao exemplo das fabricas

13 Entre os primeiros, Novaes (2011) relacionou: Antonio Cruz; Claudio Nascimento; Lia Tiriba; Mauricio de
Sarda Faria; Carlos Schimidt. Entre os Gltimos, sdo apontados textos especificos de Jodo Bernardo; L. Bruno; José
Henrique de Faria; Guimardes; Neuza M. Dal Ri e C. G. Vieitez; Maria O. Pinassi e Ricardo Antunes.
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recuperadas e cooperativas de producdo, o autor afirma ndo ser possivel “superar a substancia”
da exploracdo/dominacéo capitalista apenas através da economia solidaria. De Marx, o autor

~ .\

recupera a ideia de que essas experiéncias de “autogestao” no interior de unidades produtivas
demonstram na pratica que os capitalistas sdo desnecessarios no processo produtivo. Mas, que
0 cooperativismo e 0 associativismo so séo de fato progressistas se inseridos num projeto mais
amplo de transformacéo da sociedade, 0 que necessariamente passa por uma revolucéo politica.

Boa parte dos estudos que direta ou diretamente abordam a economia solidaria sob essa
vertente marxista tem relacdo com a educagdo. Ou melhor, é produzida por autores que usam a
categoria trabalho para relacionar educacéao e cooperativismo. Trata-se de uma perspectiva bem
mais abrangente de educagdo do que aquela que se centra na “educagao formal”. Justamente
por tomar o trabalho como atividade educativa mediante a tese de que o ser humano constrai e
é construido por meio das rela¢fes de producdo (MARX; ENGELS, 2007). Alguns dos autores
que tomam a autogestdo como instrumento ou principio pedagdgico sdo Castro e Novaes
(2011); Tiriba (2007); Dal Ri (2010); Christoffoli (2010); Benini (2015), mas existem varios
outros que ndo necessariamente compartilham grande influéncia de Paul Singer ou de tedricos
da vertente europeia sobre a economia solidaria. Embora pesquisadores como Tiriba (2007) ja
tenham se referido a economia solidaria como um “modo de produgdo” e ja tenham feito alusao
as tais “iniciativas cidadas”*.

E necessario advertir que esse “potencial pedagogico” da autogestdo nio poderia se
revelar a partir do desenvolvimento de “experiéncias de laboratorio” — no sentido de se
configurarem como experiéncias “puramente” subjetivas ou praticamente isoladas da realidade
social concreta. Alguns pesquisadores apontam que sao experiéncias a serem observadas, por
exemplo, na atuacdo dos trabalhadores junto as fabricas recuperadas ou nas relacdes entre
trabalho e educagdo nos assentamentos do MST onde essas praticas estariam criando “embrides
de superacao do trabalho alienado”, mesmo que ainda “no terreno da produ¢do de mercadorias”
(CASTRO e NOVAES, 2011, p. 129).

Por intermédio da educacdo, a praxis cotidiana desses trabalhadores poderia ser
redimensionada em beneficio de uma concepgao critica de mundo. A Gltima é necessaria porque

mediante a historia da luta contra a exploracdo e a degradacédo do trabalho ficou explicito que

~o

14 Sob alguns aspectos, as “iniciativas cidadds” parecem contrastar com a ideia de direitos sociais, numa espécie
de reelaboracdo do chavédo reacionario usado para tentar deslegitimar os gastos publicos em politicas sociais,
conforme diz o senso comum: “ndo basta dar o peixe, € preciso ensinar a pescar”. A ideia de “cidadania ativa”
(TIRIBA, 2007) pressupde o “cidaddo passivo” e o “cidaddo ativo”, € possivel inferir que o primeiro “s6 recebe o
peixe” e o segundo “pesca”. Trata-se de uma questdo que mereceria ser melhor desenvolvida.
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a simples apropriacdo dos meios de producdo por parte dos trabalhadores ndo é suficiente.
Assim, defende-se que é preciso que os trabalhadores se apropriem de instrumentos (tedricos,
metodologicos, etc.) que lhes permitam reconstruir o sentido do trabalho, fragmentado pelo
capital (CASTRO e NOVAES, 2011).

A seguir, citaremos apenas alguns exemplos que convergem com essa perspectiva.
Conforme Tiriba, o objetivo da “educagdo popular” ndo é que os trabalhadores assimilem de
maneira abstrata os pressupostos de uma economia que se pretende solidaria, e sim o de que

aprendam a materializa-la no cotidiano da producéo. Assim:

... 0 esforco para tornar viavel a organizagcdo econémica pressupde um estudo
sobre a possibilidade de que, tecnicamente, os trabalhadores possam tornar
viavel seu projeto politico. A procura de uma praxis que contemple a unidade
entre 0s objetivos econdémicos e 0s objetivos sociais € uma das chaves da
educacéo dos trabalhadores associados na producdo, a qual é compreendida
como processo permanente e como resultado provisorio de acao-reflexdo-agao
(TIRIBA, 2007, p. 90).

A autora pondera que, no interior dos empreendimentos autogeridos: “a natureza das
atividades ali desenvolvidas ndo permite a reproducao ampliada do saber” (TIRIBA, 2007, p.
93). Isso significa que o trabalhador que deseja se instruir sé pode fazé-lo a custa de um enorme
esforco. O que a autora salienta é o desafio de se relacionar a teoria e pratica; o técnico ao
politico, considerando a realidade dessas “praticas de economia soliddria”, ao invés de
simplesmente ignorar esse desafio.

Baseado nas experiéncias de cooperacdo desenvolvidas pelo Movimento dos
Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST), Christoffoli (2010, p. 31-32) lembra que a cooperacgéo
econdmica deve estar vinculada aos objetivos estratégicos do movimento social enquanto
movimento classista: “As iniciativas de economia soliddria devem (...) se vincular ao
movimento de trabalhadores mais amplo, sindicatos, movimentos, partidos de classe, etc.”
(CHRISTOFFOLLI, 2010, p. 32).

Com base em Gramsci, 0 autor acredita que a economia solidaria deve estar vinculada
aos objetivos politicos do movimento social, no sentido da transformacao radical da sociedade
capitalista. A mesma apresenta contradi¢cdes insolUveis que se movem a partir da luta de
interesses entre as classes sociais, assim, iniciativas que ndo se vinculem a disputa pela
hegemonia tendem a ser inseridas de forma subordinada ao projeto das classes dominantes.

Por meio da cooperacdo, o0 MST teria ente seus objetivos politicos o de manter os

trabalhadores organizados para a luta de forma ideoldgica e pratica. Quanto ao atendimento de
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seus objetivos sociais, 0 cooperativismo seria capaz de trazer melhorias imediatas para 0s
assentados com relacdo a moradia, saude, educacdo, etc. E, entre seus objetivos econémicos
conquistar avancos através da producédo organizada e melhorar a capacidade de resisténcia das

unidades produtivas. Através do Sistema Cooperativista dos Assentados, 0 MST:

... tem assumido a hipétese de que uma producéo organizada e planejada, com
especializacdo e divisdo técnica do trabalho, incorporacdo de tecnologias de
maior produtividade e que respeite 0 meio ambiente pode trazer de fato
melhorias significativas ou ao menos evitar a destruicdo das unidades
produtivas associadas dos agricultores assentados. Mas gque, em esséncia, deve
existir uma combinacao dindmica entre organizagdo econémica e luta politica
de classes (Id., Ibid., p. 30).

A conciliacdo entre objetivos econdmicos e politicos ndo é tarefa simples no dia a dia
destas organizacfes econdmicas. Para sobreviverem elas precisam se submeter a dindmica
concorrencial no mercado, inclusive, em condic¢des de desvantagem. Uma das contradi¢des
apontadas é a de que, embora seja observada a existéncia de principios socialistas dentro destas
organizagfes nos assentamentos do MST, em especial em seus periodos iniciais, as pressdes
concorrenciais de fora para dentro tendem a conduzir a um “internismo” (Id., Ibid., p.39), isto
é, ao recolhimento da luta politica em nome da sobrevivéncia econdmica do empreendimento.

Por isso, 0 autor alerta sobre a necessidade de formacao desses trabalhadores, muitos
dos quais mal tiveram acesso a escolariza¢do basica. Forma¢do ‘“num duplo sentido”: a)
politico-ideoldgica de cunho emancipatorio; b) capacitacdo técnica para a concorréncia
intercapitalista no mercado. A Ultima teria por finalidade garantir a sobrevivéncia econémica
dessas organizag¢des, embora “clas ndo tenham surgido visando o lucro” (Id., Ibid., p. 30-40).

Outro exemplo que ilustra o crescimento de pesquisas sobre a economia solidaria a partir
de uma perspectiva marxista € de um autor que analisou as politicas educacionais e de
qualificacdo profissional adotadas pelo FAT — Fundo de Amparo ao Trabalhador, entre as quais
estd incluida uma “formagdo para o cooperativismo” vinculada ao conceito de economia
solidaria.

Benini (2015, p. 17) propds uma anélise critica do contetido dessas politicas, em “sua
relagdo com o Estado e os imperativos do desenvolvimento capitalista”. Seu objetivo era
elucidar “se ha de fato um processo de constituicdo de novas relagdes sociais de producao”.
Isso, por meio da “referéncia analitica da teoria da alienagdo” em Mészaros (p. 11). Também

questionando se no CODEFAT — Conselho Deliberativo do Fundo de Amparo ao Trabalhador
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poderia haver uma “disputa ideoldgica” entre sindicalistas, empresarios e representantes dos

governos entre 1995 e 2013 (p. 151). Em suas palavras:

... hoje se observa que muitos movimentos, a principio considerados de
esquerda em virtude das suas bandeiras histéricas, como o sindicalismo,
movimentos pela reforma urbana, movimentos pela reforma agraria e os
movimentos da chamada economia solidaria (que buscam o fomento e apoio
de cooperativas de cunho popular), centram seus esforgcos em reivindicagdes
politicas que pleiteiam a materializacdo das suas demandas no aparelho do
Estado ou por intermédio deste, ou seja, a disputa por recursos estatais ganha
centralidade e acaba por determinar a prdpria forma de luta politica (Id., Ibid.,
p. 42).

Benini (2015) enfatiza que através dessas politicas na gestdo do Partido dos
Trabalhadores na Presidéncia da Republica, tanto os membros do governo vinculados a
SENAES - Secretaria Nacional de Economia Solidaria, quanto os representantes dos
trabalhadores (& exemplo de quem fala em nome da CUT — Central Unica dos Trabalhadores)
nao foram capazes de colocar “o trabalho associado” como “elemento de disputa ou alternativa
de organizacdo socioprodutiva” (Id., Ibid., p. 161). Deste modo, enquanto Singer, de forma
bastante discutivel, considera a economia solidaria ja a “materializacdo de um ‘novo modo de
producdo e distribui¢do’, a propria “bancada dos trabalhadores” (como denomina o autor) no
CODEFAT nem em proposi¢cdes e nem no discurso refletem sobre a “situacdo social de
alienacdo do trabalho” (p. 163).

Assim, considerando as reflexdes dos autores acima citados, mesmo com relagdo a
perspectiva da educacdo como um dos imperativos para a “transformacgao radical” da sociedade
capitalista, nos deparamos mais com problemas do que com a indicacdo de possiveis
alternativas. Isso s6 reafirma que a economia solidaria ndo ¢ uma “solucdo magica” e esse fato
concreto precisa ser encarado. Existem muitos desafios ao seu desenvolvimento e muitas das
teorias a respeito de seu “potencial transformador” ndo podem ser confundidas com a pratica —
e vice versa. Entendemos que por meio dessas discussdes também sdo postos os desafios para
a constituicdo de uma luta unificada mediante o desenvolvimento da consciéncia politica dos
trabalhadores e que, a0 mesmo tempo, seja uma luta orientada pelos proprios trabalhadores.

Mais adiante, abordaremos a perspectiva gramsciana sobre a superacgéo da diviséo entre
dirigentes e dirigidos no contexto soviético, algo que dependia da conquista do consenso ativo
das massas, a ser obtido por meio de um significativo avango no sentido de um progresso
intelectual e moral. Isso, a partir de uma definicdo de hegemonia em que educacao, cultura,

politica e economia ndo podem ser dissociadas entre si.
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Historicamente esse progresso intelectual e moral nunca se realizou nas sociedades de
socialismo realmente existente, a ndo ser para grupos determinados. E uma situacdo que se
agrava profundamente em sociedades como a brasileira. O que induz a hipotese de que € como
uma possibilidade, ainda que limitada, de trabalhar nesse sentido que poderiam ser abordadas
experiéncias associativistas e cooperativistas na contemporaneidade: uma vez que “o progresso
intelectual e moral” pode comecar pelo individuo, o que n&o significa se esgote nele; e pode
ser iniciado antes da conquista do poder politico, o que nédo significa que prescinda dessa
conquista.

Porém, ater-se a essa possibilidade ndo implica: a) conceber as experiéncias concretas
de economia solidaria hoje existentes como a Unica ou a melhor forma que a classe trabalhadora
tem para se organizar para a acao politica consciente; b) deixar de observar que a maneira como
tais experiéncias estdo sendo ideologicamente definidas por Singer — como seu principal
articulador politico — n&do necessariamente favorecem que a economia solidéria se desenvolva
como um instrumento na luta da classe trabalhadora pela transformacéo radical da sociedade;
C) crer que tais experiéncias por si s6s tenham um carater revolucionario. Considerando que
estdo sendo desenvolvidas em relacdo a muitas manifestacdes de uma crise global, quando o
capital vem reconfigurando as formas de exploracdo do trabalho e revertendo suas conquistas
historicas, a exemplo do ataque neoliberal aos direitos trabalhistas (Se¢des 1.4, II; 1.5).

A vertente marxista até hoje ndo conseguiu muito espaco dentro do debate teorico e
politico sobre a economia solidaria no Brasil, onde se destacam as abordagens daqueles que
negam o marxismo abertamente ou de forma dissimulada. Ndo empreendemos uma anélise mais
aprofundada sobre os autores diretamente vinculados a vertente marxista. Apenas destacamos
alguns exemplos para demonstrar que ndao é um imperativo do cooperativismo e do
associativismo a negacdo da acdo politica organizada com vistas a superacdo da estrutura
hierarquica de comando do capital. Ou seja, o que se entende como ‘“autogestio” ndo
necessariamente significa um meio de tentar “contornar” ou “desviar” dos obstaculos que sdo
impostos a emancipacdo do trabalho. E, a critica a burocratizacdo da luta de classes na Unido
Soviética ndo conduz necessariamente a incorporacdo de mistificacGes liberais a ideia de

socialismo, menos ainda a uma negacgéo do socialismo.

1.2 O surgimento da economia solidaria no Brasil: sujeitos envolvidos.
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Na perspectiva de seus tedricos, como um conjunto de “iniciativas populares”
alternativas ao assalariamento, a economia solidaria veio despertando o interesse das “ONGs”,
pastorais, sindicatos, organismos internacionais, universidades, movimentos sociais e outras
instituicOes, até ser inserida na agenda publica nacional em 2003. Desenvolveu-se em resposta
ao crescimento do desemprego estrutural e consiste na parte institucionalizada de um conjunto
mais amplo de iniciativas econdémicas populares, que incluem o setor informal. No entanto, ela
¢ vista por alguns de seus tedricos como um movimento social mais ou menos organizado em
torno de “objetivos econdmicos e politicos” (GAIGER, 2013; SINGER, 2004; SCHIOCHET,
2011).

Anos antes da instituicdo da politica publica nacional, vérias instituicdes ja estavam
envolvidas com o tema do cooperativismo diretamente vinculado ou ndo a nocéo de economia
solidaria, entre elas: a) Associacdo Nacional de Trabalhadores em Empresas de Autogestao e
Participacdo Aciondria — ANTEAG,; b) Departamento Intersindical de Estudos
Socioecondmicos — DIEESE; c) Unido e Solidariedade das Cooperativas do Estado de Séo
Paulo — UNISOL; d) Central Unica dos Trabalhadores — CUT; ) Movimento dos Trabalhadores
Rurais Sem Terra — MST; f) CARITAS; g) UNITRABALHO; g) Rede Universitaria de
Incubadoras Tecnoldgicas de Cooperativas Populares — ICTPs (SOUZA, 2000, pp. 7-11).

A ANTEAG foi formada em 1994, reunindo trabalhadores que assumiram o comando
de empresas falidas. O DIEESE ofereceu apoio, em conjunto com sindicatos locais, para que
os trabalhadores de Franca/SP assumissem uma fébrica de calcados em 1991, o que veio a
propiciar a formacdo da ANTEAG. Em 2000, ela abrangia 103 empreendimentos, com 25 mil
trabalhadores e seu papel era o de coordenar os projetos de recuperacdo de empresas em
processo de faléncia e, considerando que a grande maioria dos trabalhadores ndo possuiam
conhecimentos técnicos e gerenciais necessarios para garantir a sobrevivéncia destas empresas.
Realmente ndo se trata de um processo simples, a exemplo da experiéncia na Argentina’®.

Ja a relacdo entre 0 movimento sindical do ABC Paulista e 0 cooperativismo resultou

na criacao da UNISOL, em 1999. Nos anos 2000 ela abrangia 11 cooperativas industriais, com

15 Entre o fim da década de 1990 e inicio de 2000, auge de uma profunda recessdo econdmica na Argentina, muitas
fabricas foram recuperadas por seus trabalhadores, com o objetivo de manterem seus postos de trabalho através da
autogestdo, embora inicialmente “gran parte de los trabajadores tenian escasos conocimientos [em temas
cooperativos] y participacion politica y gremial” (FAJIN, 2010, p.6). Em 2010 havia por volta de 180 empresas
recuperadas (entre as 5000 que foram a faléncia na época), de diferentes tamanhos e dimensdes, por exemplo:
metalUrgicas, industrias téxteis, frigorificos, graficas, escolas, clinicas, hotéis, etc. Mas, FAJN (lbid.) ressalta que
longe de ter uma realidade empirica homogénea com respeito a orientagdo politica e ideoldgica, o mundo das
fabricas e empresas recuperadas na Argentina apresenta uma grande complexidade e diversidade interna.
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600 trabalhadores no total. Além disso, desde 1998, a CUT vinha promovendo discussdes sobre
0 cooperativismo junto com o DIEESE e a UNITRABALHO, que é uma rede com 16
universidades. No entanto, ndo se pode afirmar que o movimento sindical tenha uma visdo
homogénea em relacdo ao cooperativismo, que ndo existam mais posi¢cdes diametralmente
contrérias. No entanto, o apoio da CUT foi formalizado em 1999 através da criagdo da Agéncia

de Desenvolvimento Solidario — ADS:

Apesar das divergéncias existentes no interior do movimento sindical, é
possivel supor que a inspiracdo inicial da autogestdo tem suas raizes, em
alguma medida, no chamado novo sindicalismo surgido na década de 1970,
gue teve a acdo autbnoma como uma de suas marcas. Pode-se dizer que a
busca desta autonomia engendrou diferentes formas de acdo, dentre elas um

movimento, o da “empresa sem patrao”, no inicio dos anos 1990 (NAKANO,
2000, p. 67).

A CARITAS é uma confederacdo de 162 organizacdes humanitarias da Igreja Catélica
gue atua em mais de duzentos paises. Ela é apontada como destaque em projetos comunitarios
pré-cooperativos. Segundo Souza (2000, p. 10), desde o inicio da década de 1980, a CARITAS
ja desenvolveu mais de 750 projetos de preparacdo para o cooperativismo, envolvendo 17 mil
pessoas s6 no Rio Grande do Sul.

Nos anos 2000 contabilizavam-se 14 ICTPs, organizadas em rede e filiadas a
UNITRABALHO. No texto em que Singer (2000a) destaca o papel das incubadoras
universitarias na formacdo e acompanhamento das cooperativas da economia solidéria, ele
ressalta que a experiéncia que esta na origem dessas incubadoras foi realizada pela Faculdade
de Saude Publica da FIOCRUZ/RJ em 1993, inspirada por uma campanha contra a fome
encabecada pelo socidlogo Betinho®®. Teve como publico alvo pessoas desempregadas
moradoras de comunidades no entorno da instituicdo e, diante de um aumento da criminalidade

na regido®’.

16 Hebert José de Souza (1935/1997) foi socidlogo e ativista dos direitos humanos. Criou a ONG Acédo da
Cidadania contra a Fome, a Miséria e pela Vida, fundada a partir do movimento Etica na Politica. Desde a
adolescéncia fez parte de movimentos sociais vinculados a esquerda catélica. Foi um dos fundadores do Instituto
Brasileiro de Andlises Sociais e econdmicas - IBASE, e militou pela reforma agréria. Além disso, esteve entre 0s
exilados pelo regime militar no pais.

1" Motivagdo semelhante a que estaria na origem da criagdo dos “Bancos do Povo”. Diante do contexto de fome e
aumento da criminalidade em Bangladesh, em 1974 surgiu a primeira experiéncia hoje conhecida como
“microcrédito” e que veio a inspirar programas do tipo em todo o mundo. O professor de economia Muhammad
Yunus veio a ganhar um prémio Nobel de economia pela experiéncia. Em conjunto com alguns alunos, ele
procurou a comunidade no entorno da Universidade de Chittagong, onde foi desenvolvida a primeira experiéncia
(SINGER, 2004, pp. 75-82).
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Com o apoio da Universidade de Santa Maria, onde havia um curso sobre
cooperativismo, foi criada uma cooperativa de trabalho, a Cooperativa de Manguinhos, com o
financiamento da Acdo da Cidadania, ONG do Betinho. Essa cooperativa passou a prestar
servicos gerais na propria Fiocruz. Teria sido o sucesso dessa experiéncia que incentivou a
criagdo da incubadora da UFRJ, a partir da qual uma equipe de alunos passou a procurar nas
favelas do Rio de Janeiro os interessados em participar desta experiéncia (SINGER, 2000a, pp.
123-124).

Ja a ICTP da USP, da qual Singer foi o primeiro coordenador académico, foi fundada
em 1998, paralelamente a mais trés incubadoras em Universidades publicas de Minas Gerais,
Pernambuco e Bahia, todas financiadas pela Financiadora de Estudos e Projetos - FINEP e pela
Fundacdo Banco do Brasil. Outras instituices que nesse periodo apoiaram as incubadoras
universitarias de cooperativas foram a Central Unica dos trabalhadores — CUT e a Confederagéo
Nacional dos metaltrgicos — CNM, além da UNITRABALHO*® (SOUZA, 2000, p. 9).

A primeira cooperativa incubada pela USP foi a Cooperbrilha e segundo Singer: “seus
membros tém habilidades para prestar diversos tipos de servigos, mas resolveram aproveitar a
oportunidade dum contrato de conservagao dos jardins e areas externas da Escola Politécnica.”
Em seguida, passaram a trabalhar em diferentes unidades do campus Butantd (SINGER, 2000a,
p. 128).

Singer enfatizou que uma analise da legislacdo cooperativa estava sendo feita pela rede
de incubadoras, em sua urgéncia em conseguir diferenciar as cooperativas incubadas daquelas
fraudulentas “formadas unicamente para retirar de assalariados os direitos que as leis
trabalhistas lhes asseguram” (SINGER, 2000a, p.131). Essa afirmacéo tem por fim justificar

algo que foi brevemente relatado na seguinte nota de rodapé em seu texto:

Empresas privatizadas dos setores elétrico e telefénico despediram em massa
0s seus empregados em manutencdo, com a intencdo de recontrata-los mais
baratos, como empregados de empreiteiras ou membros de cooperativas
fraudadas. Orientados pelos seus sindicatos, os trabalhadores formaram suas
préprias cooperativas e pediram, no Rio de Janeiro, em Fortaleza e em Séo
Paulo para serem incubadas. Mas os contratos das novas cooperativas com
seus antigos empregadores estdo sendo contestados na Justica do Trabalho,
como se estas cooperativas também fossem fraudadas (SINGER, 2000a, p.
133, nota de rodapé).

18 A UNITRABALHO ¢ uma rede de 16 universidades que apresenta como objetivo “auxiliar os trabalhadores na
luta por melhores condigdes de trabalho e de vida e trabalho”. Fonte: http://www.unitrabalho.org.br/, consultado
em 20/03/15.
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Essa relagdo entre ICTPs e precarizagdo do trabalho foi abordada por Singer como um
problema inicial de “formagdo dos formadores”, isto é, na formacdo de académicos e
professores envolvidos nessas experiéncias. Um problema que estaria em resolugdo com a
realizacdo de seminarios e com o estudo da legislacdo sobre o cooperativismo. Inclusive, a
questdo da formacgdo na e para a economia solidaria € tida como um processo que jamais se
esgota. Além disso, para diferenciar cooperativas fraudulentas das “genuinas cooperativas da
economia solidaria”, nesta época ja era apontada a necessidade da instituicdo de marcos
regulatérios especificos.

Existe entre pesquisas diretamente ligadas ao conceito de economia solidaria uma
intencdo de vincular as lutas do MST as lutas dos trabalhadores pela autogestdo. As primeiras
cooperativas de producao agropecuaria do MST foram formadas nos assentamentos em 1989.
Em 2000, o movimento contava com 86 cooperativas, todas filiadas a Confederacdo Nacional
de Cooperativas de Reforma Agraria no Brasil - CONCRAB (SOUZA, 2000). No entanto, é
evidente que a historia desse movimento social ndo pode ser reduzida a sua atuacdo econémica
por meio de cooperativas.

Além disso, em 2010, o total de familias assentadas girava em torno de 350 mil,
enquanto aproximadamente 100 mil vivia em acampamentos. O MST esta estruturado em
setores, € 0 Setor de Producao, Cooperagao e Meio Ambiente contava com “400 associagoes de
producdo, comercializacdo e servigcos, 49 cooperativas de producdo agropecuaria (2300
familias), 32 cooperativas de prestacdo de servicos (11 mil sécios), duas cooperativas regionais
de comercializacdo, duas cooperativas de crédito (6 mil sécios) e 96 agroindustrias
processadoras de frutas, leite, gréos, café, carnes, doces e cana-de-agucar” (CHIARIELLO,
2010, p.46).

Apesar do crescimento do nimero de cooperativas em relacdo a 2000, em 2010 a
cooperacdo ainda era um tipo de organizacdo que mal alcancava 5% do total de familias
assentadas, enquanto as demais tentavam reproduzir a estrutura produtiva dominante, baseada
na pequena unidade de producdo familiar (CHRISTOFFOLLI, 2010).

A economia solidaria foi institucionalizada como politica publica de combate ao
desemprego e geracdo de renda com a criacdo da Secretaria Nacional de Economia Solidéaria —
SENAES, em 2003, no ambito do Ministério do Trabalho e Emprego — MTE. Mais tarde, foi
inserida no Plano Nacional Brasil Sem Miséria. Desde entdo ela tem sido apontada por alguns
pesquisadores como um “campo de experimenta¢do com acgdes voltadas para as populagdes de

baixa renda e em alto grau de vulnerabilidade social” (SOUZA, 2012, p. 63). Além disso, ao
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vincular-se ao objetivo de diminuicdo da extrema pobreza no pais, entre o publico alvo da
politica estdo os beneficiarios dos programas de transferéncia de renda.

Hoje, os chamados “empreendimentos econdmicos solidarios”, por meio de seus
representantes, em conjunto com as instituicGes de apoio/fomento e com gestores publicos das
trés esferas de governo organizados em rede, estdo articulados em foruns estaduais
subordinados ao Forum Brasileiro de Economia Solidaria — FBES. J& foram realizadas trés
Conferéncias Nacionais de Economia Solidaria — CONAES, em 2006, 2008 e 2014, além de
varias plenérias estaduais e nacionais, com o objetivo de estabelecer um didlogo entre os
envolvidos com a implementacédo da politica publica.

Em 2001 foi fundado o Férum Brasileiro de Economia Solidaria — FBES'®. Sua origem
estd no Grupo de Trabalho Brasileiro em Economia Solidaria que participou do | Férum Social
Mundial — FSM, realizado no mesmo ano?®. A Coordenacdo Nacional do FBES se reline
ordinariamente pelo menos 2 vezes ao ano e, a partir da décima reunido, realizada em agosto
de 2011, foi feita uma redefinicdo das entidades nacionais presentes no Férum, permanecendo
apenas aquelas com participacdo efetiva em pelo menos 7 reunides estaduais: Unido Nacional
das Cooperativas de Agricultura Familiar e Economia Solidaria — UNICAFES; CARITAS
Brasileira; Instituto Marista de Solidariedade — IMS; Rede de ITCPs e Rede UNITRABALHO.
Ou seja, instituicdes ligadas ao movimento sindical e ao MST ndo figuram na lista de
instituices vinculadas ao FBES, apesar de terem feito parte do GT sobre economia solidaria
no Férum Social Mundial em 2002, importante na formulacdo da proposta da politica pablica.

A 32 Conferéncia Nacional articulada pelo FBES e a SENAES aconteceu em novembro
de 2014, em Brasilia/DF, reunindo em torno de 1.600 participantes entre delegados/convidados
e observadores, para debater o Tema: “Construindo um Plano Nacional da Economia Solidéria
para promover o direito de produzir e viver de forma associativa e sustentavel”. Em 2015 foi
entregue pelo FBES ao MTE o primeiro Plano Nacional de Economia Solidaria (2015/2019),

como instrumento de orientacdo da politica pablica.

19 De acordo com informagdes de sua pagina na internet http://www.fbes.org.br/ consultada em 26/06/2015.

20 As seguintes instituicdes integraram o GT: Rede Brasileira de Socioeconomia Solidaria (RBSES); Instituto
Politicas Alternativas para o Cone Sul (PACS); Federacio de Orgéos para a Assisténcia Social e Educacional
(FASE); Associacao Nacional dos Trabalhadores de Empresas em Autogestdo (ANTEAG); Instituto Brasileiro de
Andlises Socioecondmicas (IBASE); Caritas Brasileira; Movimento dos Trabalhadores Sem Terra
(MST/CONCRAB); Rede Universitaria de Incubadoras Tecnoldgicas de Cooperativas Populares (Rede ITCPs);
Agéncia de Desenvolvimento Solidario (ADS/CUT); UNITRABALHO; Associacdo Brasileira de Instituigdes de
Microcrédito (ABICRED); e alguns gestores publicos.


http://www.fbes.org.br/
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No Plano Nacional, entre as varias questdes levantadas sobre o que impede o
desenvolvimento da economia solidaria no pais, € citada justamente sua falta de centralidade
na agenda governamental, em contraste com o incentivo ao “microempreendedor individual” e
as micro e pequenas empresas como estratégia de geracao de renda. Além do fato de que por
meio da SENAES a economia solidaria ndo dispde de suficiente forca politica para criar um
ambiente institucional adequado a expansdo das suas potencialidades. E citada, também, a
criminalizacdo ou a cooptacdo “das reivindicagdes” dos movimentos sociais, entre outros
aspectos do contexto politico e econdmico atual, algo que aparentemente vem ao encontro da

seguinte quest&o:

N&o se pode descartar a hipotese de que a adogéo de iniciativas
de “economia solidaria” como politica oficial, em diversos paises
e inclusive por organismos internacionais, corresponda ao
interesse de neutralizar o impeto revolucionario revelado pelo
proletariado mundial durante mais de um século a partir de 1848
(GERMER, 2006. pp. 202-203).

As diretrizes gerais apontadas neste Plano sdo: a) promocao do desenvolvimento
sustentavel e solidario por meio da valorizacdo das potencialidades dos sistemas enddgenos de
producdo; b) fortalecimento dos processos democraticos, participacdo e controle social sobre
esta politica por meio da criacdo de um Sistema Publico de Economia Solidaria; c)
reconhecimento de direitos as formas organizativas da economia solidaria com a aprovacao da
nova lei geral do cooperativismo®, e reconhecimento de direitos aos seus trabalhadores por
meio de acesso especial a seguridade social e previdéncia; d) a abordagem territorial e setorial
como instrumento de viabilizacdo da articulacdo dos empreendimentos em redes de cooperacéo
e/ou cadeias produtivas solidarias, além do reconhecimento das realidades e especificidades dos
diferentes integrantes da economia solidaria nos diferentes territorios.

O que se confirma é que a autogestdo é tomada em seu sentido estrito — e ndo livre de
contradicbes — também entre os envolvidos na constru¢do do Plano Nacional. O “poder
politico” do qual se fala é o poder de barganha desse coletivo especifico junto ao governo

federal. A “ampliagdo dos direitos politicos de participagdo social através da autogestdo” se

21 Este topico trata da disputa politica entre a Organizagdo das Cooperativas Brasileiras - OCB e o FBES,
especificamente com relacdo a alteracBes/revogacdo da Lei n® 5.764/71 — Lei Geral do Cooperativismo. O que a
o0s envolvidos com a economia solidaria reivindicam é um regime de tributagdo especial, além do “direito a livre
representacdo das cooperativas, a redugdo do limite minimo de 20 (vinte) para 7 (sete) socios cooperados”
(PLANO NACIONAL DE ECONOMIA SOLIDARIA, 2015, p.17). Em relacdo as grandes cooperativas
vinculadas & OCB, as cooperativas da economia solidaria sdo prejudicadas atraves desta lei porque em poucos
casos tém mais de 20 socios.
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resume ao projeto de criacdo de um Sistema Publico de Economia Solidaria: “para garantir a
integracdo e a articulacdo entre os 0rgaos governamentais e da sociedade civil nas esferas
municipal, estadual e federal, com instancias deliberativas e de controle social dotadas de
capacidades decisorias” (PLANO NACIONAL DE ECONOMIA SOLIDARIA, 2015, p.17).

1.3. Sobre Paul Singer e textos selecionados.

Paul Singer foi metalurgico e sindicalista na década de 1950 e € um dos fundadores do
Partido dos Trabalhadores. Professor titular na Faculdade de Economia Administracdo e
Contabilidade da Universidade de S&o Paulo — USP, hoje dirige a Secretaria Nacional de
Economia Solidaria. Desde a segunda metade da década de 1990, ele vem usando a expressdo
economia solidaria para definir um conjunto heterogéneo de préticas coletivas que teriam como
principio a autogestdo dos trabalhadores e cujo nucleo seriam as cooperativas de producao. No
Brasil, Singer € o principal articulador politico da economia solidaria e chegou a aponta-la como
a via contemporanea de superacéo do capitalismo (SINGER, 1998;1999; 2000; 2004).

Compreender o caminho tedrico trilhado por Singer ndo é uma tarefa simples.
Aparentemente, ele esta muito preocupado em angariar apoio politico para seu projeto, e 0
trabalho intelectual de terceiros é tido como material a ser moldado livremente conforme essa
necessidade. Ha casos em que recorta citaces para justificar o que ele préprio diz, mas a partir
da perspectiva tedrica original esse recorte diz algo muito diferente, se ndo o contrario??. Além

disso, Germer observa:

E preciso alertar para o fato de que os escritos de Singer sobre a “economia
solidaria” possuem caracteristicas que tornam dificil a critica. Por um lado, o
autor ndo se esforga por precisar os fundamentos tedricos das suas teses e
propostas e dos conceitos que utiliza. O autor faz uso de conceitos marxistas
sem se ater ao sentido original e sem chamar atencédo do leitor para o sentido
alterado que lhes da. Por outro lado, Singer muda de opinido sobre pontos
especificos do tema, de um escrito a outro, sem aparentemente preocupar-se
em evitar informacGes contraditorias e, quando incorre nelas, ndo adverte para
a mudanca de opinido e nem explica os seus motivos (Id., 2006, p. 196).

22 Os casos a serem abordados aqui sdo as citacGes diretas de Rosa Luxemburgo (SINGER, 2000, p. 17); de Sharrin
Kasmir (SINGER, 2004, p. 104) e; de Marx (SINGER, 1998, pp. 20, 128-129).
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Uma dificuldade adicional é a de que o autor geralmente é pouco claro sobre suas
referéncias bibliograficas e quando fala de Marx e Engels, salvo poucas excecdes?,
simplesmente ndo as apresenta. Diante de tantos obstaculos impostos pelo autor, uma
alternativa para tentar compreender a evolucao do seu pensamento sobre a economia solidéaria
estad em considerar um conjunto mais amplo entre seus proprios textos, porém, mantendo ainda
como eixo aquele que aparece mais entre os citados em trabalhos académicos sobre economia
solidaria no Brasil desde 2002: Introduc&o a Economia Solidaria?*.

A orelha do livro é assinada por Luis Inacio Lula da Silva, que venceu as elei¢cdes
presidenciais pelo Partido dos Trabalhadores em 2002. Logo no primeiro ano de seu mandato
criou a SENAES, até hoje dirigida por Singer. No texto, Lula apresenta uma preocupagdo com
o desenvolvimento de uma “forma de organizacdo social e econdmica que ultrapasse as
potencialidades oferecidas a humanidade pelo capitalismo”. Isso, aliado a critica direcionada a
“um socialismo em que o Estado tudo decide” e a ideia de uma sociedade “baseada no
igualitarismo absoluto”, considerada uma forma de anestesiar “os impulsos que cada um de nos
tem de crescimento”. Como Singer, ele defende que a transformagdo da sociedade no sentido
de “maior justiga social” deve ser fruto de “uma prolongada marcha histérica”. Nessa marcha,
a economia solidaria aparece como a adversaria do capitalismo, ao mesmo tempo em que ocupa
os “intersticios” do sistema (SINGER, 2004).

A relacdo da economia solidaria com a “reconceituagdo” do socialismo empreendida
pelo Partido dos Trabalhadores € explicitada ainda na critica de Singer a experiéncia soviética,
apresentada em um dos Seminarios Socialismo e Democracia, promovidos pelo Instituto
Cidadania em parceria com a Fundacdo Perseu Abramo e a Secretaria Nacional de Formacéo
do PT. Segundo Luiz In4cio Lula da Silva?®, em 1999 ele proprio encomendou de Antdnio

Candido esse conjunto de debates sobre:

. alguns temas prioritarios e sobre possiveis alternativas para romper o
marasmo intelectual que vinha caracterizando nosso pais, sob o ja longo
reinado de FHC. (...) Foram realizados seis seminarios que abordaram o

23 Em Uma utopia militante: repensando o socialismo, publicado pela Editora Vozes em 1998, Singer até cita no
corpo do texto os titulos de algumas obras de Marx e/ou recupera a seu modo uma ou outra de suas teses, porém
sem aprofundar realmente em nenhuma discusséo (SINGER, 1998, pp. 19-20, 47-48, 56, 58-59, 73, 109, 128-129,
139-140)

24 Em nossa bibliografia consta a reimpressdo datada de 2004.
% A citacdo seguinte corresponde ao texto assinado por Lula na apresentacgéo das seis publicagdes lancadas ap6s

esses seminarios, cuja primeira foi: SINGER, P.; MACHADO, J. Economia Socialista. Sdo Paulo: Fundagéao
Perseu Abramo, 2000. 1? edicéo.
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socialismo a partir de varios angulos, para um plenario sempre superior a cem
pessoas, entre dirigentes do PT, da CUT, parlamentares, liderancas de
movimentos populares, membros de equipes de governo, ONGs, intelectuais,
estudantes e convidados em geral. J& na carta convite para 0 evento,
explicamos que nossa ideia era discutir 0 que queremos entender por
socialismo hoje, para o Brasil e para o0 mundo. E que ndo existia, de nossa
parte, qualquer concepcdo prévia de socialismo e de como alcanga-lo (...).
Penso que dessa forma estaremos construindo, juntos, uma compreensdo do
socialismo que esteja realmente a altura das exigéncias do novo século (...).

Nestes seminarios, a cargo de Singer ficou a tarefa de estabelecer uma critica & Marx e
Engels, como os “classicos do socialismo moderno”. O que ele fez mediante uma leitura do
opusculo Socialismo Utdpico e Socialismo Cientifico, publicado por Engels em 1880. Além
disso, ele partiu do pressuposto de que por meio da II Internacional “o socialismo cientifico”
de Marx e Engels “se tornou a visao aceita pela maioria dos partidos operarios europeus”, ¢ de

que:

Os cléssicos parecem ter caido num reducionismo evidente. Pensavam que a
propriedade privada dos meios de producdo é a causa da divisdo da sociedade
em classes, a abolicdo daquela implica a eliminag&o desta. Mas a aboli¢do da
propriedade privada exige a criagdo de um regime de propriedade coletiva
sobre o qual eles nada tinham a dizer (SINGER; MACHADO, 2000, p. 17).

Assim, apontou como formas opostas de gestdo da propriedade a “centralizagdo
planejada” dos soviéticos e a “autogestao” proposta por Robert Owen através da ideia de aldeias
cooperativas sob o capitalismo. Operando o retorno ao socialismo que “antes dos classicos era
uma proposta de sociedade melhor, mais livre e mais justa”, mas que com a influéncia dos
mesmos “passou a ser o modo de producao que superaria o capitalismo, herdando deste todo o
progresso econdmico que ele teria suscitado e que seria a causa eficiente de sua queda
inevitavel”. Ainda na visdo de Singer, o socialismo cientifico rejeita “os valores socialistas de
liberdade, democracia e igualdade” como valores “utdpicos” (SINGER; MACHADO, 2000, p.
18).

Certos posicionamentos de Singer mudam muito pouco. Suas justificativas para a
economia solidaria como projeto de desenvolvimento é que sdo alteradas conforme as criticas
que recebe, conforme as mudangas na conjuntura politica e econémica, ou seja, conforme a
realidade pede novas justificativas para o que ele ja tem em mente. Por essa razdo, optamos por
prestar atencdo no que se repete com frequéncia em seu discurso, mais do que com suas muitas

oscilacdes, embora nédo seja possivel simplesmente ignorar uma coisa, nem outra.
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O que mais se repete em seus textos é um culto ao individuo singular ou coletivo. A
“solidariedade” € o que conecta 0s individuos entre si, uma liga¢ao capaz de garantir “liberdade
¢ igualdade” para os membros de cada grupo em particular. Ele apresenta um projeto de
sociedade na qual todos os individuos competem harmoniosamente sob o capitalismo
democratico, como um eterno caminhar rumo ao horizonte socialista.

Castro (2010, p. 24) defende que a biografia de Singer “é indispensavel para
compreendermos sua concepcdo de socialismo e a maneira como ele pensa a superacdo do
capitalismo”. Filho de familia judia e contemporaneo a ascensdo do nazismo, ele migrou da
Austria para o Brasil aos oito anos, em 1940. A experiéncia do Holocausto o teria levado a se
aproximar, ainda adolescente, em Sao Paulo, de um grupo politico de jovens judeus “socialistas
sionistas”, contrarios tanto aos revisionistas quanto aos marxistas, colocando-se como um grupo
em defesa “da pluralidade ¢ da heterogeneidade de ideias”. Assim, Singer participou da

construcdo do Kibutz Hachshara, em Jundiai/SP:

..no qual trabalhava nas atividades produtivas, aprendia a viver
coletivamente, estudava hebraico, movimento sionista e cultura judaica e se
preparava para a vida em um kibutz em Israel (LECHAT, 2004). Em entrevista
a Lechat, [Singer] declarou: “isto foi o inicio da economia solidaria. Nao tinha
este nome, mas a ideia era fazer um socialismo. Um socialismo na pratica
através do que chamariamos hoje de uma cooperativa integral.” (CASTRO,
2010, p.25).

Outro momento da histéria pessoal de Singer, indicado por ele como um momento em
que viveu a “economia solidaria”, ¢ a fundagdo do Centro Brasileiro de Andlise e Planejamento
— CEBRAP, em 1969, ap6s o economista ter sido aposentado de suas atividades docentes na
USP por meio do Ato Institucional n° 5. Ele comparou a institui¢cdo a uma cooperativa pelo fato
de existir uma “caixa comum”, mediante a qual todos que ali trabalhavam ganhavam a mesma
quantia. Por conseguinte, “a postura antiautoritaria, a vida em comunidade e a preocupagédo com
a educacdo como instrumento de politizacdo, como vimos, sdo elementos que acompanham
Singer no decorrer de sua vida militante e intelectual” (Id., Ibid., p. 27).

Singer apresenta multiplas e fragmentadas influéncias tedricas: “socialismo utopico”,
“socialdemocracia”, “marxismo”, “liberalismo” e “neoliberalismo”, etc. Ndo encontramos
termos melhores para definir seu modo de refletir sobre a realidade do que “método do
isolamento”. Apenas para citar alguns exemplos, quando ele decide observar a “Revolucao

Industrial na Gré-Bretanha” como um modelo de “revolugdo social capitalista”, sua escolha
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esta baseada na “possibilidade de observa-la em isolamento, pois ela foi menos afetada por
fatores externos do que as revolugdes posteriores” (SINGER, 1998, p. 106).

Da mesma forma, quando pensa na gestdo do trabalho no interior de cooperativas como
algo que se contrapGe a gestdo do trabalho no interior das empresas capitalistas, também reflete
sobre o “autoritarismo” presente na sociedade capitalista por meio de um “método do
isolamento”. Principalmente porque nao questiona o papel das mais variadas institui¢cdes (entre
elas o Estado) na manutengdo desse “autoritarismo”, apenas o papel do patrdo em relacdo ao
empregado (SINGER, 1987, 1998, 1999,2000, 2004).

Para Singer, o capitalismo € o laissez faire. Qualquer coisa que ndo esteja de acordo
com o laissez faire pode nédo fazer parte da realidade do capitalismo. Além disso, “o liberalismo
com voto censitario € o regime politico que responde ndo s aos interesses da classe capitalista
mas também a 1dgica do capitalismo enquanto sistema ‘puro’.” (SINGER, 1998, p. 115). Para
o0 autor, atraves do sufrdgio universal realiza-se o regime politico da maioria trabalhadora, a
“democracia proletaria”. A ‘“democracia” atual ¢ considerada contraditéria a “logica do
capitalismo” porque pressupde o sufragio universal e ndo o voto censitario®®. Assim, a
desigualdade social estaria vinculada apenas ao “jogo de mercado que divide os membros da
sociedade em proprietarios e ndo-proprietarios”, entre “perdedores e ganhadores” (1d., Ibid., p.
115). Mais um exemplo de sua inclinacdo em observar tudo em sua pureza e linearidade.

Em 1987, Singer publicou um pequeno livro didatico no qual pretendia oferecer um
conhecimento bastante introdutorio sobre A formac&o da classe operaria no Brasil, um texto
que evidencia sua ideia que o capital é um poder pessoal, restrito as relacfes de assalariamento.
Retomamos essa publicacdo porque sua atual defesa da economia solidaria esta baseada no
entendimento que dai resulta sobre a classe trabalhadora e “demais classes”. Algo que o autor
reafirma apesar das transformacdes impostas a classe trabalhadora (1999) a partir do que alguns
definem como o esgotamento do padrao fordista de producdo/acumulacdo (HARVEY, 2008),
e outros entendem como a manifestacdo epidérmica de uma crise estrutural sem precedentes do
sistema sociometaboélico do capital (MESZAROS, 2013).

% Observando o movimento pela reforma no Parlamento na Inglaterra, no inicio do século XIX, Singer diz que a
alianca entre burguesia industrial e proletariado com esse objetivo foi desfeita diante da questdo da ampliagdo dos
direitos politicos (de votar e ser votado) que até entdo deveriam ser restritos a quem tinha propriedades: “mas havia
pouca esperanca que um parlamento eleito por voto censitario pudesse algum dia votar uma legislacdo que
efetivamente restringisse a exploracao do trabalho pelo capital. Dai que a luta pela protecdo legal ao trabalhador
desembocasse naturalmente na luta pelo alargamento dos direitos politicos... (SINGER, 1998, p. 76). Ele destaca
0 movimento cartista e o sindicalismo owenista nessa “luta operaria pela ampliagdo dos direitos politicos” e deduz
gue o sufragio universal ¢ um “implante socialista no capitalismo” porque “em sua pureza” o liberalismo prevé o
voto censitario (SINGER, 1998, pp. 74-78).
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Singer pode expressar num mesmo livro a tese e a antitese como processos paralelos,
cada qual em seu “isolamento”, e concluir que a solugdo é exatamente a tese. Em Globalizacao
e Desemprego?’ chegou a apontar “flexibilizagio” das relagdes de trabalho apds a década de
1970 como uma “contrarrevolu¢do do capital” por meio da qual se vem minando os direitos
trabalhistas historicamente conquistados, a solugdo proposta é que os trabalhadores abram méo
desses direitos voluntariamente ao criarem cooperativas para “competir no mercado” (SINGER,
1999, pp. 29, 118-139).

E necessario considerar que, de uma pagina para outra, precarizacio do trabalho
significa que o capitalismo “abandonou o campo de batalha”; ou empreendeu uma
“contrarrevolu¢ao” contra o movimento sindical (Id., Ibid., pp. 28-29). N&o é uma diferenca
irrelevante, no primeiro caso entendemos que a precarizacdo do trabalho é resultado de uma
“evolu¢ao natural” do capitalismo; no segundo, que ela caracteriza a atual fase da luta de classes
e ndo o fim da luta de classes. Mais adiante sera visto que nao se trata exatamente de um deslize
do autor.

No fim da década de 1990, quando o desemprego crescia em niveis alarmantes e
suscitava preocupagdo em todo o mundo, ele langou esse livro “tranquilizador” para explicar a
relacdo entre globalizacdo e desemprego no pais, afirmando que este seria um problema da
“classe média” e ndo dos “pobres antigos do Brasil” (Id., Ibid., p. 11). Trata-se de uma
compilacdo de seis artigos contraditorios entre si. Mas, as ambiguidades ndo aparecem apenas
de um artigo para outro, dentro de cada um elas se repetem com frequéncia razoavel.
Possivelmente porque o autor se prop0s estabelecer uma juncdo entre 0 que chama de
“paradigma individualista” e “paradigma estruturalista”, entre “neoliberalismo” e “socialismo”.

Um ano antes (1998), em Uma Utopia Militante, Singer quis repensar o
desenvolvimento das forgas produtivas e a “evolugdo” para o socialismo. Disse que
infraestrutura e superestrutura “obedecem a dinamicas distintas”. A infraestrutura seria movida
pela “revolucdo das técnicas de producdo”, pelas revolugdes tecnoldgicas; enquanto “a
dindmica da supra-estrutura é dada por um complexo de interacdes sociais e politicas. Uma das
teses mais controvertidas de Marx € que este complexo é sempre dominado pela luta de classes”
(Id., Ibid., p.139, grifos nossos). Cada qual em seu “isolamento”, foram distinguidas “revoluc¢ao

social” e “revolucdo politica” e, através dessa distingao, Singer reduziu as lutas do movimento

27 Q titulo completo é Globalizacdo e Desemprego: Diagndstico e Alternativas, publicado pela editora carioca
Contexto em 1999. Ironicamente, a terceira edigdo do pequeno livro (139 péaginas) traz o selo do Prémio Jabuti,
considerado um dos mais importantes prémios literarios do Brasil. Mas, essa obra de Singer ganhou o primeiro
lugar na categoria “Economia, Administracao, Negocios e Direito” em 1999. Fonte: <http://premiojabuti.com.br>
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operario na Inglaterra as lutas pelo cooperativismo owenista no século X1X (ld., Ibid., pp. 65-
134).

Desta forma, o autor se propds questionar as teses de que a historia se desenvolve por
meio da luta de classes e de que o capitalismo ndo pode ser superado sem a superacao de suas
instituicdes. Assim, quando tratou da rea¢é@o dos trabalhadores por meio de uma “revolugéo
social socialista” paralela, mas em oposicdo a “revolucao social capitalista” (Revolucao
Industrial), o autor dedicou um nico paragrafo a Marx?.

Nem mesmo as Internacionais Comunistas — cuja primeira foi fundada em 1864 e a
ultima foi dissolvida em 1943 — foram lembradas quando ele retomou brevemente a questao da
organizacdo do movimento operario nos séculos XVI1II e XIX. Sem de fato se preocupar em ir
além das décadas de 1830 e 1840, resumiu essa organizacao as associa¢cdes mutualistas que
teriam originado os trade unions que, por sua vez, teriam originado as primeiras cooperativas
operarias (Id., Ibid., pp. 85-89).

Abordamos outros textos de Singer, em especial artigos publicados em periddicos ou
capitulos de livros. Contudo, mesmo que nossa leitura se resumisse aos textos destacados nesta
secdo seria possivel concluir que o compromisso do autor é com a “superagéo do patrdo” em
empreendimentos econdmicos determinados, ao lado da manutengdo da democracia liberal,

isto é, do capitalismo democratico em ambito nacional.

1.4. Exploracdo do trabalho sob a crise estrutural do capital.

1.4.1. Reestruturacgdo produtiva sob a crise estrutural.

O Estado keynesiano inseriu no ocidente a ideia do planejamento estatal centralizado,
inspirado no planejamento da Unido Soviética. Seu surgimento pode ser atribuido a ameaca que

0s paises onde vigorou o socialismo realmente existente representaram como alternativa ao

28 Precisamente este paragrafo no fim do topico em que trata das “reagdes da classe operdaria a revolucéo [social]
capitalista” (SINGER, 1998, pp. 65-74): “Marx, sem divida, se inspirou em Thompson e Hodgsin, embora ndo
compartilhasse da tese de que o trabalhador teria ‘direito’ a totalidade do produto. Em vez disso, desenvolveu o
conceito de mais-valia e a teoria da exploragdo do trabalho pelo capital. Na Critica ao programa de Gotha, Marx
lembrou que qualquer sociedade, mesmo a socialista, tera membros improdutivos (criancas velhos e outros) que
serdo sustentados partilhando o resultado do trabalho produtivo. Marx elevou toda a discussdo ao nivel de
interpretacdo histérica, tentando combinar indignacdo moral com compreensdo das possibilidades reais de que
possa haver uma revolugao socialista” (SINGER, 1998, p. 73).
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capitalismo?®. Por outro lado, havia a ameagca do fascismo. Sob a crise mundial ap6s a Grande
Depressao de 1929 havia desemprego massivo e inflacao. Assim, o “Estado regulador” emergiu
com o papel de redistribuir a riqueza arrecadada mediante impostos por meio de politicas
publicas, no sentido do atendimento de direitos sociais (PEREIRA, 2008).

Fendmeno contraditério, o Estado Keynesiano tinha por fim manter a integridade do
capitalismo e a0 mesmo tempo atender demandas sociais como o0 seguro social obrigatorio, a
legislacdo trabalhista, servicos de salde e educacao, entre outros beneficios aos trabalhadores
vinculados a um programa de pleno emprego. Trouxe uma mudanca significativa nos padroes
de protecdo social, em relacdo ao periodo anterior a 1940, e uma atenuacdo momentanea e
localizada nos processos de pauperizacéo absoluta (PEREIRA, 2008).

A partir de 1945, além de uma forma recuperar o capitalismo diante da recessao
econdmica, o Estado Keynesiano se caracterizou como um “novo modo de regulamentagao”
Estatal, adequado ao atendimento dos requisitos da producéo fordista (HARVEY, 2008, p. 124).
E, “isso levou o fordismo a maturidade como regime de acumulagdo plenamente acabado e
distintivo” (Id., Ibid., p. 125). Por outro lado, o Estado Keynesiano teria favorecido as aliangas
entre grupos organizados da classe trabalhadora, garantindo-lhes maior poder politico
(PEREIRA, 2008, p. 89). No entanto, ndo se pode esquecer que se trata de um processo
observavel nos paises centrais, especificamente: da Europa Ocidental e Nérdica, bem como
parte da América do Norte. Porém, mesmo entre esses paises ndo foi um processo homogéneo
(HARVEY, 2008a).

Em torno de duas décadas antes da crise de 1929, o fordismo ja vinha se tornando nédo
s6 uma forma de organizar a producdo nas fabricas, mas uma forma de organizar a prépria
sociedade. Gramsci ressaltou que o fordismo e o americanismo®° resultaram da necessidade em
se chegar a uma economia programatica, superando o “velho individualismo econ6mico”
(GRAMSC(I, 2007, Vol. IV, Cad. 22, p. 241). Além disso, consistiram em um “maior esforco

coletivo até agora realizado para criar, com rapidez inaudita e com uma consciéncia do objetivo

29 Depois da Revolugdo Russa (1917) mudou a correlagédo de forgas em nivel internacional. Pereira (2008)
apresenta a perspectiva de autores para 0s quais nos paises de socialismo realmente existente havia muito mais
direitos sociais e garantias de que os trabalhadores vivessem dignamente do que nos paises capitalistas, e isso
representava uma ameaca ao capitalismo.

% Comparando o contexto americano ao europeu na época, 0 “americanismo complexo” caracterizava uma
sociedade na qual ndo haviam “classes absolutamente parasitarias” — como 0s herdeiros das classes proprietarias,
o Clero, a administracdo do Estado e os proprietarios de terras na Italia —, todas as classes tinham uma fungéo no
processo produtivo. (GRAMSCI, 2007, Vol. 1V, Cad. 22, p. 243)
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jamais vista na historia, um tipo novo de trabalhador e de homem”, adequado ao novo tipo de
trabalho no processo produtivo (Id., Ibid., p. 266).

A disciplina ambicionada por Henry Ford com relacédo aos trabalhadores ndo se resumia
ao espaco das fabricas, estendia-se a sua vida cotidiana e familiar; aos seus momentos de lazer
e seus habitos de consumao. Isso porque ao lado da producdo de massas foi posto o0 consumo de
massas. O trabalhador era também o consumidor e, com isso, 0 que ele fazia com o seu salario
e com o seu tempo livre era de grande interesse para Ford. Além disso, antecipando-se a
recessdo econdbmica dos anos 30, Ford incentivava que os trabalhadores fossem
“autossuficientes”. Por exemplo, cultivando hortas e relacionando-se uns com 0s outros por
meio da ajuda mutua (HARVEY, 2008, p. 122).

Por outro lado, com relacdo a administracdo cientifica do trabalho nas empresas,
baseada na divisdo entre saber/competéncia/decisdo, Castro e Novaes (2011, p. 133) nos
lembram de que: “E bastante conhecida a frase de Taylor que ‘todo possivel trabalho cerebral
deve ser banido do chdo-de-fabrica e concentrado no departamento de planejamento’, ficando
o trabalho de concepcao nas maos de engenheiros, economistas, administradores de empresas,
etc.”. Os autores se referem a forma de gestao fordista/taylorista da produgao nas fabricas que
foi retratada no filme “Tempos Modernos”, de Charlie Chaplin (Modern Times, 1936). S6 mais
tarde o capital veio a conceber formas de gestdo que visam capturar a subjetividade dos
trabalhadores de forma integral dentro das empresas, em especial com 0s programas de
“engajamento estimulado”.

A década de 1970 marcou o inicio da reestruturacdo produtiva do capitalismo e o fim
da expansdo econdmica do pds-guerra. Neste momento, o Estado keynesiano se tornou
empecilho para o grande capital, assim como o “aumento do preco” da forca de trabalho em
decorréncia das lutas operarias persistentes desde o fim da década de 1960. Sob a perspectiva
de Mészéaros, a crise do padrdo taylorista/fordista de acumulacdo consiste na expressao
fenoménica de uma crise estrutural sem precedentes e manifestacdo do sentido destrutivo da
I6gica do capital (ANTUNES, 2009, p. 33).

Diferente de Mészaros, Harvey levantou a hipdtese de transicdo do fordismo para um
“regime de acumulagado flexivel”. O primeiro periodo de recessdo do pos-guerra foi descrito
como o desenvolvimento de uma das crises ciclicas do capitalismo, decorrente de sua: a)

perpétua tendéncia a superacumulacdo e dificuldades em compensar as falhas do mercado®,

3L Antunes (2009, p. 32) cita um estudo de Robert Brenner (1999) para quem a crise pode ser explicada pelo
aumento excessivo e constante da capacidade de producao fabril, expressdo da acirrada competicdo internacional.
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mesmo com o apoio de um sistema de regulamentacdo e do Estado; b) dificuldade de “controlar
a forga de trabalho” para garantir maiores lucros, aqui também se observa o papel do Estado na
regulacdo (HARVEY, 2008, p. 118).

Para definir um “regime de acumulagdo”, o foco de Harvey (2008, p. 117) sdo as formas
de regulamentacéo social e politica que seriam responsaveis por garantir certa “unidade” entre
0s comportamentos individuais. Conforme o autor, essa “unidade” pode ser mantida por pouco
tempo, mas possibilita a manutencdo de regimes de acumulacdo capitalista especificos até o
inicio de uma nova crise.

Mas, para Mészaros a “fungdo corretiva” do Estado tende a falhar cada vez mais sob a
crise estrutural. Em outras palavras, “trata-se da crise estrutural geral das instituicdes
capitalistas de controle social na sua totalidade. Aqui cabe assinalar que as instituicGes do
capitalismo sdo inerentemente violentas e agressivas...” (Id. 2013, p. 65). Deste modo, é uma
crise sob a qual a face intolerante e repressiva da “democracia” liberal vem a se mostrar com
mais clareza. Dai uma razdo pela qual o aparelho estatal por si s6 ndo pode ser um agente de
transformacéo radical da ordem sociometabdlica. Na verdade, ele inibe as manifestacGes nesse
sentido através do consenso, mas pode chegar a métodos mais ou menos coercitivos até
explicitamente, ainda que sob o argumento da “necessidade de se defender a democracia” (Id.,
Ibid., pp. 61-63).

Por exemplo, o Estado brasileiro vem sustentando hoje uma politica de militarizacao
dos conflitos sociais. O modelo policial brasileiro, estruturado durante a ditadura militar e
apoiado na ideologia da “seguranca nacional”, mesmo depois da redemocratizacdo na década
de 1980 continua orientado para a defesa de interesses classistas e, contra as classes subalternas
(BRAGA, 2015, pp. 109-111). E o que evidencia a aprovacio da “lei antiterrorismo” (Lei n°.
13.260/2016) pouco tempo apds o inicio dos protestos sociais que eclodiram em junho de 2013
e do aumento da atividade grevista desde 2011: “em 2012, o pais viveu um recorde historico de
greves, inferior apenas aos anos de 1989 e 1990” (BRAGA, 2015, p. 155).

Em linhas gerais, a “acumulag@o flexivel” foi definida como um regime de acumulacéo
especifico dentro do capitalismo, s6 que ainda mais calcado na superexploracdo do trabalho e,
em certos aspectos, contrastando com o “fordismo-keynesianismo” dos anos 1945 a 1973:
periodo de expansdo capitalista que teve como base determinado conjunto de préaticas de

controle do trabalho, tecnologias, consumo e configuracGes politicas. O colapso do fordismo

Isso acarretou a perda da lucratividade das indUstrias a partir da década de 1960 e esta na raiz do crescimento
acelerado do capital financeiro na década seguinte.
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foi evidenciado pela crise financeira que se expressou de diversas formas a partir dos anos 1970,
por exemplo: queda da taxa de lucros, hipertrofia da esfera financeira, aumento da concentracdo
de capitais pelo crescimento das fusdes entre empresas, taxas de inflacdo recordes, diminuicao
do progresso técnico (HARVEY, 2008)

De inicio, a resposta forjada pelo capital para superar a crise levou a desvalorizagdo das
mercadorias, da forca de trabalho e do valor dinheiro. Em seguida, ocorreu grande aumento de
“capital ficticio”, e também a expansdo e suburbanizagao das atividades produtivas, levando a
uma ‘“nova divisdo internacional do trabalho” (HARVEY, 2008, p. 141). No estudo de
Marcelino sobre as terceirizacdes no Brasil (2008, p.122), é apontado que o numero de
empresas transnacionais passou de sete mil em 1970 para trinta e sete mil em 2003.

Foram criados novos conjuntos industriais em regides menos desenvolvidas. Ao serem
criados focos de acumulacéo flexivel nas regides que ndo tinham tradi¢do industrial anterior, as
praticas e normas regressivas nelas adotadas com relacdo a forca de trabalho foram
reimportadas para os paises centrais (HARVEY, 2008. p. 140), os trabalhadores desses paises
também vém perdendo os direitos historicamente conquistados. E, essas novas formas de
producdo recompuseram as taxas de lucro das empresas também porque foram exitosas na
aceleracdo do ritmo da inovacdo de produtos e na exploracdo de nichos de mercado que a
economia de escala ndo atingia (HARVEY, 2008).

Até aqui tratamos do que para Mészaros ndo sao as causas, mas a manifestacdo de uma
crise global sem precedentes, isto é, uma significativa mudanca ocorrida no sistema do capital
em seu conjunto. Em 1995 ele ja escrevia:

Sua natureza ndo pode ser explicada, como foi tentado de inicio, apenas em
termos de uma crise ciclica tradicional, uma vez que tanto o ambito como a
duracéo da crise a que fomos submetidos nas ultimas duas décadas superam
hoje os limites historicamente conhecidos das crises ciclicas. [...] A medida
gue os sintomas de crise se multiplicam e sua severidade é agravada, parece
muito mais plausivel que o conjunto do sistema esteja se aproximando de
certos limites estruturais do capital, ainda que seja excessivamente otimista
sugerir que 0 modo de produgdo capitalista j& atingiu seu ponto de nédo retorno
a caminho do colapso (MESZAROS, 2013, p. 41).

N&o ha capitalismo sem crises, desde sua origem é um sistema que se desenvolve por
meio de crises ciclicas. Contudo, esse conjunto de transformaces a partir de meados dos anos
1970 é entendido como a crise estrutural do sistema sociometabolico do capital. Em outras

palavras, o fim do Estado Keynesiano e inicio da hegemonia neoliberal estdo relacionados com
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o fato de que o capital e enfrenta uma crise sistémica e sem solucdo. Sob a crise estrutural, as
crises ciclicas tornam-se cada vez mais graves e frequentes. O que significa que inaugurou-se
uma nova época e ndo uma nova conjuntura histérica (MESZAROS, 2004, p. 15).

Mészaros (2013, pp. 69-70) entende que desde a década de 1970 o capital alcangou tal
ponto de saturagdo que formas de imperialismo e neocolonialismo nédo foram suficientes para
evitar que a forca de trabalho nos paises centrais nao sofresse as consequéncias da queda da
taxa de lucro. Antes da eclosao da crise estrutural, as tensdes geradas no interior de um sistema
de producéo especifico — em grande medida advindas do antagonismo béasico entre capital e
trabalho —, podiam ser adequadamente “exportadas” para conter por algum tempo as tensoes
nos paises centrais. Agora verifica-se a intensificacdo da taxa de exploracéo do trabalho mesmo
dentro destes paises. A promessa de um futuro de consumo para todos, sob a qual antes da crise
se justificava as taxas de desemprego, consistiu num “instrumento de mistificagdo”, entre
aqueles sob os quais o capital vinha mantendo seu “controle ideologico paralisador” sobre a
classe trabalhadora. Este foi o principal instrumento a ser abalado com a crise estrutural (Id.
Ibid., p. 69).

Mészaros revela absoluta descrenca no processo de desenvolvimento do capital: “um
sistema incapaz de fixar limites para o imperativo de auto-expansdo num mundo de recursos
finitos ¢ claramente insustentavel a longo prazo” (ld., 2004. p. 40). Ao lado do aprofundamento
dos niveis desemprego e da devastacdo sistematica da natureza, aponta também a acumulacgéo
continua do poder de destruicdo e demais consequéncias do setor industrial militar como setor
fundamental da economia mundial na atualidade. Entre tais consequéncias, a deterioracdo da
competitividade das industrias, uma vez que se privilegia o investimento para desenvolvimento
tecnologico no setor militar (1d., 2013, pp. 33-34). Além disso, existe “o uso, hoje rotineiro, em
larga escala da mais brutal maquina militar, combinada com falsos pretextos para a guerra e
suas cinicas justificativas ideolégicas —, com a ideia absolutamente irracional de colocar sob
controle autoritario as condi¢des agravantes da ordem politica e socioecondmica estabelecida”
(1d., 2004, p. 15).

Como o capital € movido pelos imperativos da acumulacdo e auto-expansao, existe a
negacdo do atendimento das necessidades elementares de milhdes de famintos. Inclusive,

mediante a producdo de escassez material artificial®? (1d., 2013, pp. 53, 61). Desta maneira, 0

32 Retomamos aqui um exemplo levantado por Losurdo (2015, p. 279): mesmo antes dos Estados Unidos
recorrerem a guerra propriamente dita, ou seja, as bombas, o0 embargo econdmico que impds ao Iraque significou
a morte de mais de 500 mil criangas de fome e doencas. Por isso, o autor define o embargo como uma “arma
econdmica de destruicdo em massa” que ameaca ndo s6 os pequenos paises. Na verdade, a “arma de destrui¢cao
por exceléncia”, que teria matado mais no Iraque do que as bombas de Hiroshima e Nagasaki juntas. Entretanto,
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gue o que esta em questdo para o autor é o potencial de sobrevivéncia da humanidade e ndo s6
do capitalismo.

A fase atual de realizacdo do sistema sociometabolico do capital através do capitalismo
estd centrada na subsuncéo real do trabalho ao capital. Ou seja, o capital ndo separa valor de
uso e valor de troca, antes, subordina o primeiro ao segundo. E, cada vez mais a produgdo esta
condicionada ao imperativo da acumulacdo desenfreada. Entre as consequéncias destrutivas
desse processo estdo a “precarizagdo estrutural do trabalho”, vinculada ao crescimento do
desemprego, do trabalho desregulamentado e da miséria.

O capitalismo ndo pode ser “neutro” e nem pode conciliar por muito tempo os interesses
antagénicos do trabalho, por um lado e; do capital, por outro. O mais proximo que se chegou
de uma tentativa nesse sentido foi através das politicas keynesianas. Mas, a promessa
keynesiana de resolucdo do “problema econémico da humanidade™ historicamente se revelou
uma falacia porque, apesar de todos os avancos das forcas produtivas de nossa sociedade, o que
se sucedeu de 14 para ca foi um maior enraizamento das desigualdades estruturais
(MESZAROS, 2004, pp.12-13).

A origem da crise estrutural esti na incontrolabilidade essencial do sistema, além de
sua destrutividade e autodestrutividade. O sistema sociometabdlico do capital - SSMC consiste
num sistema de mediagfes, cada uma delas essencialmente contraditéria. As mediacdes de
primeira ordem, “ontologicamente fundamentais entre homem e natureza”, sdo inerentes a
relacdo priméria entre os individuos e sua atividade produtiva essencial: qualquer que seja a
época histérica o ser humano precisa produzir para sobreviver. Na vigéncia do SSMC, as
mesmas sdo ocultadas e conduzidas pelas mediacdes de segunda ordem, que sdo especificas,
reificadas, proprias do capitalismo e controlam os humanos ao invés de serem por eles
controladas (MESZAROS, 2006, p. 227; ANTUNES, 2009).

As mediagdes capitalistas de segunda ordem sdo “o carater fetichista da mercadoria,
troca e dinheiro; trabalho assalariado; competicdo antagbnica; contradi¢des internas mediadas
pelo Estado burgués; o mercado; a reificagdo da cultura, etc.” (MESZAROS, 2006, p. 227-228).
Por meio delas, o valor de uso das coisas acaba totalmente subordinado ao valor de troca. Sendo
inerente a esséncia desse sistema de mediagdes enquanto “mecanismo de controle” que seus

elementos devam escapar ao controle humano, para transcender a alienacdo ele deve ser

no geral ele recorre a esse argumento justamente como uma das justificativas para a tese stalinista do socialismo
num so pais e da necessidade de manutencdo da burocracia estatal.
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superado de maneira radical e ndo em um ou outro de seus aspectos (MESZAROS, 2006, p.

228). Em outras palavras:

“Mediagdo” ndo deve ser confundida com “gradualismo” e “reformismo”,
mesmo que envolva medidas que apenas possam ser implementadas passo a
passo. O que decide a questdo é o modo pelo qual os passos parciais sdo
integrados numa estratégia coerente global, cujo alvo ndo é apenas a melhoria
do padrdo de vida dos trabalhadores (que s&o estritamente conjunturais e, em
todo caso, reversiveis), mas a estruturacdo radical da divisdo de trabalho
estabelecida (MESZAROS, 2002, p.630).

Sob a crise estrutural, 0 desemprego cronico atingiu ndao s6 os paises de capitalismo
menos desenvolvido, como também os mais desenvolvidos; ndo atingiu apenas os trabalhadores
ndo-qualificados como também qualificados. Este problema irremediavel indica um movimento
em relacdo ao colapso do SSMC: “o desemprego cronico representa um limite absoluto — no
sentido de insuperavel — do sistema do capital em si e de todas as suas variedades possiveis.”
(MESZAROS, 2004, p. 17). Esse é apenas um, dentre outros limites absolutos. Contudo, o
posicionamento do autor ndo se vincula a uma “teoria da catastrofe”, segundo a qual o colapso
desse sistema necessariamente levaria ao socialismo. Entre as possibilidades existe, inclusive,
a de universalizagdo da barbarie ja presente e cujo exemplo sdo as formas de trabalho “analogo”
a escraviddo existentes.

Assim, ultrapassar o capitalismo implica uma decisdo de massas conscientemente
organizadas, dai emerge o papel fundamental das vanguardas politicas. Papel que ndo se esgota
na chamada “inclusdo social”. Sob este ponto de vista, até mesmo os trabalhadores escravizados
contemporaneamente de “forma ilegal” ou os “cidaddos” em situacdo de mendicancia estdo de
fato incluidos, no sentido de que ndo escapam a ordem universalizante do sistema:

essencialmente desigual. Além disso:

Somente individuos particulares, e ndo as classes, podem ser integrados em
uma estrutura vigente da sociedade que é constituida pelas préprias classes.
Devido ao antagonismo estrutural entre capital e trabalho, qualquer discurso
sobre a ‘integracdo’ ou o ‘aburguesamento’ do proletariado, em uma
sociedade cujas relagdes produtivas permanecem essencialmente as mesmas,
é uma contradicdo nos termos, ndo importa que tipo de intencéo politica possa
estar por tras disso (ld., 2008, p. 68).

Dentro dos diferentes paises, o grande desafio do século XXI consiste em combinar

estratégias de atendimento de necessidades imediatas — relativas a sobrevivéncia — com
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necessidades mais abrangentes, relacionadas a transformagdes de longo prazo, no sentido de
“uma ordem social qualitativamente diferente em que deixam de existir as tendéncias
destrutivas, hoje dominantes, de crescimento canceroso e acumulagdo de capital”
(MESZAROS, 2004, pp. 16). O autor afirma que em &mbito internacional “a nova ordem
proposta pode tornar-se possivel (...), acima de tudo pela eliminacédo radical da desigualdade
estruturalmente imposta entre o ‘mundo capitalista avangado’ ¢ o que ¢ tendenciosa e
paternalisticamente caracterizado como o ‘mundo subdesenvolvido’.” (Id., Ibid., p. 39).

Essa reflexdo sobre uma nova ordem como possibilidade e necessidade é bem diferente
daquela que sugere que uma “economia alternativa” estd se desenvolvendo “harmoniosamente”
sob o capitalismo. Fundamentalmente, porque ndo nega, antes aponta a possibilidade e a
necessidade de relacionar estratégias de sobrevivéncia e luta de classes As lutas de classes ndo
se realizam fora da historia, nem em terrenos “neutros”. Por isso, se decidirmos pensar em
formas de “trabalho autogerido” como instrumento e ndo como alternativa a luta de classes, é
necessario observar que a “deterioragao” das relagdes de assalariamento nao sao fruto de uma
“evolucdo natural” do capitalismo, mas um processo historico. Assim, € imprescindivel

considerar que na histéria recente:

No meio do furacdo da crise que agora atinge o coracao do sistema capitalista,
vemos a erosdo do trabalho relativamente contratado e regulamentado,
herdeiro da era taylorista e fordista, modelo dominante no século XX —
resultado de uma secular luta operéria por direitos sociais — que esta sendo
substituido pelas diversas formas de “empreendedorismo”, “cooperativismo”,
“trabalho voluntario”, “trabalho atipico”, formas que oscilam entre a
superexploracéo e a propria autoexploracéo do trabalho, sempre caminhando
para uma precarizagdo estrutural da forca de trabalho em escala global. 1sso
sem falar na explosdo do desemprego que atinge enormes contingentes de
trabalhadores, sejam homens ou mulheres, estaveis ou precarizados, formais

ou informais, nativos ou imigrantes... (ANTUNES, 2013, p. 13).

A classe dominante brasileira confunde-se com a classe dominante global,
posto que € a propria personificagdo do capital financeiro internacional.
Abordando a questdo, Darcy Ribeiro (1995, p. 248) entende que na origem do
fracasso das maiorias estd o éxito das minorias “em seus designios de
resguardar velhos privilégios por meio da perpetuacdo do monopdlio da terra,
do primado do lucro sobre as necessidades e da imposicao de formas arcaicas
e renovadas de contingenciamento da populacdo ao papel de forca de trabalho
superexplorada.” Ao defender seus interesses, num momento de
enfraquecimento do movimento operério internacional, a classe dominante
desencadeou, a partir de todo o processo de globalizacéo capitalista (e de sua
ideologia neoliberal) um crescimento sem paralelo do exército industrial de
reserva, lancando milhares de brasileiros no desemprego, na miséria, na
prostituicdo infantil e na mais bestial escalada da violéncia urbana e rural [...].
No atual processo de transformacdo do capitalismo, em sua fase de crise
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estrutural, paralelo ao mito do mercado que tudo resolve, desenvolve-se o0 mito
do cidad&o globalizado auténomo... (GENNARI, 2011, P. 27).

As duas citacbes sdo fundamentadas nas teses de Mészéaros sobre a crise estrutural.
Através dessa perspectiva historica, ndo ¢ possivel separar os “privilegiados” dos
“desprivilegiados”, tampouco os efeitos das suas causas. E realmente plausivel que num
momento de crise econémica, social e politica, espontaneamente alguns grupos de individuos
se organizem com a finalidade de proporcionar ajuda mutua, de garantir sua sobrevivéncia. Mas
n&o se pode perder de vista que estes sdo efeitos, e nem séo todos os efeitos.

As causas da “deterioracdo” das relacdes de assalariamento contemporaneamente nao
podem ser suprimidas simplesmente porque se resolve ignora-las. Entre as varias formas que
assume o discurso apologético® sobre o capitalismo, esta a negagdo das contradi¢des do sistema
até o Gltimo instante e, “quando os conflitos ja ndo podem ser ocultados, sdo tratados meramente
como efeitos divorciados de suas causas” (MESZAROS, 2013, p. 59).

Numa conferéncia sobre a necessidade do controle social proferida em 1971, Mészaros
fez referéncia a um texto em que o autor enfatizava que, por meio de um colapso energético em
Nova lorque, “vizinhos que viviam como estranhos passaram a conversar e sentiram prazer em
se ajudar mutuamente. Havia espaco para a gentileza” (MISHAN apud MESZAROS, 2013, pp.
59-60). Desta maneira, a eficiéncia tecnoldgica foi definida por Mishan como o que afasta as
pessoas, ao invés da forma que as relagdes sociais assumem sob o capitalismo. A “falta de luz”
foi tida como a solugdo para a aproximacao dos vizinhos, esquecendo-se que a energia elétrica
ja se tornou uma necessidade humana. E assim que o discurso da “eficiéncia” do capitalismo

foi mais uma vez substituido pelo da necessidade de “autorrentincia” num momento de crise.

1.4.2. A classe trabalhadora hoje.

Harvey (2008) chama a atencdo para a fase atual da luta de classes e mostra a
precarizacdo do trabalho como um processo mundial. O capital encontrou formas mais

“flexiveis” de explorar o trabalho, se comparadas ao periodo fordista de acumulagdo: “o

trabalho organizado foi solapado pela reconstrugéo de focos de acumulagéo flexivel em regies

3 « .. sdo diversos os caminhos da apologia, mas o destino de todos é o mesmo: mitigar as contradigdes para

salvaguardar a realidade existente” (PINASSI, 2009, p. 21).
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que careciam de tradi¢Oes industriais anteriores e pela reimportacdo para 0s centros mais
antigos das normas e praticas regressivas estabelecidas nessas novas areas” (Id., Ibid., p. 141).

O processo de reestruturacdo econdémica e do mercado de trabalho veio contribuir e, ao
mesmo tempo, foi favorecido pelo desmantelamento das formas de representacdo politico-
sindicais dos trabalhadores. Como organizar hoje os trabalhadores terceirizados, quarteirizados,
temporarios, trabalhadores em tempo parcial, em domicilio, os trabalhadores “pessoa juridica”,

ou mesmo aqueles cooperados ou associados?

Para Antunes (1995a), ndo se trata de um declinio do sindicalismo, mas sim,
de uma crise cuja superacdo dependera da forma como esse movimento
enfrentard questdes cruciais, tais como: a precarizacdo da prote¢do social e a
crescente individualizacdo das relacbes de trabalho; a tendéncia de
burocratizagdo e institucionalizacdo das entidades sindicais e seu
consequente afastamento dos movimentos sociais autbnomos; o culto ao
individualismo, ao consumo e & resignacéo social; 0 novo corporativismo e
sua defesa de categorias isoladas; a tendéncia de reducdo do sindicato ao
espaco fabril como um agente de cooperacéo entre trabalhadores e empresa,
entre outros desafios (MARCELINO, 2008, p.152).

Uma crise do sindicalismo no Brasil pode ser identificada a partir da desmobilizacéo de
coletivos de trabalhadores em comparacgdo com as lutas sindicais dos anos 1980, e manifesta-
se na queda no numero de filiados, na diminuicdo do poder de negociacdo dos sindicatos e na
gueda das taxas de greve (MARCELINO, 2008, pp. 148-149). Além disso, pressupde-se que 0
sindicato tem apresentado uma debilidade politica a partir de um viés burocréatico-corporativo,
algo que o impossibilita de se colocar como instrumento de generalizagdo das lutas da classe
trabalhadora; ou mesmo de reagir contra o capital em seu processo de reestruturacdo (ALVES,
2002, p. 91).

Os autores acima estdo entre aqueles que defendem a existéncia de uma “crise” do
sindicalismo, entendendo como “crise” algo passivel de solu¢do; mas existe outra vertente que
aponta um “declinio” do sindicalismo, uma irreversibilidade da crise que o estaria levando ao
fim como via de luta dos trabalhadores. Adiantamos que para definir a economia solidaria como
a via de luta dos trabalhadores, Singer ja chegou a pressupor uma “derrota decisiva” do
sindicalismo e dos partidos politicos historicamente ligados a classe trabalhadora a partir do
processo de globalizacdo da economia capitalista (SINGER, 1999, pp. 28-29).

A nocgdo de “precarizagdo do trabalho” por parte de alguns autores concentra-se na
reversdo das reformas sob o capitalismo empreendidas, principalmente, por meio da luta

sindical. Nesse sentido, precarizacdo significa a gradual perda de direitos trabalhistas, em
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especial através da tercerizagdo (MARCELINO, 2008). No entanto, sempre houve precariedade
na relacdo entre trabalho e capital. Exemplo é a situacdo de uma “ampla camada de
trabalhadores precarizados formada, sobretudo, por jovens imigrantes nao sindicalizados e ndo
brancos” (BRAGA, 2015, p. 191) mesmo nos paises onde existiu um Estado Keynesiano na
regulacéo da relac&o entre capital e trabalho no século XX. “Alias, nunca é demais lembrar que,
para Marx, em decorréncia da mercantilizacdo do trabalho, do caréater capitalista da divisao do
trabalho e da anarquia da reproducdo do capital, a precariedade é parte constitutiva da relagdo
salarial” (Id., Ibid., p. 26).

Assim, o que existe hoje ¢ uma “acentuacdo da precarizacdo” em escala global, no
sentido da ampliacdo da exploracdo do capital sobre o trabalho vinculada a espoliacdo dos
direitos sociais e trabalhistas. Na vigéncia do Estado Keynesiano em alguns paises a
precariedade pdde ser camuflada por meio da garantia desses direitos, mas cada vez mais tem
ficado clara “a precariedade como condigdo social inerente a mercantilizagao do trabalho” (Id.,
Ibid., p. 27).

Com o esgotamento do padréo fordista de acumulagdo — uma das manifestacdes da crise
estrutural —, para a manutencao dos lucros das empresas a tendéncia dos mercados de trabalho
foi de reducdo dos trabalhadores “centrais” e, cada vez mais, 0 emprego de uma forca de
trabalho que poderia ser facilmente demitida. Assim, o elemento articulador de um movimento
no sentido de precarizacdo do trabalho no Brasil sdo as redes de subcontratacdo, isto ¢, “sdo as
redes de subcontratacdo, resultado do impulso de descentralizagdo produtiva para reducao de
custos, mais fortes a partir do inicio da década de 1990, que desestruturam o mercado de
trabalho no Brasil para reconstrui-lo de uma nova forma: precarizado” (MARCELINO, 2008,
p. 138).

Desta forma, uma das principais questfes impostas ao movimento sindical tem sido a
terceirizacdo que pode se realizar, por exemplo: a) por meio da contratacdo de empresas que
oferecem mao de obra para a execugdo de “atividades secundarias” de empresas maiores, hoje
as mais comuns sdo as atividades de limpeza e manutencdo; b) através da contratacdo de um
trabalhador singular como pessoa juridica, ou seja, como “microempresario”, NUM Processo que
vem sendo chamado de “pejotizag¢ao”; ¢) por meio da compra regular de produtos ou servicos
produzidos por cooperativas de trabalhadores. Quando uma empresa mantém uma cooperativa
como forma de driblar a legislagéo trabalhista, a “supressao do patrao” dentro dessa cooperativa
é meramente formal, ndo importa como os trabalhadores se organizem internamente (SecGes
1.4,11; 3.5, Il e 1I).
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O servico publico®* também foi diretamente afetado pelo processo de reestruturacéo
produtiva e pelas politicas neoliberais, apesar de ainda ser um setor importante do emprego
formal, a partir da década de 1990 cresceu o numero de funcionarios publicos sem vinculo
empregaticio estavel.*® Ao lado da precarizagdo do servigo plblico esta a descentralizagdo das
atividades desempenhadas pelo Estado através da terceirizagdo e consequente expansao do
chamado “terceiro setor”.

A terceirizacdo “é todo processo de contratagdo de trabalhadores por empresa interposta,
cujo objetivo altimo é a redugdo de custos com a forca de trabalho” (MARCELINO, 2008, p.
32). Em primeiro lugar, o 6nus da terceirizagéo recai sobre os trabalhadores; em segundo, sobre
as empresas terceiras que além de diminuir os salarios de seus trabalhadores, diminuem seus
préprios lucros. As consequéncias mais Obvias da terceirizacdo séo a diminuicao do poder de
organizacao coletiva e a precarizacdo das condi¢cdes de trabalho e de vida devido a alta
rotatividade dos contratos, a baixa remuneragdo e a longa jornada (1d., 1bid.).

De acordo com Marcio Pochmann, a taxa de terceirizacdo registrou elevacdo inédita,
passando de 8,9% a 97,6% do saldo liquido dos empregos gerados no estado de Séo Paulo entre
1995 e 2002.%° Isso aconteceu porque o interesse na terceirizagio que até entdo se encontrava
circunscrito entre as corporagdes transnacionais passou a ser difundido pelo conjunto das
empresas no Brasil. Esse movimento foi favorecido pelas politicas econémicas neoliberais,
como as que envolveram o Plano Real lancado em 1994; e também pelo Enunciado 331 do
Superior Tribunal do Trabalho que, ao definir os setores cabiveis de terceiriza¢do, acabou por
conferir seguranca juridica para as empresas com interesse em contratacao de trabalhadores por
empresa interposta.

A terceirizacdo € um processo gue até hoje avanca no interesse do capital em oposi¢édo
aos interesses do trabalho. Exemplo recente é o projeto de lei que chegou a ser aprovado na
camara dos deputados em abril de 2015, com a finalidade de ampliacdo dos tipos de servicos

gue hoje sdo legalmente terceirizados. Defensores do projeto de lei 4330/2004 ha muitos anos

34 Por exemplo, citamos os PDVs — Programas de Demissdo Voluntaria da década de 1990 que, segundo Alves
(2002), tiveram por fim tanto reduzir custos salariais através da terceirizacdo das atividades dos funcionarios
demitidos, quanto incorporar uma forca de trabalho com menor capacidade de mobilizacéo, através de um processo
de reestruturacdo da subjetividade do trabalhador (ALVES, 2002).

35 Segundo Alves, entre 1992 e 1998 cresceu de 11,7% para 19,7% o nimero de servidores plblicos com contratos
temporarios de emprego, o que demonstra a precarizagao do servigo publico. (Alves, 2002, p. 83)

% Fonte: <http://revistaforum.com.br/marciopochmann/2012/01/11/terceirizacao-do-trabalho/> Consultado em
13/06/2012.
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aguardam o momento favoravel para implementa-lo, ndo foi o caso de 2015. No entanto, o PL
ainda esta em tramitacdo e prevé a legalizacdo da contratagdo de empresas “prestadoras de
servicos” para executarem “atividades-fim” das empresas contratantes, hoje ¢ legal apenas a
contratacdo para “atividades-meio”.

A possibilidade de aprovacéo dessa lei mediante a mais recente ofensiva reacionéria no
pais remete a um cenario no qual grandes empresas concentram os lucros e quase nenhum
trabalhador, a0 mesmo tempo em que pequenas empresas concentram quase todos 0S
trabalhadores e poucos lucros. As ultimas sob total dependéncia em relacdo as primeiras e,
conforme se observa hoje em dia, enfrentando maior risco de faléncia. Além da diminuicgao dos
salarios e 0 aumento da carga de trabalho que a terceirizacdo implica, hd o aumento dos
acidentes de trabalho e do risco de os trabalhadores ndo receberem seus direitos caso essas
empresas (que os contratam para trabalhar para outras empresas) venham a faléncia®’.

No processo de reconfiguragdo do mercado de trabalho no Brasil destaca-se ainda a
“valorizagdo” do “setor informal”. Ele passou a ser aclamado desde a década de 1990 pelo
capital que estrategicamente encontrou uma saida para se ver livre dos tributos e demais
obrigacOes trabalhistas, e pelo Estado que nele se apoiou como alternativa ao desemprego em
massa. Emergiu assim o culto ao “empreendedorismo” individual ou coletivo, desde que o
produto gerado por meio desse novo empreendimento pudesse ser submetido as condicGes de
compra e venda pré-determinados.

O que ocorreu na historia da formacéo da classe operaria brasileira, inserida no chamado
“fordismo periférico”, foi a migragao dos trabalhadores para as grandes cidades, “atraidos por
qualifica¢des industriais e direitos sociais”. Diante das condigdes degradantes de trabalho e de
vida encontradas, existiram alguns ciclos de mobilizacéo desses trabalhadores, especialmente
entre 1953-1957 e entre 1960-1964, mas também entre 1978-1980 (BRAGA, 2015, 95). O que
significa que as leis trabalhistas hoje existentes ndo sdo “uma dadiva” do Estado, sdo fruto da
luta da classe trabalhadora.

No entanto, embora exista uma extensa legislacdo, nunca foi constituida de fato no

Brasil uma eficiente regulagdo publica do trabalho®, isso em comparagdo com os paises onde

37 SAKAMOTO, Leonardo. Especialistas apontam os riscos aos trabalhadores em um governo Temer.
25/04/2016. Fonte: <blogdosakamoto.blogosfera.uol.com>

3 “Ao final do longo periodo de industrializagdo 1930-80, aproximadamente metade da populagéo ocupada néo
tinha acesso ao sistema de protecao social constituido em 1940. Em grande medida, essa situacéo foi viabilizada
pela recorréncia de governos autoritarios que combateram violentamente a acdo sindical e as tentativas de
efetivacdo de uma regulacao social mais ampla para o mercado e as rela¢fes de trabalho no Brasil. Esse movimento
foi favorecido, ademais, pela recorréncia de uma excessiva disponibilidade de forca de trabalho constituida na



72

vigorou o “Estado de bem-estar social”. E, especialmente se considerado o grande
desenvolvimento econémico vivido entre as décadas de 1960 e 1970, até a decada de 1980 o
problema ndo era exatamente o desemprego, mas a recorrente informalidade do trabalho que
acompanhou o crescimento do pais em longo prazo, entre 1930-80, permitida por um modelo
de regulagéo desprovido de mecanismos redistributivos (DEDDECA, 2005).

Assim, “o baixo grau de protegdo social reproduziu um mercado de trabalho pouco
institucionalizado marcado pela presenca extensa de contratos de trabalho estabelecidos
informalmente” (DEDDECCA, 2005, p. 101). O que significa que a informalizagcdo do mercado
de trabalho “¢ um aspecto estrutural de um pais capitalista dependente e subalterno e de
desenvolvimento industrial retardatario” (ALVES, 2002, p. 72). Ou seja, “a precariedade da
reproducdo da forca de trabalho € uma caracteristica estrutural do fordismo periférico que
continua presente ainda hoje” (BRAGA, 2015, p. 27). O que aconteceu na década de 1990 foi
que a informalizacdo veio a ser redimensionada, ao lado desemprego estrutural, quando se
observa a influéncia da primeira crise explicita do setor industrial brasileiro (DEDDECA, 2005,
pp. 100-101).

Mészaros enfatiza que, diante da crise estrutural, nem a precarizacao do trabalho podera
amenizar minimamente o aumento do desemprego em todo o mundo (Id., 2004, p. 18). A
reestruturacdo do capitalismo se traduziu em altos niveis desemprego, apontado como ameaca
ainda pior do que o aprofundamento da precarizacdo e como elemento que contribui para que
as relacOes de trabalho sejam precarizadas: “no Brasil, os trabalhadores que ficaram nas
empresas reestruturadas, trabalham com a arma do desemprego na cabeca, feliz expresséo de
Dedecca. Os que foram vitimas da desestruturacdo industrial ou ja pertenciam ao mercado
informal, trabalham com a arma da fome na cabeca.” (NOVAES; LIMA FILHO, 2008, p. 6).

Com o aumento do desemprego na década de 1990 no Brasil, 0 governo justificou a
queda na taxa de emprego do setor industrial com um aumento do emprego no setor de servicos,

caracterizado pela falta de protecdo social®®. Além disso, o setor informal passou a ser

segunda metade do século XIX, que jogou permanentemente contra a organizagao sindical e que garantiu baixos
salarios para o processo de industrializagdo.” (DEDECCA, 2005, p. 101)

39 Com base em dados do IBGE, Alves identificou um aumento de 4,5% para 7,5% na taxa de desemprego aberto
do pais entre 1995 e 1999, aumento que teve influéncia direta da diminuicdo dos postos de trabalho na industria a
partir do processo de reestruturagdo produtiva e abertura comercial que também atingiu o setor de servicos. (Alves,
2002, p. 86)
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valorizado pelo governo, que pretendia mudar as estratégias de mensuragdo do emprego“?. Isso,
enguanto o modelo de regulacéo do trabalho previsto na Constitui¢do vinha sendo atacado pelos
neoliberais como veiculo de uma segmentacdo no mercado de trabalho (DEDECCA, 2005;
ALVES, 2002).

O desemprego € posto pela ideologia hegemonica como sendo de responsabilidade do
individuo, seja porque ndo adquiriu “empregabilidade” ou porque nao ¢ “empreendedor” o
suficiente para abrir um negocio proprio. Em nivel institucional, atribui-se o problema a uma
“excessiva” regulacdo das relagdes de trabalho imposta pelo sistema de protecdo social. Os
setores empresariais veem “rigidez” na legislagdo e a apontam como empecilho para a
competi¢ao entre empresas. Com o intuito de reduzir ainda mais o “pre¢o do trabalho”
declararam guerra contra os entraves a contratacdo e demissao de pessoal ¢ contra os “gastos”
com direitos sociais.

Além do processo de precarizacdo do trabalho através do ataque direto do capital aos
direitos trabalhistas, acompanhado da ‘“valoriza¢do” do setor informal e o aumento do
desemprego; outra tendéncia no mercado de trabalho no Brasil é o crescimento do setor de
servicos, setor que mais cresceu nos Ultimos 20 anos (BRAGA, 2015, p. 181). Esse processo
acompanha as transformacgdes impostas ao setor industrial. Segundo Braga (2015, p. 84), os
governos do PT vém reproduzindo a trilha aberta pela “hegemonia tucana” que consiste em
“trocar a industria de transformacdo por setores que utilizam largamente o trabalho ndo
qualificado”, caso do setor de servigos. Sob o exemplo do precariado dos call centers hoje, 0

crescimento do setor de servigos viria confirmar:

... a velha licdo do marxismo critico que floresceu na América Latina entre as
décadas de 1950 e 1960: em paises outrora colonizados e depois
subdesenvolvidos, as modernas relagdes de producdo capitalistas séo
dominadas pelo atraso, tendendo a reproduzir as bases materiais da produgéo
massificada do trabalho barato (BRAGA, 2015, p. 88).

Portanto, o crescimento econdmico brasileiro nas ultimas décadas continuou apoiado na
difusdo do trabalho barato/ndo especializado caracterizado pela dificuldade de auto-
organizacdo desses trabalhadores em sindicatos: “ndo devemos esquecer que, entre 2003 e

2010, o pais criou anualmente 2,1 milhdes de empregos formais. No entanto, 94% desses

40" A informalizagdo do mercado de trabalho implica no chamado “desemprego oculto”, assim descrito para
diferencia-lo da situa¢do de “desemprego aberto” que abrange os trabalhadores do exército industrial de reserva
que estdo a margem também do mercado informal.
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empregos pagam baixissimos salérios (até 430 ddlares). Sem mencionar o fato de que entre
2009 e 2012, o tempo médio de permanéncia do emprego caiu de 18 para 16 meses”. Além da
alta taxa de rotatividade, o que caracteriza esses empregos sao a consequente “rotina do
adoecimento decorrente da intensificagdo do ritmo de trabalho”. O que tem feito os
teleoperadores se aproximarem dos sindicatos atualmente (BRAGA, 2015, P. 154).

A alta taxa de rotatividade e a rotina do adoecimento sdo algumas das razdes pelas quais
0 precariado, esse seguimento da classe trabalhadora, teria sido importante nas Jornadas de
Junho de 2013. Cujo ponto de partida é atribuido aos protestos do Movimento Passe Livre
contra 0 aumento da tarifa em S&o Paulo e, depois, em outras cidades brasileiras. Tem como
“evento detonador” a violéncia policial em repressdo a este movimento, com a mesma
truculéncia com a qual sempre agiu na periferia (Id., Ibid., p. 157).

Sobre a “nova morfologia” da classe trabalhadora é necessario considerar que,
especialmente nos paises periféricos e diante da acentuacéo da precarizacao do trabalho, tornou-
se mais complexo apontar a centralidade do proletariado urbano-industrial na luta contra as
personificacOes do capital, ou seja, das classes proprietarias que agora incluem aquelas que se

desenvolveram mediante o processo de financeirizagao/globalizacdo da economia capitalista.

A classe trabalhadora hoje exclui, naturalmente, os gestores do capital, seus
altos funcionarios, que detém papel de controle no processo de trabalho (...)
ou ainda aqueles que, de posse de um capital acumulado, vivem da
especulagdo e dos juros. Exclui também, em nosso entendimento, 0s pequenos
empresarios, a pequena burguesia urbana e rural proprietaria (ANTUNES,
2009, p. 104).

As personificacOes do capital sdo quem “t€ém o mandato estrito de executar os objetivos
e imperativos do capital, caso contrario sdo ejetados sem ceriménia do processo de reproducao
social como ‘capitalistas fracassados’.” (MESZAROS, 2004, p. 19). Isso porque “As formas
particulares de personificacdo do capital podem variar consideravelmente, contanto que as
formas assumidas se moldem as exigéncias que emanam das caracteristicas definidoras
essenciais do sistema” (MESZAROS, 2002, p. 781).

A centralidade da luta do proletariado-urbano industrial merece ser problematizada
ainda se essa luta for entendida como luta sindical por reformas sob o capitalismo, mais ainda
se for vista como uma luta corporativista destinada ao atendimento das necessidades dos
trabalhadores diretamente envolvidos. A “fase sindical” corresponde a “luta econdmica

espontanea” nascida da condigdo do proletariado em relagdo a burguesia. Nao ¢ por si S0 uma
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luta revolucionéria, tanto que até os reformistas e os fascistas admitiram a luta sindical
elementar. Para que a luta sindical seja revolucionéria é preciso que a luta econdmica esteja
acompanhada da luta politica, ou seja, a classe trabalhadora precisa ter consciéncia de ser a
protagonista de uma luta geral, relacionada a todas as questdes mais vitais da organizacéo social
(GRAMSCI, 1978, IV, pp. 24-25).

O que ndo é possivel questionar hoje é o fato de que a classe que depende
exclusivamente de seu proprio trabalho para sobreviver tem se ampliado, ou seja, esta muito
longe de desaparecer. Antunes (2009), com sua expresséo classe-que-vive-do-trabalho, retoma
a nocdo marxiana de classe trazendo em seu bojo as transformac@es historicas pelas quais a
classe trabalhadora vem passando, até chegar numa nocdo ampliada da mesma e concluir que
ela esta mais fragmentada, heterogénea e diversificada.

Em primeiro lugar, trabalhador é todo aquele que, para sobreviver, vende ao capital sua
forca de trabalho, seja participante direto ou ndo do processo de criacdo de mais valia. A classe
trabalhadora incorpora a totalidade do trabalho social, a totalidade do trabalho coletivo
assalariado. Hoje ela inclui trabalhadores produtivos e improdutivos, urbanos e rurais, homens
e mulheres, nacionais e imigrantes, estaveis e temporarios, e também aquelas fragmentac6es
decorrentes do processo de internacionalizagdo do trabalho, inclusive os desempregados:
trabalhadores expulsos do mercado de trabalho pelo processo de reestruturacédo do capitalismo.
(ANTUNES, 2009).

Além disso, como parte do processo de emancipacao parcial das mulheres na sociedade
de classes em relacdo as multiplas formas de dominagdo masculina, o trabalho feminino fabril
jaalcou patamares elevados e continua crescendo, s6 que especialmente em &mbito precarizado.
De um modo geral, no interior das fabricas as mulheres ganham menos e ndo participam das
atividades de concepcdo, desenvolvendo trabalhos repetitivos e que exigem pouca
especializacdo. O que Antunes (2009) observa, portanto, é que o trabalho feminino foi ainda
mais explorado do que o dos homens no mundo do trabalho — fora a dupla jornada que Ihes é
conferida pela execucdo do trabalho doméstico. Algo que frequentemente vem sendo
negligenciado pelos organismos sindicais.

Fora 0 aumento do nimero de trabalhadores em domicilio em varias partes do planeta,
como dito anteriormente, o crescimento do setor de servigcos é outra tendéncia que vem
caracterizando o mundo do trabalho. O que néo significa que tal setor ndo tenha sido afetado
pelas mudancas organizacionais, tecnoldgicas e de gestdo adotadas a partir da reestruturagdo

produtiva, por conseguinte, pelo desemprego estrutural. Vital para a sobrevivéncia do sistema,
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o trabalho improdutivo é consumido como valor de uso e ndo como criador de valor de troca.
E desenvolvido pelos trabalhadores dos bancos, servicos pablicos, comércio, etc. (ANTUNES,
2009).

Desta forma, para Antunes (2009), por sua condi¢cdo de trabalhadores produtivos,
permanece como nucleo da classe trabalhadora o proletariado industrial do século XX,
especializado e estavel, cujo nimero estd em declinio com as mudancas no processo produtivo
desde a decada de 1970. Por exemplo, com a adocdo da lean produccion, a introducdo da
telematica e novas formas de trabalho domestico. Por outro lado, o proletariado industrial vem
sendo incrementado pelo aumento em todo o mundo de trabalhadores precarizados, como séo
os terceirizados, temporarios e contratados em tempo parcial.

Como indicador do aumento ou da diminui¢do da “insatisfa¢do social” com relagdo ao
modelo econdmico adotado e que no Brasil historicamente se baseia na reproducao do “trabalho
barato”, Braga continua utilizando o aumento ou a diminui¢ao das atividades grevistas. O autor
pondera que a consciéncia de classe dos trabalhadores brasileiros se confunde com a
consciéncia do “direito a ter direitos”. Braga esta falando “daquele impulso plebeu responsavel
pela transformacdo do ‘classismo pratico’ dos subalternos em um reformismo inorganico
voltado para a efetivagdo e ampliacdo dos direitos sociais” (BRAGA, 2015, p. 9). Ele recorre
“anocao de ‘plebeu’ a fim de reintroduzir analiticamente nas classes subalternas aqueles setores
pequeno burgueses que se encontram em vias de proletarizacao” (Id., Ibid., pp. 11-12) além do
precariado.

Segundo Braga (2015, p. 92): “o ‘precariado’ ¢ formado pelo setor da classe
trabalhadora pressionado pelo aumento da exploracdo econémica e pela ameaca de exclusdo
social”. Como principal exemplo entre o “precariado” urbano, o autor foca os operadores de
telemarketing, um seguimento da classe trabalhadora pds década de 1990 que condensa certas
caracteristicas: “a terceirizacdo empresarial, a privatizacdo neoliberal e a financeiriza¢ao do
trabalho” (Id., Ibid., p. 140).

Ja o “reformismo plebeu” seria 0 que fundamenta a acdo de uma importante parcela da
populacdo envolvida em protestos sociais desde junho de 2013, também nas greves que
aumentaram desde 2011. Nesse processo que evidencia uma “agitacdo social” em relacdo ao
aprofundamento da precarizagdo do trabalho e do baixo investimento publico em salde,

educacédo e mobilidade urbana (Id., Ibid., p. 30), o autor enfatiza o papel do “precariado”:

Na realidade, existem muitas interpretacdes sobre o significado da nocéo de
precariado. Na Europa, por exemplo, tendo em vista o aprofundamento da
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crise econbmica, o recuo da protecdo social e o explosivo aumento do
desemprego juvenil, é mais comum observarmos essa palavra associada a
emergéncia das chamadas ‘novas classes perigosas”, para usarmos a
expressdo de Guy Standing. De acordo com esse autor, o precariado seria
formado por aqueles grupos sociais mais vulneraveis e empobrecidos, jovens
desempregados ou subempregados, cada dia mais distantes dos direitos sociais
ou das politicas de bem-estar das proprias empresas e, por isso mesmo,
inclinado a abracar solucdes populistas autoritarias e/ou xenofobicas. Assim,
0 precariado seria o produto do colapso do compromisso fordista que
prevaleceu na Europa Ocidental até meados da década de 1990 e garantiu um
equilibrio entre ganhos salariais e protegdo social — a0 menos para 0s
trabalhadores brancos, masculinos, nacionais, adultos e sindicalizados
(BRAGA, 2015, p. 190).

O que Braga rejeita ¢ a ideia de que o “precariado” ¢ uma nova classe, ele é definido
pelo autor como um seguimento da classe trabalhadora hoje. Braga rejeita também a ideia de
“classes potencialmente perigosas” no sentido atribuido por Standing. Desta maneira reelabora
o conceito de “precariado”, atribuindo-lhe dois outros significados: a) “um realista e apoiado
na inser¢ao sécio ocupacional do proletariado precarizado”, assim o “precariado” consiste no
setor da classe trabalhadora permanentemente pressionado pelo aumento da exploragéo
econdmica; b) Braga diz estar procurando compreender de forma “construtivista” justamente
“a formacdo da consciéncia de classe do precariado brasileiro, em condigdes capitalistas
periféricas, por meio da analise de sua praxis politica desde o periodo da industrializacéo
fordista™ até hoje (BRAGA, 2015, p. 191).

Assim, ¢ apontado o papel ativo do “precariado” nas Jornadas de Junho de 2013, que
teriam se realizado no sentido da reivindicacdo de direitos sociais como saude e educacao, ou
seja: “essa ressignificagdo do conceito de precariado ¢é util para compreendermos que a
reproducdo do capitalismo tardo-periférico brasileiro promoveu o avesso dialético do
consentimento operario a exploracdo econémica, isto é a inquietacdo social” (BRAGA, 2015,
p. 192). Desta forma, o autor age no interesse de se pensar esse grupo especifico dentro da
classe trabalhadora hoje, precisamente em sua relacdo com o amadurecimento das experiéncias
de mobilizacdo social da classe trabalhadora no Brasil de modo mais geral, e em sua relacédo
com o desenvolvimento da consciéncia de classe.

Outro ponto que merece destaque, é o fato de que no mercado de trabalho moldado pelo
desemprego estrutural herdado pela conformagéo do capitalismo industrial no Brasil no século
XX, também estao inseridos trabalhadores de cooperativas, integrando uma “nova morfologia
do trabalho”, que ndo abrange apenas o operariado classico de base taylorista-fordista, que

tende a ser reduzido a0 mesmo tempo em que aumenta o contingente de trabalhadores
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informais. Nesse sentido, o cooperativismo pode também ser considerado parte do contexto da
reestruturacdo do capitalismo no pais enquanto modalidade de trabalho desregulamentada em
relacdo a legislacdo trabalhista. Ndo é por acaso que cooperativas vém sendo forjadas pelo

capital como forma de precarizagdo do trabalho. Portanto:

Mesmo diante de um novo (e precario) mundo do trabalho tenderam a
disseminar-se novos (e velhos) movimentos de resisténcia social, de
contingentes da classe trabalhadora, operarios e empregados, e de
contingentes excluidos da producdo capitalistas (BUONFIGLIO, 2001).
Entretanto, ainda representam movimentos sociais limitados (e
fragmentérios), alguns de carater problematico — na perspectiva de
representar uma alternativa a l6gica mercantil-capitalista (como 0 movimento
de cooperativas e de experiéncias autogestionarias) ... (ALVES, 2002, p. 91)

Essa definicdo dos trabalhadores das cooperativas como um seguimento da classe
trabalhadora hoje é fundamental para se pensar em uma “unificagdo das lutas” da classe
trabalhadora. Sejam trabalhadores de cooperativas fraudulentas ou assalariados em
cooperativas patronais, sejam trabalhadores da chamada economia solidaria. O que Singer
parece defender é que os trabalhadores cooperados ou associados deixam de fazer parte da
classe trabalhadora, o que s6 tem a contribuir para sua desmobilizacdo em relacdo as lutas

trabalhistas, ainda que por reformas sob o capitalismo (Ver: 2.4; 2.5; 3.3).

1.5 Neoliberalismo no Brasil.

1.5.1. Neoliberalismo e reestruturacéo produtiva na década de 1990.

O capital reorganizou seu sistema ideoldgico e politico de controle do trabalho em
resposta a crise estrutural do sistema sociometabolico do capital (MESZAROS, 2013), também
entendida mediante seu aspecto exterior de crise do padrédo fordista de acumulacéo capitalista
(HARVEY, 2008). Assim, o neoliberalismo se configura como parte indissociavel da
reestruturacdo produtiva do capitalismo pds década de 1970.

Diferente do liberalismo cléssico, o neoliberalismo parte do pressuposto de que o Estado
tem papel importante no ordenamento econdmico, mas se mantém critico aos “gastos sociais”.
Como doutrina econémica, foi formulado no fim da Segunda Guerra Mundial na regido da

Europa e da América do Norte e tem como expoente Friedrich Hayek, que em 1944 langou “O
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Caminho da Serviddo”. O neoliberalismo surgiu com dois inimigos bem definidos: primeiro os
“excessivos gastos” sociais do Estado Keynesiano e, depois da crise de 1970, 0 movimento
operario:
As raizes da crise, afirmavam Hayek e seus companheiros, estavam
localizadas no poder excessivo e nefasto dos sindicatos e, de maneira mais
geral, do movimento operério, que havia corroido as bases de acumulagdo
capitalista com suas pressdes reivindicativas sobre os salarios e com sua

pressdo parasitaria para que o Estado aumentasse cada vez mais 0s gastos
sociais (ANDERSON, 1995, p. 9).

A ideologia neoliberal encontrou terreno fértil no fim da década de 1980 no Brasil, onde
imperava uma grave crise financeira. O contexto era de endividamento do pais, divida que
cresceu astronomicamente apds a onda desenvolvimentista iniciada na década de 1950 e que a
ditadura militar levou adiante. Além disso, a abertura comercial acirrou a concorréncia
capitalista e a politica cambial trouxe dificuldades para exportar, agravando o desemprego
estrutural. Em seguida, a sobrevalorizacdo do Real e os juros elevados estagnaram a economia,
afetando ainda mais o mercado de trabalho (DEDECCA, 2005; ALVES, 2002).

Os neoliberais brasileiros também culparam o Estado pela crise econdmica. Afirmaram
que foi o Estado quem “teve um crescimento distorcido” e a partir da década de 1970, diante
do inicio do processo de globalizagdo da economia, tornou-se o responsavel pela queda nas
taxas de crescimento econémico, pela elevacdo do desemprego e da inflacdo. A reforma
administrativa encaminhada ao Congresso Nacional em agosto de 1995, segundo o0 ministro da
reforma do Estado na época, consistia na transformacao da administragdo publica “burocratica”
em “gerencial” (BRESSER-PEREIRA, 1997). Essa reforma tinha por fim altimo promover o
ajuste fiscal para atender as exigéncias do FMI com relacdo ao pagamento da divida externa.

Desta forma, o avanco da ideologia neoliberal no Brasil trouxe a defesa do
gerencialismo como forma de administrar o Estado, posto um elefante branco que deveria ser
“enxugado” em nome do desenvolvimento econdmico e do “progresso”. Sob o pressuposto de
que o Estado deveria ser gerido como uma empresa privada, foi apregoada a necessidade de se
reformé-lo: a) em seu tamanho, por meio de privatizacbes de empresas publicas e de
terceirizacGes no servico publico; b) em seu papel regulador, atraves de uma regulamentacéo
mais de acordo com os interesses do mercado; ¢) em seu ambito financeiro e administrativo,
através da redefinicdo das formas de intervencdo do Estado em &mbito econdémico-social, além
da “superagdo da forma burocratica de administrar o Estado” e; d) no modo como o Estado se

relaciona com a sociedade (BRESSER PEREIRA, 1997).
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Esse Gltimo ponto consiste, de acordo com o chamado Plano Bresser, no fato de que o
aumento da eficiéncia da administracdo publica, médio prazo, deveria se realizar através de um
projeto de reforma que fortaleceria a competéncia administrativa do centro ao mesmo tempo
em que daria autonomia a administracdo indireta por meio da descentralizacdo da administragcdo
publica para os &mbitos municipais e estaduais. Além da implantagdo de “agéncias autdbnomas”
e de “organizagdes sociais” controladas por contratos de gestdio (BRESSER PEREIRA, 1997),
0 que veio aprofundar o processo de privatizacao dos bens e servigos publicos.

Além disso, sob o neoliberalismo a concepcao de que as politicas sociais sdo direitos
sociais da lugar a perspectiva segundo a qual elas sdo servigos sociais, 0 que implica sua
mercantiliza¢do de forma direta ou indireta. Deste modo, o acesso aos ““servicos”, como saude
e educagdo, por exemplo, varia conforme a quantia que o “cidadao-consumidor” pode pagar. A
transformacéo das politicas sociais em mercadorias financiadas pelo Estado consiste no recuo
de conquistas sociais historicas (PEREIRA, 2008).

Nesse processo, enquanto as empresas privadas brasileiras eram internacionalizadas, as
empresas publicas eram privatizadas, principalmente nos setores de energia e
telecomunicagdes. Veio, assim, se universalizando “o dominio do capital financeiro sobre a
producdo material e seus inevitaveis coroléarios enquanto capital ficticio em pais de capitalismo
subordinado: corrupgao, especulagdo, desnacionaliza¢do e desindustrializagdo” (CASTRO,;
NOVAES, 2011, p. 7).

Quem ganhou com a inser¢do do pais na ordem globalizada do capital foram as camadas
superiores na piramide de concentracao de renda, os rendimentos do trabalhador assalariado sé
cairam com o aumento do desemprego e da terceirizacdo. Por exemplo, um trabalhador
terceirizado ganha em média metade do que um ndo terceirizado, puxando o rendimento geral
médio para baixo*! (MARCELINO, 2008 p. 22). Além disso, apesar do controle da inflagdo por
meio do Plano Real, o Brasil continuou apresentando a pior distribuicéo de renda entre os paises
industrializados (ALVES, 2002, p. 71).

Os neoliberais no Brasil atacaram como veiculo de segmentacdo o modelo de protecédo
social previsto na Constituicdo Federal de 1988, invertendo os termos do debate sobre o
desemprego e desprezando suas raizes historicas. Segundo Dedecca (2005), as raizes do
desemprego no Brasil s&o indissociaveis das bases sobre as quais se desenvolveu seu processo

de industrializacdo no século XX. Ele se fundamenta na propria legislacdo brasileira para

41 Conforme dados do DIEESE, hoje um trabalhador terceirizado trabalha em média 3 horas a mais por semana e
ganha 27% a menos do que um empregado direto. Fonte: SAKAMOTO, Leonardo. Especialistas apontam os
riscos aos trabalhadores em um governo Temer. 25/04/2016. Disponivel: <blogdosakamoto.blogosfera.uol.com>
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afirmar que o desemprego tem origem: a) no regime de escravidao existente até o século XIX,
pois a lei que aboliu a escraviddo nada regulou sobre a insercao dos escravos na sociedade; b)
na politica de distribuicéo de terras regulamentada pela Lei n°® 601 de 18 de setembro de 1850,
considerada a génese da propriedade privada e da formacdo dos latifundios no pais; c¢) na
organizacao do trabalho agricola estabelecida pela Lei de Locacdo de Servigos de 1879, que
refutou qualquer direito de organizacgdo dos trabalhadores em regime de colonato e parceria €;
c) na politica de migracao externa durante a expansdo cafeeira, quando havia mao de obra
excedente, por exemplo, na regido Nordeste.

Segundo Ldpez (2006), foi a necessidade de manter a acumulacdo de capital por parte
da burguesia nos paises centrais que levou a expansdo estrangeira nos paises periféricos,
desregulando os mecanismos de protecdo local tanto do capital quanto do trabalho. A
desregulamentacdo na América Latina, impulsionada desde Washington, utilizou-se desde
pressOes financeiras dos organismos internacionais até o apoio a golpes militares de governos
eleitos democraticamente, como no Chile, Argentina, Uruguai e Brasil®2. Além da
desregulamentacdo da legislacdo, o0 receitudrio neoliberal prevé a descentralizacdo
administrativa do Estado e a privatizacdo de todas aquelas atividades que ndo se vinculam a
protecdo da vida e da propriedade privada.

A participacao do pais no Consenso de Washington, em 1989, significou o alinhamento
da politica econémica brasileira com a mais acabada sistematizacdo do neoliberalismo, que
vinha se tornando paradigma de regulaco internacional e que tinha como principais diretrizes
a liberalizag&o econdmica e as privatizagdes. Sob os governos de Fernando Collor e Fernando
Henrique Cardoso, as consequéncias mais Obvias foram o crescimento do desemprego e a
difusdo das politicas sociais do tipo focadas em detrimento de politicas universais. Em sintese,
sob a égide do capitalismo neoliberal, o Estado brasileiro se abstém de resguardar os direitos
trabalhistas historicamente adquiridos e a protecdo social aos trabalhadores, relega a execucgéo
de politicas sociais a iniciativa privada (mesmo que mantendo o financiamento publico), abre
a economia ao capital estrangeiro, entre outras tantas condicGes criadas para que a empresa

capitalista recomponha suas taxas de lucro e reafirme o dominio sobre os trabalhadores.

1.5.2. Ascensao do Partido dos Trabalhadores ao governo federal.

42 podemos situar Lopez (2006) entre os pesquisadores que defendem que medidas neoliberais vém sendo adotadas
no Brasil desde a Ditatura Militar e ndo sdo “novidades” introduzida pelos governos Collor ¢ FHC.
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Como forma de situar a economia solidaria no contexto histérico e politico atual,
existem pesquisadores que afirmam que mesmo enquanto o neoliberalismo vinha se
universalizando ideoldgica e praticamente como tendéncia aparentemente monolitica, contraria
ao desenvolvimento de organizacGes com carater autbnomo de classe e ao desenvolvimento de
uma ideologia vinculada aos anseios de transformacdo social, os trabalhadores latino-
americanos ofereceram resisténcia travando lutas e tomando iniciativas*®. Dal Ri (2010), na
introducédo de um livro que organizou sobre o trabalho associado na América Latina, cita como
exemplo o Movimento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra no Brasil e 0 Movimento Zapatista
do México, dois dos grandes movimentos sociais na América Latina que adotaram o trabalho
cooperado como forma de organizar a produgao.

Além disso, segundo Kliksberg (2007, p. 541) pode ser observada uma tendéncia ao
crescimento de manifestacdes populares e revoltas reivindicativas na América Latina desde a
década de 1990, contra os efeitos das politicas neoliberais sobre os trabalhadores. Durante 12
processos eleitorais entre 2005/2006 se explicitaram as crescentes pressodes pela “ampliacdo da
participacdo social nas politicas publicas™, pressGes que aparentemente teriam obtido como
resposta um consenso entre as liderancas politicas.

Para o autor, a acentuada exclusdo social na “regido mais desigual do planeta” implica
em perda de coeséo e geracao de tensdes no interior das sociedades, um “vulcdo social latente”.
Exemplo recente seria o fato de que 14 presidentes deixaram seus cargos antes do fim do
mandato entre 1993 e 2006, em geral “expulsos por golpes militares ou protestos da sociedade
civil”. Ao passo em que se deu o surgimento de governos com perfil reformador “a favor dos
pobres” e uma onda de partidos e movimentos alternativos aos tradicionais, tentando responder
a ingovernabilidade democréatica nesse contexto (KLIKSBERG, 2007, p. 541).

Desta forma, é descrito um processo de “agitagdo social” na América Latina em relacéo
aos efeitos das politicas neoliberais da década de 1980, traduzido nas reivindicacdes por uma
“ampliacdo da participagdo” publica nas defini¢des dessas politicas. Observando as politicas
publicas na América Latina através da distincdo entre reformas neoliberais de primeira e de
segunda geracao, Lopez (2006) observa mudanca a partir da década de 1990. Uma mudanca

43 Como o levante popular que derrubou dois presidentes no Equador (Bucaran em 1997 e Gutierrez em 2005); as
acOes da populagdo contra a privatizacdo da agua na Bolivia em 2000, e contra as privatizagdes na area da energia
em 2003, fora a queda do presidente Lozada e de seu sucessor em 2005 e; as movimenta¢Ges populares que
culminaram na renuncia do presidente De La Rua na Argentina em 2001. Tendéncia reivindicativa observada
também no México, no Chile, na Colémbia e no Peru e que teria culminado na eleicdo de presidentes de postura
“antineoliberal” no Equador, Bolivia e Venezuela. (DAL RI, 2010)
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influenciada pelos organismos multilaterais, principalmente o Banco Mundial. As reformas de
segunda geracao sao fundamentadas pelo institucionalismo, e apesar de partirem de uma critica
as primeiras reformas (ajuste estrutural da década de 1980) aprofundam a reducdo das
competéncias estatais em beneficio do mercado.

“La Segunda Cumbre de las Americas”, que aconteceu no Chile em 1988, formalizou o
reconhecimento de que o mercado ndo pode gerenciar sozinho a ordem e o bem-estar social, ja
que as “falhas” geradas até entdo vinham produzindo niveis cada vez mais altos de
ingovernabilidade. Postulou-se que o que impediu um maior desenvolvimento dos paises sob a
regéncia do mercado foi 0 mal funcionamento das instituicdes (leis, regulamentos, contratos,
etc.). Assim, as reformas de segunda geracdo, conclui Lopez (2006), foram formuladas também
no intuito de combater a corrupcéo e a ineficiéncia, utilizando como instrumento principal a
informacao.

A parte a discussdo sobre a eficiéncia ou ndo dos mecanismos de “participagio” e/ou
“controle social” na legitimacdo® de politicas plblicas sob o capitalismo — alguns deles
previstos na Constituicdo Brasileira de 1988, por exemplo, 0s “conselhos participativos” —
nosso interesse é enfatizar aqui alguns aspectos gerais do contexto latino-americano pouco antes
do Partido dos Trabalhadores chegar a Presidéncia da Republica. No entanto, seria necessario
um maior aprofundamento no sentido de observar a ascensdo do PT em relacdo a um projeto
neoliberal em @&mbito mundial, de maneira que o que apontamos é apenas um dos possiveis
pontos de partida.

Comparando o governo de Lula da Silva no ao de N. Kirchner na Argentina — paises
capitalistas periféricos “integrados no mesmo sistema-mundo”, Braga (2015, p. 60) diz que na
América Latina “seguiu-se um ciclo de governos orientados pela retomada econdmica e
aumento de gastos sociais, acompanhado do indefectivel ‘transformismo’ sindical”.

Grosso modo, transformismo aqui corresponde a uma categoria gramsciana que pode
ser lida como 0 movimento de cooptacdo dos sujeitos até entdo empenhados em uma alternativa
ao projeto politico das classes hegemonicas. Houve um consentimento ativo dos lideres

sindicais, incorporados na estrutura governamental por meio de cargos politicos, e um

4 Por exemplo, segundo Teixeira (2007), mesmo que atendendo a pressdes da sociedade, observa-se que de um
modo geral a “participag@o social” nas politicas publicas tem servido como elemento de cooptagdo e legitimacdo
da ordem capitalista e o espago para “os representantes da sociedade civil” tomarem decisdes politicas de fato é
bastante reduzido. Para a autora, a correlagcdo de forgcas nesses espacos de interlocucdo é favoravel as forcas
conservadoras. Mesmo assim esse processo tende a imprimir as politicas publicas uma “nova racionalidade”: a da
distribuicdo das responsabilidades do Estado para a sociedade civil.
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consentimento passivo*® das bases sindicais até pelo menos 2011, quando se observa um
aumento do numero de greves. Ou seja, “em vez de representar os trabalhadores, 0 movimento
sindical lulista optou por pacificar os canteiros”, e teria sido eficiente até pelo menos 2011 (Id.,
Ibid., p. 94).

No entanto, em um texto escrito em 2012, Braga apontou que “o lulismo” ou a
“hegemonia lulista” que compreende tanto os mandatos de Lula da Silva quanto os de Dilma

Rousseff pelo Partido dos Trabalhadores:

... continua reproduzindo eficientemente uma conflitualidade classista que
comega a aumentar com o baixo crescimento econdmico e a incapacidade de
0 regime de acumulacdo prover postos de trabalho que remunerem mais do
gue 1,5 salario minimo. Como ndo ha ganhos de produtividade na estrutura
social, aincorporacdo das massas pauperizadas aoc mercado de trabalho formal
é realizada por meio da multiplicacdo de empregos sub-remunerados,
terceirizados e submetidos a altas taxas de rotatividade. Ao mesmo tempo, a
financeirizacdo do consumo popular continua avangando por meio da
indUstria do empréstimo a juros. Resultado: deterioracdo das condigdes de
trabalho associado ao endividamento das familias trabalhadoras (BRAGA,
2015, p. 79).

A “hegemonia lulista” vinha se mantendo até as Jornadas de Junho de 2013 por meio
do mito da emergéncia de “uma nova classe média”, em boa medida baseado na determinagio
de algumas faixas de renda para a orientacdo de politicas publicas por parte da Secretaria de
Assuntos Estratégicos da Presidéncia da Republica — SAE. Desta forma, um “cidaddo da classe
média” para a SAE seria aquele que ganha entre R$ 291 e R$ 1.019 por més, o que em 2012
abrangia 54% da populacdo do pais. Além disso “ndo deixa de ser curioso que um governo
liderado pelo Partido dos Trabalhadores tenha apagado conceitualmente a classe ‘trabalhadora’
de seus assuntos estratégicos”, reduzindo as classes sociais a variavel renda (Id., Ibid., p. 81).

De fato, paralelamente aos superlucros financeiros (Id., Ibid., p. 172), a politica de
“concilia¢do de classes do PT” provocou um ligeiro processo de desconcentracdo de renda em
relacdo a base da piramide na distribui¢do de renda no pais. O que pode ser observado em sua
relagdo com programas como o Bolsa Familia e o0 Fome Zero, além da criagdo de postos de
trabalho formais, mas de baixa remuneracdo no setor de servicos, além de uma politica de

valorizacéo do salario minimo.

4 O autor pondera que o adjetivo “passivo” qualifica o tipo de consentimento ¢ ndo os subalternos, eles
continuaram atuando politicamente, mas sem um projeto autbnomo, aderindo ao modo de regulagdo existente sob
0 “lulismo” (BRAGA, 2015, p. 101).
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No entanto, o debate sobre a existéncia ou ndo de uma “nova classe média” nao pode
deixar de considerar o processo de aprofundamento da financeirizacdo do consumo popular:
“ou seja, o que a secretaria [SAE] realmente pretende é ensinar a populacdo como poupar
dinheiro para aproveitar as novas oportunidades criadas pelo recente barateamento do crédito”
(Id., Ibid., p. 83). No entanto, um dos motivos pelos quais a “hegemonia lulista” veio a entrar
em declinio consiste na dificuldade em promover um ciclo de ascenséo social mais consistente,
0 que pede mais e melhores salarios (Id., Ibid., pp. 84-85).

Em um texto publicado na pagina do Férum Brasileiro de Economia Solidaria*, seus
autores afirmam que o governo Lula (nos dois mandatos) nédo representou, como parte da
esquerda no pais esperava, uma ruptura em relacdo as ditaduras militares e os governos
Fernando Collor e Fernando Henrique Cardoso, no sentido de que nao trouxe em sua pauta uma
discusséo sobre formas de reverter o quadro de superexploracgdo do trabalho. O que prevaleceu
foi a continuidade da politica econémica do governo FHC, “maquiada” com politicas sociais
como o Fome Zero e o Bolsa Familia. Além disso, nunca chegou a ser atribuido um papel
estratégico a economia solidaria (NOVAES; LIMA FILHO, 2008).

Ainda de acordo com Novaes e Lima Filho (Ibid.), a criacdo da Secretaria Nacional de
Economia Solidaria correspondeu a pressfes externas, de baixo para cima, feitas por parte de
um conjunto de instituicdes e individuos. No entanto, veio a se realizar no intuito de amenizar
os indices de desemprego até que a crise econdémica passasse e 0s cooperados pudessem voltar
as relacOes de trabalho assalariadas. Seria essa a expectativa do Ministério do Trabalho, 6rgao
ao qual até hoje esta vinculada a SENAES.

Desta forma, a visao predominante na politica publica foi aquela que corresponde a um
cooperativismo funcional a reestruturacdo produtiva, 0 que para 0S autores permite
“desenvolver o argumento de que a SENAES seria uma espécie de pedra proto-socialista num
colar declaradamente pré-capital, principalmente pré-capital financeiro” (Id., Ibid., p. 2). Isso
porque para a esmagadora maioria dos quadros dentro do governo Lula, o cooperativismo veio
a cumprir: “a fungdo de amortecedor dos conflitos sociais ou mesmo a de um animal exotico e
inofensivo no zooldgico das politicas de geragdo de trabalho e renda” (Id. Ibid., p. 12).

Exemplo de que os governos do PT n&do representaram uma ruptura com o
neoliberalismo esta na atual ofensiva aos direitos dos trabalhadores. SO para citar alguns
exemplos, fora a “quase” aprovagdo do PL 4330/2004 em 2015, o que repercutiu em protestos

dos trabalhadores em vaérias partes do pais; realizou-se a aprovagéo das simulas 664 e 665 da

46 ywww.fhes.org.br
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lei 13.063/2014, em dezembro de 2014. Ambas visam a “redu¢@o de gastos” com a Previdéncia
Social com 6nus para os trabalhadores. Algo que prevé, por exemplo, uma maior dificuldade

No acesso ao seguro-desemprego.

2. LUTAS DE CLASSES X ECONOMIA SOLIDARIA.

2.1. Categoria da totalidade e abordagem dialética.

2.1.1. A relacéo entre o todo e as partes, entre aparéncia e esséncia.

A sociedade ndo é mera soma dos individuos que a comp&em. A sociedade de classes é
uma totalidade concreta fundada sobre o modo de producéo capitalista (NETTO, 2009, p. 4).
Sob essa perspectiva, a realidade é um todo dindmico e de maxima complexidade, ao invés de
uma massa inerte ¢/ou um amontoado desarticulado e incoerente de fragmentos “do qual nao
pode resultar qualquer processo de efetiva producao do conhecimento” (CARVALHO, 2001,
p. 180).

Mészéros (2002, p. 726) recupera a distingdo conceitual marxiana entre capital e
capitalismo. Assim, distingue o sistema sociometabdlico do capital do modo de producéo
capitalista. O primeiro como um complexo caracterizado pela divisao social do trabalho e a
estrutura hierarquica de comando do capital, no qual se destaca o poder do Estado na
manutencdo da subordinacédo do trabalho ao capital; o segundo como um modo de produzir
“orientado para a multiplica¢do da riqueza material por meio da autoexpansao do valor de troca”
(Id., Ibid., p. 606). Na vigéncia do modo de producdo capitalista, uma das formas de auto-
realizacdo do capital historicamente, o trabalho esta completamente subsumido aos imperativos
da acumulacdo e da autoexpansdo (ANTUNES, 2002, p. 16).

O termo “modo de produgdo”, em Marx, ndo se limita a definir a “natureza técnica da
producdo”, nao significa s6 uma “maneira de produzir”’; também diz respeito a um modo de
produzir que existe dentro de um sistema social especifico. Pode haver mais de um modo de
produzir dentro desse sistema, mas ao modo de produgdo dominante estdo subordinadas todos
as outras maneiras de produzir (BOTTOMORE, 1988, p. 413). Assim, 0 modo de producéo
capitalista, necessariamente, acompanha uma forma de “controle social”. Contudo, “no decurso

do desenvolvimento humano, a funcdo do controle social foi alienada do corpo social e
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transferida para o capital...”. Embora esse controle seja sempre instavel. (MESZAROS, 2013,
p. 55).

O sistema sociometabolico do capital pode ser entendido como um macrocosmo que se
relaciona dialeticamente com uma série de microcosmos de reprodugdo dessa totalidade: “0s
‘microcosmos’ particulares de um sistema sempre exibem as caracteristicas essenciais do
‘macrocosmo’ a que pertencem. Nesse sentido, qualquer mudanga que ocorra em um
componente particular s6 pode se tornar algo puramente efémero...” (MESZAROS, 2002, p.
795). Exemplos fundamentais de microcosmos de reproducdo do sistema sdo a familia e a
comunidade®’.

O caréater dindmico da totalidade tem fundamento na dialética hegeliana, na ideia de que
0 mundo ndo € um conjunto de coisas acabadas e sim de processos. Isso significa que o
desenvolvimento da sociedade e suas instituicdes é historico, e essa transformacéo continua se
da por meio da acgdo reciproca dos seres humanos. Na filosofia moderna, Hegel resgatou a ideia
de contradicdo como cerne da realidade, em contraste com a Idgica formal aristotélica. Assim,
ser constituida por mdaltiplas contradicdes é o que confere carater dindmico a realidade.

Também foi Hegel*® quem introduziu a categoria trabalho como articuladora entre sujeito e

47 “Na sociedade contemporanea existem até mesmo enclaves utdpicos de grupos de pessoas que interagem
comunitariamente e podem se afirmar engajados em relagBes interpessoais ndo hierdrquicas humanamente
satisfatorias e em formas de criar os filhos muito diferentes da familia nuclear e suas fragmentag6es. Nao obstante,
nenhum desses dois tipos de relacdo pessoal pode se tornar historicamente dominante no quadro do controle
sociometabolico capitalista.” (MESZAROS, 2002, p. 269, grifos nossos). Apontamos que as cooperativas de
producéo da economia solidaria ou as relagdes de troca estabelecidas no interior de comunidades determinadas s6
podem ser compreendidas como totalidades concretas quando compreendidas como relagdo
macrocosmo/microcosmos. Sob essa perspectiva, entende-se que para superar o capitalismo deveriam ser
promovidos “ataques duplos” sempre renovados, pelo alto e desde baixo, isto &, contra um microcosmo especifico
e contra 0 macrocosmo de reproducdo do sistema. Essa abordagem é fundamentalmente diferente daquela que
contrapde lutas desde o alto e lutas desde baixo, negando a primeira. Uma luta desde baixo pode ser um “ataque”
a um microcosmo especifico — por exemplo, quando uma fabrica passa a ser gerida pelos préprios trabalhadores.

48 “Num estdgio mais avancado dos desenvolvimentos capitalistas, quando a ordem burguesa estava firmemente
consolidada na Europa e na América do Norte, e também mais ativa na subjuga¢do do resto do mundo a expanséo
dos impérios das nagdes dominantes, Hegel ofereceu uma concepgdo incomparavelmente mais realista das
transformagdes em andamento do que Kant, absolutamente sintonizada com a era devastada por guerras. Mas a
justificacdo filosofica oferecida por ele para a situacdo cada vez mais antagonista ndo foi menos idealista do que a
solugdo irrealisticamente postulada por seu antecessor filosofico. Hegel ndo teve dificuldade tedrica nem
escrapulos morais em aceitar a completa dominag@o das nagdes menores pelas ‘nagdes historicas do mundo’, nem
se preocupou com a viabilidade (ou viabilidade suicida) da sucessdo intermindvel de guerras no futuro com o
armamento cada vez mais destrutivo ‘inventado pelo pensamento universal’. Tudo aquilo poderia ser
imediatamente subordinado ao grandioso conceito de ‘espirito do mundo’ auto-realizante, removendo assim todos
o0s obstaculos tedricos que poderiam categoricamente decretar que “o Estado-nag&o é a mente em sua racionalidade
substantiva e realidade imediata e é portanto o poder absoluto na terra.” (MESZAROS, 2004, pp. 21-22). O autor
empreende essa critica ao afirmar a importancia do tema do nacionalismo/internacionalismo para 0 marxismo.
Além disso, em Hegel o Estado “cria” a sociedade civil, o que equivale a afirmagdo de que uma superestrutura
cria a estrutura, ou que o pensamento cria a realidade material. Mészaros enfatiza a relacéo dialética entre estrutura
e superestrutura.
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objeto: afirmou que o ser humano transforma o mundo a partir de seu trabalho, mas néo se
reconhece nesse mundo, como se existisse uma dinamica objetiva do mundo separada do
sujeito. Acontece que a separacao sujeito-objeto presente na ciéncia positivista também néo é
um dado da realidade, é uma construcao historica (SADER, 2007, pp. 10-11).

A teoria marxiana € materialista porque se parte do principio de que o pensamento
tedrico ndo “cria” a realidade, mas ¢é a reproducdo ideal do movimento real do objeto. Essa
reproducédo do objeto e sua interpretacdo é tarefa do pesquisador. Mas, o sujeito que produz o
conhecimento ndo € passivo, ndo esta isolado da realidade concreta, ele também é produto de
multiplas determinag@es historico-sociais: € um sujeito concreto. Por exemplo: como objeto de
estudo, a sociedade burguesa tem existéncia objetiva, ndo depende do pesquisador-sujeito sua
existéncia. Mas, por outro lado, ela é produto da acdo humana, o que significa que a relacdo
sujeito/objeto ndo é de externalidade, um esta implicado no outro. Isso impede a pretenséo de
“neutralidade” relacionada ao conhecimento tedrico, caracteristica que ndo exclui sua
objetividade (NETTO, 2002, aula 1; 2009, p. 6).

A perspectiva dialética distingue aparéncia e esséncia. Com isso, 0 conhecimento
“requer a descoberta das tensdes imanentes na intervinculacdo e interdependéncia entre forma
e conteudo” (MARTINS, 2005, p. 10). Para Marx, aparéncia e esséncia sdo uma unidade
indivisivel, mas se ambas coincidissem imediatamente toda ciéncia seria inutil. Assim, seu
método teorico parte da aparéncia fenoménica para atingir a esséncia do objeto, o que implica
capturar sua estrutura dindmica: suas contradi¢des internas, leis gerais de seu movimento etc.
Capturar o objeto em processo significa captura-lo em sua concreticidade. Por meio de
procedimentos analiticos pelos quais o pesquisador opera a sintese, ou seja, reproduz no plano
ideal a esséncia do objeto investigado.

A perspectiva dialética distingue singular e universal. Fundamenta-se na premissa de
que somente a partir da realidade histérico-social do objeto de estudo seria possivel transcendé-
lo em sua expressdo singular. Singular e universal ndo podem ser compreendidos isoladamente
e é justamente a tensdo entre ambos que nos da a configuracdo particular do fenbmeno
(MARTINS, 2005, p. 11). Por exemplo, a economia solidaria, tomada como uma manifestagdo
fenoménica da realidade hoje no Brasil — isto €, como algo singular e como algo aparente — s
poderia revelar sua totalidade atraves da relagdo com a materialidade histdrica dos processos
de producéo e reproducdo da existéncia humana sob o capitalismo. Isso porque a sociedade

capitalista “¢ uma totalidade concreta, inclusiva e macroscopica” (NETTO, 2009, p. 17).
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Marx adotou um procedimento analitico baseado num duplo movimento. Partindo da
realidade concreta — expressa em dados —, a analise leva & abstracdo®® de alguns elementos.
Progressivamente, leva a constru¢do de conceitos que resultam “determinagdes mais simples”.
Até ai foi esse 0 caminho da economia em sua génese, consistiu na apreensdo de relagdes gerais
abstratas: “Os economistas do século XVII, por exemplo, comegam sempre pelo todo vivo: a
populacdo, a nacdo [...] mas terminam sempre por descobrir [...] certo niUmero de relagdes
sociais que sao determinantes, tais como a divisao do trabalho, o dinheiro, o valor, etc.” (NETO,
2009, pp. 12-13). Marx defendeu ser imprescindivel um segundo movimento, de retorno.

Essas “determinagdes mais simples”, esse “certo numero de relagdes sociais que siao
determinantes”, sdo os eclementos abstraidos no primeiro movimento. Como categorias
analiticas, devem conduzir a viagem de retorno a totalidade-realidade, devem voltar as
determinagdes concretas da qual foram “retirados”. Dessa forma, as categorias se elevam do
abstrato ao concreto porque no retorno elas “vdo sendo carregadas das relacGes e das dimensdes
gue objetivamente possuem e devem adquirir para reproduzir (no plano do pensamento) as
multiplas determinagfes que constituem o concreto real” (NETTO, 2009, p. 16). S6 agora ndo
nos deparamos com a “representagdo caodtica de um todo”, e sim com uma “rica totalidade de
determinagdes diversas” (Id., ibid., p. 13).

A apresentacdo que se seguiu pode sugerir a possibilidade de separar o0 método da teoria,
0 que seria impossivel. Tomados isoladamente, tanto um quanto outro ndo passam de
adulteracdo grosseira. Chamamos atengdo também para o fato de que, definidas deste modo, é
possivel que se considere as categorias como unicamente pertencentes a ordem do pensamento.
Mas elas sdo também ontoldgicas, no sentido de que exprimem aspectos da ordem do ser de
uma sociedade historicamente determinada e s&o, portanto, objetivas e reais: “... a ontologia
marxiana ¢ dinamicamente historica e objetivamente dindmica. Marx nao ‘deduz’ a sociedade
humana a partir de ‘categorias’, mas, inversamente, v€ estas tltimas como modos especificos
de existéncia do ser social.” (MESZAROS, 2006, p. 229).

N&o e impossivel conhecer a totalidade justamente porque ela ndo significa “um todo”

cujas “partes” estdo funcionalmente integradas, as proprias “partes” sdao formadas por

49 Netto (2009, p. 13) apresenta uma diferenciacdo entre abstracdo e abstrato, fundamental para a compreensdo
desse procedimento analitico: “A abstracdo € a capacidade intelectiva que permite extrair da sua contextualidade
determinada (de uma totalidade) um elemento, isola-lo, examina-lo; é um procedimento intelectual sem o qual a
analise é inviavel [...] retira do elemento abstraido as suas determinagdes mais concretas, até atingir ‘determinagdes
as mais simples’. Neste nivel, o elemento abstraido torna-se ‘abstrato’ — precisamente o que néo é na totalidade de
que foi extraido: nela, ele se concretiza porquanto esté saturado de ‘muitas determinagdes’. A realidade é concreta
exatamente por isto, por ser ‘a sintese de muitas determinagdes’, a ‘unidade do diverso’ que € prépria de toda
totalidade.”
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totalidades de menor complexidade. Trata-se de um “todo” estruturado ¢ hierarquizado, ou seja,
uma totalidade constitutiva da totalidade macroscopica pode ser mais ou menos determinante
que outra em relacdo ao conjunto, mas isso s pode ser revelado através da analise teodrica, ndo
existe uma formula pré-definida. Além disso, as totalidades sdo historicas, portanto,
desintegraveis. E por isso que a analise tedrica deve buscar as tendéncias que operam em uma
totalidade e que Ihe sdo peculiares. (CARVALHO, 2007, pp. 181-184; NETTO, 2009, pp. 15-
17).

O todo macroscopico ndo é uma massa amorfa, inerte, justamente porque as totalidades
que o compdem tém cardter contraditério. Ao lado da contradi¢do, outra categoria que é
fundamental para compreender a totalidade é a mediacdo. A relacdo das totalidades

constitutivas entre si e com o todo ndo sao diretas:

... elas sdo mediadas ndo apenas pelos distintos niveis de complexidade, mas,
sobretudo, pela estrutura peculiar de cada totalidade. Sem os sistemas de
mediagOes (internas e externas) que articulam tais totalidades, a totalidade
concreta que € a sociedade burguesa seria uma totalidade indiferenciada — e a
indiferenciacdo cancelaria o cardter do concreto, j& determinado como
“unidade do diverso” (NETTO, 2009, P.18).

Portanto, como “totalidade concreta”, como “unidade do diverso”, a realidade € um todo
organico, articulado e de extrema complexidade, constituido por multiplas totalidades de
complexidade um pouco menor, que, por sua vez, também sdo constituidas por totalidades
menos complexas. Uma “parte” s6 pode ser conhecida se tomada (dialeticamente) em relagdo
ao todo. Da mesma forma, o todo s6 é concebivel através da relacdo com as partes. Entretanto,
conhecer o todo ndo € conhecer todas as suas “partes” e sim “a logica que preside sua conexao”
(CARVALHO, 2007, p. 181). Desta forma, a perspectiva da totalidade é o que diferencia o
marxismo da ciéncia burguesa (LUKACS apud NETTO, 2002, aula 1).

Dizer que a sociedade capitalista ¢ uma “totalidade concreta” ¢ muito diferente de dizer
que ela é uma “parede de concreto”. A analogia a um quarto sem janelas no qual as paredes
avancam sobre os individuos singulares e ameacam esmaga-los € um recurso de Holloway

(2013, pp. 11-12) para explicar o que chama de método da fissura®, a partir da qual seria

%0 “O método da fissura ¢ dialético, ndo no sentido de apresentar um fluxo organizado de tese, antitese e sintese,
mas no sentido de uma dialética negativa, uma dialética da inadequagdo. Dito de forma simples, pensamos 0 mundo
a partir de nossa inadequagdo.” A crise do capitalismo estaria se manifestando nessa “inadequag@o” para cada vez
mais individuos, 0 que estaria provocando “fissuras” no capitalismo e conduzindo a sua ruina (HOLLOWAY,
2013, p. 13).
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possivel “derrubar a parede de concreto” (a dominagdo capitalista) sem conquistar o poder
politico, mas através de acOes cotidianas mais ou menos efémeras, por parte de individuos
singulares ou coletivos e inspiradas por uma recusa a “loégica do dinheiro”. Porém, sem
questionar a légica da acumulacéo/auto-expansdo do capitalismo como totalidade e, de modo
geral, definindo uma “luta” sem sujeitos concretos.

Ele credita que a multiplicidade de fragmentos de indignacgéo/criacdo podem confluir
sem uma direcdo politica e sem o desenvolvimento da consciéncia politica. Justamente e em
oposicdo a estrutura hierarquica de comando do capital. A realidade € vista como uma
multiplicidade de fragmentos organizados como uma “parede de concreto”, como uma massa
inerte. E as contradi¢cdes do capitalismo sdo vistas como “fissuras” nessa parede, brechas
através das quais os individuos podem “escapar”. Como destacamos anteriormente, ¢ a relacao
dialética entre singular e universal que nos d& a configuragdo particular de um processo; mas
em Holloway aparentemente, o particular se autonomiza®.,

Como Holloway (2013), Singer (2000, 2004) também defende ser possivel ocupar “os
intersticios” do sistema capitalista para promover uma transformacao lenta e gradual a partir
das acOes individuais, rejeitando uma acdo politica organizada em torno do controle estatal.
Isso porque ele acredita que “as institui¢des anticapitalistas, impostas ou construidas pela classe
operaria, podem ser consideradas sementes socialistas plantadas nos poros do modo de
producdo capitalista” como forma de resisténcia (SINGER, 1998, p. 114). Como dito
anteriormente, essas “institui¢des anticapitalistas” seriam o sufragio, as cooperativas, o
sindicalismo, a legislacéo trabalhista, a seguridade social®2.

Nesse tipo de abordagem em que existem “realidades paralelas” e mais ou menos
autbnomas em relacdo ao capitalismo (HOLLOWAY, 2013; SINGER, 1998), atribui-se a
consciéncia e a acdo individual uma autonomia bem mais do que relativa. O capitalismo nédo é
visto como um todo organico e articulado, mas como uma massa amorfa e inerte que deve ser

moldada pelos individuos, que s6 pode ser transformada por meio da iniciativa individual. Traz

51 “Mas ¢ aqui que comegamos: a partir das fissuras, das rachaduras, dos rasgos, dos espacos de rebelde negacio-
e-criagdo. Comegamos do particular e ndo da totalidade. Comegamos a partir do mundo da inadequacéo, a partir
da multiplicidade de rebeldias particulares, dignidades, fissuras, ndo da grande Luta unificada que simplesmente
ndo existe, nem a partir do sistema de domina¢do. Comegamos a partir do estar bravo e perdido e tentar criar
alguma coisa...” (HOLLOWAY, 2013, p. 22, grifos nossos).

52 Singer justifica a necessidade de olhar para essas institui¢des como “realidades socialistas sob o capitalismo” da
seguinte forma: “... na tradicdo da andlise marxista tudo que acontece no seio da sociedade capitalista é
automaticamente tido como sendo ‘capitalista’. O que lembra o funcionalismo nas ciéncias sociais: todas as
mudangas que contribuiram para o status quo serviram para viabiliza-lo, portanto explicam-se por esta fun¢do”
(SINGER, 1998, p. 114, grifos do autor).
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uma negacdo das lutas de classes a partir de uma reificacdo da “sociedade civil” em relagdo ao
“Estado”, atribuindo-se a primeira um poder ilimitado na transformacéo do sistema capitalista.
Desta forma, parece muito simples: “decidi ndo mais servir, nos diz La Boétie, e sereis livres”
(HOLLOWAY, 2013, p. 19).

Em Mészéros, a acdo coletiva organizada é imprescindivel porque, por meio da
categoria da totalidade e da abordagem dialética, ele entende que para além de superar o
capitalismo, o socialismo implica superar o sistema sociometabdlico do capital/SSMC. O
ultimo é fruto da acdo coletiva dos homens, mas acabou por se autonomizar e subjugar seus
criadores. E um sistema dinamico movido pela necessidade de expansio e acumulagio. Baseia-
se no mercado, que é o elemento que impulsiona 0 movimento do capital desde o século XV
até hoje, ainda que com modificacdes ao longo da historia. E uma totalidade totalizadora, ou
seja, historicamente o capital vem se universalizando e controlando a totalidade do planeta,
razéo pela qual escapa a um significativo grau de controle humano (MESZARQOS, 2002, p. 96).
O SSMC ¢ totalizador ainda porque estd presente em todos os “orgaos” e todas as dimensoes
da sociedade, inclusive da familia, “essa célula da sociedade de classes” (Id., 2013, p. 59).

Quando Singer (2004) pretende retomar uma concepgdo de socialismo anterior a
sistematizacdo cientifica estabelecida através de Marx e Engels fica evidente que ele tem sido
um critico do que entende como “marxismo”. Concebendo o ultimo a partir de determinada
leitura do socialismo realmente existente e deixando clara uma oposi¢ao entre “liberdade” ¢
“igualdade” em termos liberais®® (SINGER, 2004, p. 116; Id. 2000, p.18). Entretanto, o
fundamental aqui € assinalar que embora ele faca uso de termos que também sdo usados para
designar categorias marxistas, sua abordagem prescinde inteiramente da categoria da totalidade
e do método dialético. A sociedade é um amontoado de individuos mesmo quando Singer usa

o termo “classe”; a economia ¢ a soma de empreendimentos econdmicos € formas de produzir

53 Em termos marxistas niio é possivel conceber a “igualdade” tal como entende Singer (2004, p. 93). Nio é
possivel pensar em “igualdade de oportunidades” ou em “igualdade real” existindo entre os individuos dentro de
microcosmos reificados, isolados da totalidade do sistema do capital. S6 poderia existir “igualdade verdadeira” se
a mesma pudesse reverberar por todo o macrocosmo existente (MESZAROS, 2002, p. 269). Além disso, conforme
uma carta de Engels a August Bebel datada de 1875 (In: MARX, K. Critica do programa de Gotha. Sdo Paulo:
Boitempo, 2014. 1* reimpressdo, pp. 51 a 59): “A representacdo da sociedade socialista como o reino da igualdade
¢ uma representa¢do unilateral francesa, baseada na velha ‘liberdade, igualdade, fraternidade’, uma representacéo
que teve sua razdo de ser como fase de desenvolvimento, em seu tempo e em seu lugar, mas que agora, como todas
as unilateralidades das primeiras escolas socialistas, deveria ser superada, uma vez que serve apenas para provocar
confusdo...” (pp. 56-57). Séculos depois, em Singer (1999, pp. 60-62) a confusdo consiste em entender “igualdade”
como “homogeneidade”, o que para ele significa a negagdo das “liberdades individuais”.
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quando usa o termo “modo de producao”; social, politico e econdmico sdo todos fragmentos

reificados da realidade social, e assim por diante.

2.1.2. Infraestrutura e superestrutura na perspectiva dialética.

A divisdo entre “infraestrutura” e “superestrutura” na teoria marxista ¢ aqui abordada
porque Singer faz uma leitura especifica sobre essa relacdo. Sua leitura é baseada na rejeicéo
da categoria da totalidade e da abordagem dialética. A partir disso ele defende que a economia
solidaria ¢ um “modo de producgdo socialista” que convive com o “modo de produgdo
capitalista” sob a “formagao social capitalista” ha mais de 200 anos (SINGER, 1998, p. 137).
Quer dizer, 0 autor atribui essa perspectiva de que a economia solidaria ¢ um “modo de
produgdo” a sua “influéncia marxista” (Id., 2004a, p. 5), mas entende que infraestrutura e

superestrutura em Marx estdo sujeitas a dindmicas muito distintas:

Os modos de produgdo em conjunto formam a infra-estrutura econdmica da
formag&o social capitalista. As relacBes sociais que se estabelecem entre os
produtores e consumidores, inseridos nos diversos modos de produgéo, séo
reguladas por normas, leis e valores derivados de estruturas legais, politicas e
culturais que formam a supra-estrutura. Esta distincdo que devemos a Marx é
extremamente (til, porque no capitalismo infra e supra-estrutura estédo
sujeitas a dindmicas deveras distintas (...) A infra-estrutura é basicamente
movida pela dindmica do capital e é possivel dizer que a supra estrutura recebe
0s impactos das revolugdes tecnoldgicas e seus resultados. Além desses
impactos, as estruturas legais, culturais e politicas tém sua prépria dindmica.
Marx supunha que os impulsos decorrentes do desenvolvimento das forcas
produtivas condicionariam o lento revolucionamento das instituicGes supra-
estruturais. A histdria tem confirmado, em boa medida, esta visdo, mas seria
um erro reduzir a evolucdo legal, cultural e politica aos efeitos das
transformagcdes econdmicas. E um erro muito mais cometido pelos discipulos
do que pelo autor original (SINGER, 1998, pp. 139-140, grifos nossos).

Diante disso, destacamos um ponto especifico em relacdo a metodologia dialética, com
base na leitura de um fil6sofo marxista contemporaneo que discute a questdo da autogestdo dos
trabalhadores em relacdo as lutas pelo socialismo: no marxismo ndo ha cisdo rigida entre
infraestrutura e superestrutura, tampouco a simples subordinagdo da Ultima a primeira
(MESZAROS, 2008). Em outras palavras, o “material” ndo determina mecanicamente o
“espiritual”, nem o contrario. 1sso € fundamental também para compreendermos a relagéo entre
consciéncia e acéo politica para uma transformacéo estrutural da sociedade. Através da acao

politica organizada é que a consciéncia “se torna material”, por assim dizer, deixa de ser
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“pensamento puro” ou a mera “aspirag@o individual”. Deste modo, abre-se como possibilidade
objetiva a transformacédo das estruturas, em sua relacdo com as condigdes historicas para tal
transformacéo.

Alguns criticos do “marxismo” parecem dialogar com a experiéncia soviética — quando
ndo dialogam s6 com o stalinismo, como € o caso de Singer. Assim, levantam o problema do
“determinismo econdmico”. Sobre a relagcdo dos trabalhadores com uma burocracia estatal em
experiéncias pos capitalistas do século XX, Singer afirma: “nas varias experiéncias estalinistas,
0 desejo dos trabalhadores estava meramente pressuposto e o controle efetivo ficou com
prepostos do poder estatal que jamais permitiram aos trabalhadores que se habituassem a
exercé-lo” (SINGER, 1998, p. 10). Dai em diante, todas as experiéncias vinculadas ao controle
do poder estatal por parte de uma vanguarda revolucionaria sdo descartadas como réplicas de
um fracasso historico.

De fato, o determinismo econdmico foi uma abordagem difundida entre os proprios
marxistas, a exemplo da Il Internacional Comunista® (1919/1943). Sob o determinismo
econbmico, as inumeras manifestacdes institucionais e intelectuais da humanidade sao
simplesmente construidas sobre uma base econdmica. Atraves deste ponto de vista, o controle
do Estado e a propriedade estatal dos meios de producdo podem ser considerados suficientes
para a transformacao radical da sociedade.

Acontece que o significado ontoldgico do trabalho e da economia s6 pode ser
apreendido se além de “determinantes fundamentais” eles forem reconhecidos, por meio da
dialética, como “determinantes determinados”. De maneira que a “superestrutura” também
constroi “ativamente essa base econdmica, através de uma estrutura propria, imensamente
intrincada e relativamente autdnoma.” (MESZAROS, 2008, p. 57, grifos do autor). Essa
“autonomia relativa” da superestrutura (por exemplo, leis, religido, etc.) deve ser considerada
também quando pensamos na relagdo entre: a) a forma que assume a atividade produtiva e; b)
as formas de consciéncia dos trabalhadores.

Na Ideologia Alemd, ha argumentos dirigidos contra os filésofos neo-hegelianos, para
quem as relagdes entre os homens eram produto da consciéncia autonomizada e convertida em

seus auténticos grilhdes. Em seu debate contra o dominio da religido na Alemanha, eles

% Na URSS, os textos que Marx produziu na juventude chegaram a ser proibidos por Stalin e de Engels foi
usurpado o mérito de coautor da teoria marxiana (BORON, 2001). No ambito da Il e da Il Internacional
Comunista, essa obra foi alvo de deformagdes positivistas ao ponto de ser considerada um “saber total” redutivel
em “leis fundamentais”, o que se vincula ao fato de que abordagens fatoralistas-economicistas da realidade tenham
buscado explicar qualquer fenémeno social através do fator econdémico (NETTO; 2002; 2009).
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propunham substituir a consciéncia de sua época pelo que chamaram de “consciéncia humana
critica ou egoista”. Para Marx e Engels, nenhum destes filésofos pensou na ideologia alema em
sua interconexdo com a realidade alema, ou seja, na interconexao da critica com a circunstancia
material da critica. Deste modo, uma tese central no livro é a de que as ideias sempre rementem
as bases materiais de quem as comunica. Isso tem por fim negar as explicaces filosoficas sobre
a realidade social fundamentadas no “pensamento puro” (MARX; ENGELS, 2007).

Quando se nega o ser humano idealizado para considera-lo a partir de sua atuagdo pratica
no mundo, parte-se da reproducdo material do ser social para entender como se constroi a
sociedade. Desta forma, o ser humano é visto como um ser histérico cuja especificidade é a
acao no mundo por meio do trabalho. Ou seja, a propria distin¢éo entre seres humanos e animais
se funda na capacidade que os primeiros tém de produzirem seus meios de existéncia,
produzindo indiretamente sua vida material. Em parte, essa producdo é determinada pela
natureza e; em parte, pelos meios de existéncia j& elaborados cuja reproducdo é necessaria.
Portanto, é uma producéo historica (Id.; Ibid.).

Essa producdo/reproducdo material aparece com o0 aumento da populacgéo e pressupde a
existéncia de relacdes entre os individuos, a forma dessas relacdes na sociedade capitalista esta
baseada na divisao social do trabalho. Divisao que se desdobra da “divisdo natural” do trabalho
no interior da familia (MARX, ENGELS, 2007, p. 34), desenvolve-se a partir da contradicao
entre campo e cidade® e tem como fundamento objetivo/subjetivo a propriedade privada dos
meios de producdo. Trata-se de um sistema complexo, desenvolvido numa sociedade de
produtores de mercadorias, na qual seus trabalhos particulares séo independentes uns dos outros
e por isso, permutaveis entre si. Entretanto, a divisdo social do trabalho “é condi¢édo para que
exista a producdo de mercadorias, embora, reciprocamente, a producdo de mercadorias ndo seja
condicdo necessaria para a existéncia da divisao social do trabalho” (MARX, 1998, p. 64).

Sob a forma que essa divisao assumiu na sociedade capitalista, os préprios trabalhadores
tornaram-se mercadorias ““sujeitos a todas as vicissitudes da concorréncia, a todas as flutuagdes
do mercado” (MARX; ENGELS, 2010, p.46). Marx chegou a essa conclusdo por meio do
estudo do processo evolutivo da industria, desde a manufatura até a Revolucdo Industrial,
génese da divisdo social do trabalho. E, apontou que tal processo tem como corolario o
condicionamento das formas sociais e a alienagdo humana pelo processo produtivo. Justamente

na medida em que se ampliou a acumulagéo de capital, bem como 0s processos e as técnicas no

%5 “Do mesmo modo que [a burguesia] subordinou o campo a cidade, os paises barbaros ou semibarbaros aos paises
civilizados, subordinou os povos camponeses aos povos burgueses, o Oriente ao Ocidente.” (MARX; ENGELS,
2010, p. 44)
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ambito dessa divisdo, intensificou-se também o processo de alienacdo do trabalhador e a
deterioracdo das relacdes sociais. Trata-se, portanto, da relagdo entre a forma como é
predominantemente desenvolvida a atividade material na sociedade em sua relacdo com a
consciéncia humana.

O proletariado foi considerado o primeiro beneficiario da superacdo de um sistema que
pretende escraviza-lo. Entretanto, a sociedade capitalista s6 é capaz de produzir/reproduzir
entes privados de sua humanidade, o que inclui aqueles que se beneficiam materialmente dela:
“Os Manuscritos econdmico-filosoficos de 1844 insistem no fato de que o sistema capitalista
comporta a desumanizagdo dos mesmos protagonistas da exploragdo do trabalho operario”
(LOSURDO, 2015, p. 84).

Mészaros apresenta sua leitura do texto Trabalho assalariado e capital de Marx.
Destaca um trecho que, segundo ele, traduz a complexa problematica do conceito de alienacdo
em seus aspectos fundamentais e tal como nos Manuscritos econémico-filoséficos de 1844. A

noc¢édo de alienagdo abrange:

... desde a “venda da propria atividade vital” até a afirmacdo de que a
“atividade vital se transforma num simples meio de existéncia”, passando pela
ideia de que o mundo perceptivel, devido ao carater exterior do trabalho, ndo
é apropriado pelo homem diretamente, de forma sensivel, tal como seria
ontologicamente adequado, mas ¢ mediado por ‘“salarios” abstratos, em
consequéncia da transformacdo da forga de trabalho numa mercadoria...
(MESZARQS, 2006, p. 219).

A “atividade vital” do trabalhador em Marx € o trabalho (Id., Ibid., p. 218). Assim, a
alienacdo possui algumas dimens6es fundamentais: do trabalhador em relacdo ao produto do
seu trabalho, que é expropriado pelo capitalista; do trabalhador em relacdo ao seu proprio
trabalho, através do assalariamento vendido ao capital, tanto que acaba visto pelo trabalhador
como algo estranho a si e sindbnimo de sofrimento; do trabalhador em relacdo a sua humanidade,
pois o trabalho perde seu real significado enquanto “atividade vital” e torna-se simplesmente
um meio de satisfacdo individual das necessidades de subsisténcia.

Por meio da leitura de Meészaros sobre a alienagdo do trabalho pelo capital em Marx,
destacamos ainda que a chave de toda alienacdo humana, inclusive religiosa, politica,
ideologica etc., estd no trabalho alienado, “na forma alienada da atividade préatica produtiva”
dos seres humanos (MESZAROS, 2006, p. 215), algo que é historico, ndo é uma necessidade
absoluta da producdo. Além disso, a alienag@o tem um ““contetido social concreto” e um “poder

de critica préatica” (Id., Ibid., p. 200). Portanto, alienagdo ndo é um conceito idealista, pressupde
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a relacdo entre filosofia e prética, ou seja, para compreender a alienacdo € importante o
entendimento de que o ser humano ¢ um ser “ancorado no mundo”.

A alienacédo é também do homem em relagdo aos seus vinculos com outros homens e
com sua propria humanidade: tendo em vista a divisdo hierarquica do trabalho e a subordinagéo
de quem produz a quem controla a produgdo em sua totalidade. Deste modo, o conceito de
alienacdo é importante para a compreensdo do antagonismo entre classes sociais: “quem
produz” e “quem controla” a produgdo correspondem exatamente as “personificagdes do

trabalho” e as “personificagdes do capital”. No entanto:

O capitalismo ndo se caracteriza simplesmente pela alienacdo e reificacéo,
mas também pela maximizacao da tendéncia a alienacdo, a tal ponto que € a
existéncia mesma da humanidade que esta em jogo. O que déa sentido a op¢do
humana pelo socialismo nédo é a promessa enganadora de um absoluto ficticio
(um mundo do qual todas as possiveis contradi¢Ges estejam eliminadas para
sempre), mas a possibilidade real de transformar uma tendéncia
ameacadoramente crescente de alienacdo numa tranquilizadora tendéncia
decrescente. (MESZAROS, 2006, p. 228).

Quando fala na alienacdo como tendéncia crescente sob o capitalismo e a transformacao
dessa tendéncia sob o socialismo, Mészaros esté se referindo ao sistema sociometabolico do
capital como um sistema de mediacGes (Ver: secdo 1.4). Neste ponto, nos é dada uma nogéo
fundamental sobre o desenvolvimento da “consciéncia de classe” em sua indissoltvel relacdo
com a “luta de classes”: trata-se de um processo, jamais linear e sim impregnado de
contradicGes, em direcdo a “desalienacdo” humana. Nem mesmo o socialismo implica imediata
superacdo da alienacdo em todas as suas dimensbes. A desalienacdo ndo prescinde do
socialismo como construcdo histérica, e nenhuma construcao histérica é acabada de uma vez
para sempre.

Um traco fundamental do capitalismo é a completa subordinacdo das necessidades
humanas aos interesses de acumulagdo e expansio do capital. E possivel compreender tanto o
desenvolvimento da consciéncia de classe quanto as proprias necessidades humanas por meio
da nocdo marxiana de causalidade social. Isso implica considerar que em qualquer tempo a
sociedade é constituida por um conjunto complexo de interacdes, e a cada conquista da
humanidade novos elementos sdo introduzidos, de modo que também néo ha questdo social,
material, entre outras, posta de uma vez para sempre: mesmo as necessidades humanas sao
historicas. Quanto mais a humanidade se liberta do “reino das necessidades” materiais através

do desenvolvimento das forcas produtivas, maior € o papel da consciéncia. Mas o fato da
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consciéncia estar a servigo da vida alienada ou da desaliena¢do ndo pode ser respondido com
base num modelo mecanico e unilateral como o economicismo (MESZAROS, 2008, pp. 57-
58).

Se considerarmos a teoria marxiana como um processo>® que, portanto, ndo se resume
a ldeologia Alemd, seus autores ndo invertem simplesmente os termos neo-hegelianos, néo
autonomizam as circunstancias materiais, e sim enfatizam sua relacdo dialética com a
consciéncia: “Na visao de Marx, ‘os deuses sdao originariamente, ndo a causa, mas o efeito do
erro do entendimento humano. Mais tarde essa relagdo se transforma em relacdo reciproca’.”
(MESZAROS, 2004, p. 57, grifo do autor). O que significa que ao mesmo tempo em que as
determinacfes materiais influem sobre a consciéncia, ocorre também 0 processo inverso.
Aquilo que a humanidade é esta intimamente relacionado ao que produz e como produz, mas
isso ndo significa que o desenvolvimento da consciéncia € mecanicamente “determinado” pelas
formas que as relagdes de producao/reproducdo da vida material assumem. Mas também néo
significa que é absolutamente autbnomo.

Diferente do que acontece no Manifesto Comunista, no qual “a tomada de consciéncia
revolucionaria pressupde a compreensdo de relacdes politicas e sociais que ultrapassam o
conflito entre burguesia e proletariado”; na ldeologia Alema o proletariado parece “destinado”
a romper com as relacbes de exploracdo/dominacdo, numa alianga com quem dentre outras
classes atinge essa consciéncia num momento de crise historica: a consciéncia de classe esta
aparentemente baseada numa “presumida evidéncia empirica” (LOSURDO, 2015, p. 137).
Desta forma, as contradi¢cdes engendradas pelo capitalismo parecem levar inevitavelmente a
emergéncia da consciéncia de classe proletaria na Ideologia Alema®’. O que pode conduzir a

conclusdo de que posicdo na estrutura de classes e consciéncia politica podem ser

56 A teoria marxiana € um processo e ndo um conjunto de rupturas. No caso de Marx, o democrata radical da
juventude é o mesmo homem que veio a erguer os pilares sobre 0s quais se assentaram o socialismo cientifico, o
socialista ndo suprimiu o filésofo (MESZAROS, 2006, pp. 197-207; NETTO, 2002, aula 1). “As numerosas
versdes da abordagem tipo ‘jovem Marx contra velho Marx’ (ou o inverso) tém algo em comum. Trata-se de um
esforgo para opor a economia politica a filosofia, ou a filosofia @ economia politica, e usar a autoridade de Marx
em apoio a essa pseudo-alternativa” (MESZAROS, 2006, p. 208). Além disso, se olharmos especificamente a
Ideologia Alemd a partir da concepgdo gramsciana sobre a filosofia da préxis, é possivel entender que Marx e
Engels ndo negam simplesmente a filosofia, e sim o status que tradicionalmente se imputou a filosofia. Em
Gramsci, especificamente, mesmo quando a filosofia parece puramente especulativa ela tem uma funcéo politica
porque ¢ uma “atividade cultural expansiva”, isto é, que se difunde no sentido da transformagao do senso comum.
Enquanto filosofias especulativas se colocam como modo de pensar o mundo sem transforma-lo, o que na verdade
fazem, a filosofia da praxis funda-se justamente como instancia de transformacdo do mundo (FROSINI, 2012,
parte 1).

57 Losurdo, por sua vez, atribui aos “escritos de juventude” de Marx e Engels uma “ingénua epistemologia sensista”
do conflito social e da formagdo da consciéncia revolucionaria. Uma epistemologia que teria sido superada em
escritos “da maturidade”, mas com a qual o marxismo s6 viria romper de fato através de Lenin e, de modo mais
geral, através das contradicdes entre teoria e préxis politica observadas no século XX (2015, pp. 161, 170, 246).
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imediatamente coincidentes, e/ou que a consciéncia é sé um subproduto do sistema do capital,

tanto que:

Aparentemente, parece haver uma contradi¢cdo entre Marx e Gramsci: 0
primeiro fala sobre o proletariado forcado a realizar sua tarefa historica,
enquanto o segundo insiste em que a propria situacdo histdrica é favoravel
somente a medida que o proletariado ja tiver conseguido desenvolver uma
forca organizada completamente consciente de si mesma (MESZAROS, 2004,
p. 56).

Mészaros defende que a aparente contradi¢do entre Marx e Gramsci s0 se torna insoluvel
sob 0 modelo caricato do “determinismo econdmico”. Sob esse modelo de abordagem
fatoralista ¢ isolado apenas um “fator” (o econdomico), € 0 mesmo ¢ mecanicamente sobreposto
aos demais, ignorando que o “ser” de qualquer classe “¢ a sintese de multiplas determinagdes”
(NETTO, 2002, aula 1). De maneira que, “no final, a consciéncia é grosseiramente subsumida
a economia e seu papel se torna ilusorio; ela ndo pode, ativamente, produzir mudangas...” (Id.,
Ibid., p. 56).

Portanto, quando abordada através dessa “dialética das determinagdes reciprocas” (Id.,
Ibid., p. 57) a consciéncia ndo é absolutamente autbnoma e nem é absolutamente determinada:
possui uma autonomia relativa. As determinagdes econémicas sdo essenciais, no sentido de que
a producao/reproducdo material é pré-condi¢do para a manutencdo da vida e, para a vida em
qualquer tipo de sociedade, mas por si s0s elas ndo explicam toda a complexidade do
desenvolvimento social.

A Ultima afirmacdo ndo nega a necessidade de ruptura na cadeia de determinacGes
econdmicas: uma ruptura em relacdo a estrutura de classes nas sociedades capitalistas. Ruptura
que reivindica ao invés de negar o papel da consciéncia e, traduz-se em pré-condicao para que
0 ser humano possa de fato se realizar, embora ainda ndo possa ser caracterizada como a propria
auto-realizacdo humana. Também ndo nega a importancia do poder estatal na estrutura
hierarquica de comando do capital mundialmente, portanto, ndo atribui “poderes magicos” aos
individuos singulares que formariam a “sociedade civil”. Antes, ressalta a importancia da agao

politica conscientemente organizada.

2.2. Capital e trabalho na sociedade produtora de mercadorias.
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A divisdo da sociedade em classes sociais antagdnicas ndo esta somente baseada no
status juridico de propriedade dos meios de producédo/reproducédo da vida material, € necessario
observar a natureza da relacao entre quem controla e quem é controlado no processo produtivo.
Como totalidade o processo produtivo ndo se resume a uma multiplicidade fragmentada de
empreendimentos econdmicos individuais, de maneira que a questdo do controle sobre o
processo produtivo extrapola a relagdo patrdo/empregados dentro de empresas capitalistas

determinadas:

O capital é um produto coletivo e s6 pode ser posto em movimento pelos
esfor¢os combinados de muitos membros da sociedade, em Gltima instancia
pelos esforgos combinados de todos os membros da sociedade. O capital ndo
é, portanto, um poder pessoal: é um poder social. Assim, quando o capital é
transformado em propriedade comum, pertencente a todos os membros da
sociedade, ndo é uma propriedade pessoal que se transforma em propriedade
social. O que se transformou foi o carater social da propriedade. Esta perde
seu carater de classe. (MARX, ENGELS, 2010, pp. 52-53, grifos nossos)

E o fato mesmo de exploracéo ndo repousa em disposicao legal, mas no fato
puramente econdémico de desempenhar a forga-trabalhno o papel de
mercadoria que tem, entre outras, a agradavel qualidade de produzir valor, e
mesmo mais valor do que consome nos meios de subsisténcia operario. Em
suma, todas as relagcdes fundamentais ndo sdo possiveis de transformacéo
pelas reformas legais na base da sociedade burguesa (LUXEMBURGO,
2010, p. 102, grifos nossos).

Antes de mais nada, é necessario insistir que o capital ndo é simplesmente uma
“entidade material” — também ndo ¢ (...) um “mecanismo” racionalmente
controlavel, como querem fazer crer os apologistas do supostamente neutro
“mecanismo de mercado” (...) — mas é, em (ltima andlise, uma forma
incontrolavel de controle sociometabélico (MESZAROS, 2002, p. 96).

Essas trés citacGes se contrapem a critica de Paul Singer (Secbes 2.4; 2.5) ao
“autoritarismo” na produ¢do material da existéncia humana como algo condicionado pela
relagdo legal de assalariamento. A economia solidaria é definida por ele como a luta contra “a
autoridade” personificada em um patrdo ou seus representantes dentro de um ou outro
empreendimento especifico. Desta forma, bastaria ndo estar submetido a uma forma de controle
mais direta e patriarcal — caracteristica das empresas capitalistas em seus métodos de gestdo
fordistas e tayloristas — que o trabalhador passaria a realizar uma “producdo auténoma” de
mercadorias em relacdo ao modo capitalista de producao.

No entanto, o fato da propriedade privada estar em nome de um ou outro coletivo de
trabalhadores ndo significa a abolicdo do carater de classe da propriedade sob o capitalismo. O

fato de um ou outro coletivo de trabalhadores ndo estar submetido ao assalariamento formal
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ndo significa que foi suprimida a exploragdo do trabalho. Além disso, através da distin¢éo entre
modo de producdo capitalista e sistema sociometabdlico do capital, fica claro que o controle do
capital sobre o trabalho pode prescindir do assalariamento e da propriedade privada (em nome
de um individuo ou de um coletivo individual), porque esse controle ndo parte de uma entidade
material e bem definida, nem mesmo é uma forma racional ou racionalizavel de controle
(MESZAROS, 2002, p. 96).

As relacdes hierarquicas sob o capitalismo e a alienacao do trabalho e da consciéncia
do trabalhador — se observados mediante a perspectiva classista — ndo séo redutiveis a relacdo
de assalariamento formal, menos ainda a relacdo entre patrdo e empregado observadas em nivel
micro. O trabalho humano é mercantilizado mediante a relacdo de assalariamento porque é
“comprado” como uma mercadoria qualquer. E comparavel a escravidio porque implica a
producdo de mais-valia. Contudo, “o salario ndo € o que aparenta ser, isto €, o valor do trabalho
ou seu preco, mas apenas uma forma disfar¢cada do valor ou preco da forga de trabalho”
(MARX, 2014, p. 38, grifos do autor). Desta maneira, Marx nao esta observando as relacoes de
assalariamento a partir do individuo, mas de uma coletividade histérica. E a forca de trabalho
assalariada quem dedica um tempo trabalhando de graca para o capitalista e “também para
aqueles que, juntamente com ele, consomem a mais valia” (Id., Ibid., pp. 38-39).

A mercantilizacdo do trabalho ndo é redutivel ao assalariamento porque a sociedade
capitalista é uma sociedade produtora de mercadorias, € a producdo de mercadorias implica
considerar a troca. Além disso, a ‘“autoridade” do capital se faz presente na
producdo/circulagdo/consumo de mercadorias, independente das formas de gestéo do trabalho
no interior de um ou outro empreendimento em si mesmo. Para citar um exemplo, quando uma
multinacional compra um produto de um empreendimento “autogerido” pelos trabalhadores,
ela também estd comprando trabalho apesar de nédo existir relacdo formal de assalariamento.

O volume | do Capital traz no primeiro capitulo a analise da mercadoria “como forma
elementar da riqueza nas sociedades regidas pela produg¢ao capitalista” (MARX, 1998, p. 69).
Apenas para facilitar a exposicdo, Marx diz que as mercadorias possuem valor de uso e valor
de troca, ou seja, um valor que lhe conferem suas qualidades materiais e que se realiza no
consumo da mercadoria e, um valor que se realiza na troca. A rigor, “valor de troca” ndo existe
porgue o que confere valor a uma mercadoria € o trabalho humano nela encarnado e néo o ato

da troca®. As mercadorias sdo, a0 mesmo tempo, objetos Uteis e veiculos de valor, mas “s6

%8 Essa afirmacéo de que o que confere valor a mercadoria é o trabalho humano nela encarnado é pertinente a
discussdo sobre “valor de uso” e “valor de troca”. Marx aponta que se trata de uma divisio meramente didatica e
que, a rigor, o Ultimo ndo existe. No entanto, é preciso observar o que ele diz em Critica do Programa de Gotha:
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encarnam valor na medida em que séo expressdes de uma mesma substancia social, o trabalho
humano...” (MARX, 1998, p. 69). “O trabalho humano” como “substancia social” ndo deixa de
ser o trabalho dos individuos singulares. Acontece que os Ultimos ndo sdo entendidos como
fragmentos isolados entre si e sim como uma coletividade histérica.

Por conseguinte, “s6 se contrapdem, como mercadorias, produtos de trabalhos privados
e autonomos, independentes entre si” (Id., Ibid., p. 64), o que ndo significa que cooperativas e
associacOes estejam fora dessa definicdo. O unico modo da producdo nio ser “privada e
auténoma” ¢ condicionado pela aboli¢ao do carater de classe da propriedade, o que se d4 através
de sua coletivizacdo para o conjunto da sociedade. Se para essa coletivizacdo € suficiente ou
ndo o controle do aparelho estatal por parte de uma vanguarda revolucionaria; se a acdo politica,
depois de obtido esse controle, deve ser conduzida ou ndo por uma burocracia sdo alguns dos
assuntos abordados na se¢éo 3.1.

Como as mercadorias, o trabalho também tem duplo carater: como gerador de valor-de-
uso e de valor-de-troca, ou seja, como trabalho util e abstrato ou, particular e genérico. O
trabalho criador de valor-de-uso é indispensavel a existéncia do ser humano qualquer que seja
a forma da sociedade; como criador de valor (de troca), ele é préprio de um determinado
desenvolvimento histérico, isto €, do capitalismo.

O modo de producédo capitalista € fundado na subordinacdo do trabalho — em sua
totalidade — aos sujeitos que controlam a producdo de mercadorias também em sua totalidade,
isto &, as “personificagdes do capital” (MESZAROS, 2004, p. 19). Postas de lado as formas
Uteis de trabalho, trata-se apenas de “dispéndio de forca humana de trabalho em geral” o que
confere valor a mercadoria. Como foi dito, esse dispéndio de forca fisica € mais do que um
atributo individual: de individuos singulares ou individuos coletivos®®. Do contrario, a
sociedade, o trabalho humano e mesmo o individuo seriam a-histdricos e seriam fragmentos.

Como o valor se manifesta na relacéo social da troca de produtos que s&o o resultado
de trabalhos privados, nesta relacdo desaparece o carater Util, concreto dos trabalhos contidos
na mercadoria. Por exemplo, o fato da mercadoria ter sido produzida através do trabalho do

marceneiro ou do pedreiro. Assim, as mercadorias sdo reduzidas a uma Unica espécie de

“O trabalho ndo € a fonte de toda riqueza. A natureza é a fonte dos valores de uso (e é em tais valores que consiste
propriamente a riqueza material!), tanto quanto o é o trabalho, que é apenas a exteriorizagdo de uma forca natural,
da forca de trabalho humana (...) o trabalho se realiza com os objetos e os meios a ele pertinentes.” (MARX, 2014,
p. 23). Isso tem por fim alertar para o perigo de se atribuir ao trabalho uma “for¢a sobrenatural de cria¢do” (1d.,
Ibid., p. 24).

59 “Individuos coletivos” é uma expressdo usada por Gramsci para definir sindicatos e cooperativas (GRAMSCI,
1976, Vol. I, p. 206)
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trabalho, o “trabalho humano abstrato” que ¢ o dispéndio homogéneo de for¢a humana para a
producdo da mercadoria, sem interesse pela forma como a forc¢a foi dispendida (Id., Ibid., p.
60).

Deste modo, sendo trabalho a substancia que cria o valor, a grandeza do valor esta
diretamente vinculada a quantidade de trabalho socialmente necessério para a produgdo de uma
mercadoria. Essa quantidade de trabalho € medida pelo tempo de sua duracéo. J& o tempo de
duracdo depende da “produtividade” que pode ser determinada por diversos fatores e
circunstancias. Por exemplo, o grau de desenvolvimento da tecnologia e da ciéncia, o grau de
destreza dos trabalhadores, as condigdes naturais, etc. Quanto maior a produtividade, menor o
valor das mercadorias porque significa menos trabalho humano abstrato nelas cristalizado.

Uma das principais teses de Mészaros vinculada a ideia de que o capitalismo enfrenta
uma crise estrutural e sem solugdo pelo menos desde a década de 1970 é a de que “o sistema
do capital ndo pode mais se desenvolver sem recorrer a taxa de utilizagcdo decrescente do valor
de uso das mercadorias” (ANTUNES, 2013, p. 12). Um exemplo é a obsolescéncia planejada,
boa parte do que é produzido sai das fabricas direto para a sucata. De maneira que 0 que esta
em questdo hoje ndo é meramente uma crise financeira, mas sim o potencial de destrui¢do do
planeta e da propria humanidade (Id. Ibid., p. 14).

As relacdes dos individuos como possuidores de mercadorias, relacdes dominantes na
sociedade capitalista, vinculam-se a ideia da igualdade formal entre os mesmos perante o
Estado. Essa ideia ndo seria possivel, por exemplo, numa sociedade escravista, na qual se
pressupde a desigualdade como um dado natural. A desigualdade real sob 0 modo de producéo
vigente pode ser compreendida através da “lei geral” da acumulag@o capitalista. Trata-se de
uma “lei” econdmica — “lei” no sentido de tendéncia histérica determinada (NETTO, 2002;
2009). Por meio dela Marx p6de apreender o movimento da sociedade moderna: analisando o
movimento do capital, ele concluiu que a reproducéo da riqueza material implica continuamente
a reproducéo da pobreza (absoluta ou relativa). Mas, é claro que essa explicacdo nao exclui ou
substitui uma andlise de outros determinantes da desigualdade entre as classes que é, a0 mesmo
tempo, social, cultural, politica.

Na “ordem sociometabolica do capital”, a dominagao e subordinacdo estrutural de uma
classe sobre outra aparece como uma relagdo “impessoal”, o que € possibilitado pelo fetichismo
gue historicamente prevalece. Através do conceito de fetichismo da mercadoria, Marx sintetiza
e enriquece a nogo de alienacdo (MESZAROS, 2002, p. 281). O fetichismo decorre do fato de

que a troca cria a mercadoria, e ela surge como algo “ao mesmo tempo perceptivel e
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impalpéavel” (MARX, 1998, p. 93). Na troca, as mercadorias se relacionam umas com as outras
apenas como valores de troca, ja que o valor de uso sé se realiza sem troca, por meio da relagédo
entre coisa e pessoa.

O trabalho se torna social quando os individuos trabalham uns para os outros, mas a
mercadoria oculta essa relacdo social. Na aparéncia, a troca entre mercadorias € uma relacéo
entre coisas que em comum s6 tem o fato de serem produtos do trabalho humano; enquanto a
relacdo entre os produtores se da mediante a troca entre coisas. O fetichismo da mercadoria
implica, portanto, humanizar as relagdes entre coisas que sdo trocadas; enquanto as relagdes
entre pessoas, por meio da troca, é fator de sua prépria desumanizacao (Id., Ibid.).

A producéo da riqueza material envolve a troca, a circulacéo, e o consumo. A troca é
um dos elementos da totalidade desse processo no qual o momento da producdo é
predominante. A troca cria a mercadoria a partir de algo que ja foi produzido através do trabalho
humano, assim como a circulacdo (totalidade das relagdes de troca) e o consumo s6 podem se
realizar posteriormente a producdo. Ou seja, € sempre a partir da producdo que 0 processo
recomeca (NETTO, 2002; 2009, p. 11). Isso significa que a troca pode ndo ser a causa de todo
0 processo de alienacdo do trabalho, embora seja fundamental nesse processo.

N&o existe separacdo rigida entre producdo e distribuicdo de forma que um projeto
politico de “superag¢do das desigualdades sociais” ou mesmo de “superacdo do capitalismo”
possa concentrar na ultima toda a atencdo. Em Critica do Programa de Gotha, Marx enfatiza

que:

A distribuicdo dos meios de consumo é, em cada época, apenas a consequéncia
da distribuicdo das prdprias condi¢bes de producdo, contudo, esta ultima é
uma caracteristica do proprio modo de producdo. O modo de producdo
capitalista, por exemplo, baseia-se no fato de que as condi¢Ges materiais de
producdo estdo dadas aos ndo trabalhadores sob a forma de propriedade do
capital e de propriedade fundiaria, enquanto a massa é proprietaria somente
da condicdo pessoal de produgdo, da forca de trabalho (...). O socialismo
vulgar (e a partir dele, por sua vez, uma parte da democracia) herdou da
economia burguesa o procedimento de considerar e tratar a distribuigdo como
algo independente do modo de producdo, e por conseguinte, de expor 0
socialismo como uma doutrina que gira principalmente em torno da
distribuicdo (MARX, 2014, pp. 32-33).

Foi importante salientar este ponto tendo em vista que algumas construgdes teoricas
sobre a economia solidéria, especialmente aquelas feitas a partir da Europa ou influenciadas
por tal perspectiva, em muitos casos se fundamentam nas relacées de troca existentes no interior

de comunidades especificas ao definirem um “processo de hibridizacdo” da economia
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capitalista. Contra a tendéncia em se desconsiderar as relagdes de troca na sociedade capitalista
como um todo organico, também observavel em Singer (2004), é necessario enfatizar que o
“momento da produgdo” envolve a subordina¢do do trabalho ao capital de forma ampla, isto é,
para muito além dos muros das empresas. Assim, deve ser considerado o carater de classe da
propriedade sob o capitalismo, e o papel do Estado na manutencéo divisdo da sociedade em
classes.

Algo que é fundamental também para a compreensao da alienacdo sob uma perspectiva
marxista. O “momento da troca”, da circulacdo de mercadorias sob o capitalismo em sua
totalidade, ndo ¢ menos alienante do que o “momento da producdo”, conforme Marx evidencia
por intermédio do conceito de “fetichismo da mercadoria”. Quando reproduz essas relacoes de
troca sob escala ampliada no capitalismo, “o trabalho pode apenas multiplicar o poder da
riqueza alienada sobre ele préoprio. A triste historia das cooperativas nos paises capitalistas,
apesar de suas genuinas aspiracdes socialistas no passado, é eloquente a esse respeito
(MESZAROS, 2002, p. 629).

2.3 Lutas de classes como categoria marxista.

2.3.1 Luta e consciéncia de classe no século XIX.

Trés apontamentos preliminares sdo necessarios. Primeiro, quando falamos em génese
histérica da categoria luta de classes nos remetemos a luta de classes inerente a sociedade
capitalista, estamos nos referindo a uma categoria tedrica de analise dessa realidade®. Segundo,
diferente da ciéncia positivista, na perspectiva marxista é a forma mais complexa que explica a
mais simples, o presente ilumina o passado. Conhecer o passado, a forma mais simples de um
processo ou categoria ndo significa conhecer sua relevancia no presente, sua estrutura e fungéao
atuais. No entanto, a importancia do conhecimento da génese ndo é questionada: o estudo das
categorias deve conjugar a analise de “sua génese e desenvolvimento” com a andlise de “sua

estrutura e func¢do na organizagdo atual” (NETTO, 2009, pp. 14-15).

80 «A historia das sociedades até hoje existentes é a historia das lutas de classes. [...] A sociedade burguesa moderna
[...] ndo fez mais do que estabelecer novas classes, novas condi¢fes de opressdo, novas formas de luta em lugar
das que existiram no passado” (MARX, ENGELS, 2010, p. 40), mas eram as relacBes de opresséo/exploracéo
instituidas através da sociedade burguesa que interessavam os autores.
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Portanto, para compreendermos “a luta” ou “as lutas” de classes hoje ¢ preciso observar
que se trata de uma categoria de analise da realidade cuja génese remete as relac6es de producéo
na Inglaterra do século XIX. Como categoria marxista, “luta de classes” tem carater dinamico,
pressupde uma indissollvel relagdo com 0 momento presente do capitalismo. Contrariando
esta perspectiva, existem hoje abordagens que tomam a “luta de classes” como luta sindical por
direitos ou privilégios para uma parcela dos trabalhadores. Além disso, pressupondo que fora
da relacdo formal de assalariamento praticamente inexiste posicdo de classe (SINGER, 2004,
p. 109; 1999, p. 64). Aqui, as lutas pelo socialismo devem ser lutas sociais, por reformas no
capitalismo. Apontadas como algo completamente distinto das “violentas™ lutas politicas que
ambicionam “apenas” mudar as relagdes de poder “entre autoridades e cidadaos” a partir do
controle sobre o aparelho estatal (SINGER, 1998, p. 18).

Paralelamente, existem abordagens que — igualmente raciocinando em termos de
separacdo e ndo de relagdo entre trabalho/capital/Estado — compreendem as lutas de classes
como um tipo de disputa dentro da “agenda do capital” e, deste modo, deveriam ser substituidas
por um tipo de luta com uma “agenda propria” (HOLLOWAY, 2013, p. 50). Aqui, as lutas de
classes também sdo definidas somente como disputa pelo controle do Estado e, essencialmente,
nega-se a acdo politica organizada em torno deste fim por parte dos trabalhadores, ou das
classes que sobrevivem do seu proprio trabalho, das personificacdes do trabalho, dos
subalternos, das classes populares.

A terceira observagdo preliminar ¢ a de que ndo separamos as categorias “lutas de
classes” e “consciéncia de classe” (e seu eventual desdobramento em uma forma superior de
consciéncia politica) nem como forma de exposicdo mais didatica. Isso, para enfatizar que o
marxismo nao opera uma separacao rigida entre acao politica organizada e consciéncia. Ainda
que as lutas de classes e as formas de consciéncia que historicamente estiveram vinculadas as
mesmas ndo possam ser confundidas, como ficara evidente através da discussdo sobre
posicao/consciéncia de classe.

Na Ideologia Alema, manuscrito de 1845, analisando o periodo de transicdo entre
feudalismo e capitalismo, Marx e Engels descortinam a génese histérica da polarizagdo entre
burguesia e proletariado. Isso, a partir da analise das varias etapas processo de divisdo social
do trabalho. E justamente por sua relacdo antagbnica e vinculada ao desenvolvimento da
industria que burguesia e proletariado sdo apontadas como classes fundamentais. Em ultima
instancia, seu antagonismo tem origem na questdo da propriedade privada, ou seja, tem bases

materiais. A partir dessa consideracgéo tal disputa pode ser traduzida como a luta entre quem
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detém os meios de producdo/reproducdo da vida material e quem anseia pela socializacdo dos
mesmos. Entretanto, o conflito vai muito além de suas bases materiais.

Nos anos 1840, alguns paises europeus ja apresentavam 0s tracos essenciais de uma
sociedade capitalista industrial. Por exemplo, quanto ao ordenamento da producdo e a definigéo
de insténcias politicas. Destacava-se a Inglaterra, onde o produto industrial estava em franco
crescimento ha décadas, o que ndo acompanhou um aumento nos salarios. A miséria das massas
se agravava atraves do éxodo rural e da perda de postos de trabalho pela introducéo de maquinas
na producéo. Isso deu origem a varias revoltas dos trabalhadores, embora muitas centradas na
destruicdo dessas maquinas (MARX, ENGELS, 2007). A legalidade da organizacao sindical
havia sido conquistada desde 1824, o que confirma a tendéncia operaria a associago.

Em torno evidéncia da polarizacdo, isto é, da agudizacdo dos antagonismos, foram
articulados argumentos dirigidos ao “proletariado de todos os paises” no Manifesto Comunista
de 1848. Um texto de agitacdo e propaganda, mas também um programa politico para orientar
a classe operaria que tomaria o poder apos breve periodo de dominagdo burguesa. Quando o
documento foi encomendado pela Liga Internacional do Comunistas em novembro de 1847,
havia sintomas da iminéncia de uma revolucdo proletaria na Europa, algo que nunca se repetiu
antes e nem depois (BORON, 2001, p. 15; COGGIOLA, 2010, p. 9).

Entre as etapas do processo de divisdo do trabalho que conduziram a essa conjuntura
historica é possivel destacar: a) a separacdo e oposicdo entre campo e cidade, inclusive, o
surgimento das cidades se vincula a criacdo do Estado moderno; b) a separacéo entre producao
e comércio, que possibilitou a ligacdo entre as cidades e engendrou uma divisdo do trabalho
entre elas, favoreceu o desenvolvimento da manufatura e a superacdo do antigo sistema de
corporacgdes de oficio; c) o desenvolvimento do comércio maritimo entre os séculos XVII e
XVIII, por meio do qual o capitalismo algou nova etapa de desenvolvimento (MARX,
ENGELS, 2007, pp 41-59).

Nesse periodo, surgiram o papel-moeda, 0s bancos, as dividas publicas etc., criando as
condicdes para que a grande Industria se desenvolvesse na Inglaterra, inclusive para o
atendimento das demandas das col6nias por produtos manufaturados. Modificou-se a relagéo
patriarcal entre trabalhador e empregador, agora uma relacdo monetéria entre proletario e

61 A auto-organizacdo dos trabalhadores é bem anterior. Por exemplo, existiram os trade clubs no século XVIII,
em que se agrupavam os artesdaos e aprendizes de acordo com seu oficio especifico. Mas essa data marca o
momento em que o sindicalismo foi legalizado ap6s um periodo em que o movimento operdrio inglés sofreu
repressdo através dos Combination Acts. Entre 1799 e 1824 os mesmos previam, por exemplo, pena de trabalhos
forcados aqueles que se organizassem para fazer reivindicacdes salariais (COLE e POSTGATE apud SINGER,
1998, p. 78).
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capitalista. A grande inddstria universalizou a concorréncia entre paises, criou meios de
comunicacdo e o moderno mercado mundial. Nesse processo, ela “destruiu, em geral, a
naturalidade, na medida em que isso é possivel no interior do trabalho, e dissolveu todas as
relacdes naturais em relagdes monetarias” (Id., Ibid., p. 60).

Entretanto, foi justamente atraves do desenvolvimento da grande industria que foram
articuladas as condi¢6es para a negacéo do capitalismo, ndo como um retorno ao passado e sim
como a passagem para uma etapa superior de desenvolvimento. Como os trabalhadores dela
excluidos foram jogados numa situacao ainda pior, a reacdo contra a burguesia deveria emergir
dos “proletarios criados pela grande industria”, que deveriam se colocar a frente desse
movimento de negagdo e guiar “toda a massa” (Id., Ibid., p. 61). Acontece que “a concorréncia
isola os individuos uns dos outros, ndo apenas 0s burgueses, mas ainda mais os proletarios,
apesar de agrega-los. Por isso, transcorre sempre um longo periodo antes que os individuos
possam se unir” (Id., Ibid., p. 62).

Para a unido do proletariado, cuja concorréncia entre os individuos se estabeleceu
através das relaces de assalariamento®, eram necessarias algumas condigdes historicas. Sua
unido dependia do préprio desenvolvimento da industria e nesse sentido a evolucdo do
capitalismo parecia trazer em si 0 gérmen da sua superacdo. O proletariado crescia nao sé
numericamente, mas também em forca, porque agora tinha condi¢cdes de se articular dentro e
fora das fabricas, dentro e fora das cidades e dos paises onde residiam. Por exemplo, através
dos modernos meios de comunica¢do. Portanto, sob o dominio da inddstria é que a classe
operaria:

... consegue estender sua existéncia ao plano nacional, tornando-
se capaz de conferir & revolugio uma amplitude nacional (...) E
esse dominio que arranca a sociedade feudal pelas suas raizes
materiais e nivela o terreno, no qual unicamente se torna possivel
uma revolucéo proletaria. (MARX, 2012, p. 47)

A nocdo de burguesia aqui consiste na unido de todas as classes proprietarias, embora
ela ndo possa ser definida como classe homogénea. De acordo com Marx e Engels, os
individuos singulares se constituem como classe na medida em que surge a necessidade de
promover a luta contra outra classe. Desde a ldade Média, os burgueses se uniram contra a

nobreza feudal. Por essa oposicao, criaram suas condi¢Oes de classe e as condicBes para o

62 “A organizagdo do proletariado em classe e, portanto, em partido politico, é incessantemente destruida pela
concorréncia que fazem entre si os proprios operarios. Mas renasce sempre, ¢ cada vez mais forte...” (MARX,
ENGELS, 2010, p. 48). O autor se referia especificamente ao movimento operario organizado.
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desenvolvimento da industria, mas “a propria burguesia desenvolve-se apenas
progressivamente dentro de suas condigdes; divide-se novamente em fracfes distintas, com
base na divisdo do trabalho, e termina por absorver em si todas as preexistentes classes de
possuidores...” (MARX, ENGELS, 2007, p. 63).

Pelo menos desde a Ideologia Alemd, Marx e Engels afirmaram ter emergido uma classe
gue em todo o mundo teria 0 mesmo interesse, mesmo que nao tivesse alcangado o mesmo nivel
de desenvolvimento em todas as localidades de um mesmo pais ou entre paises: o proletariado,
interessado na supressao da divisdo da sociedade em classes (MARX, ENGELS, 2007, p. 61).
Desta forma, os autores ja levantam o problema do “sentimento nacional” desaparecido ou em

vias de desaparecimento entre o proletariado. Além disso, conforme o Manifesto:

De todas as classes que hoje em dia se opdem a burguesia, s6 0
proletariado é uma classe verdadeiramente revoluciondria. As
outras classes degeneram e perecem com o desenvolvimento da
grande industria; o proletariado, pelo contrario, é seu produto
mais auténtico (MARX, ENGELS, 2010, p. 49).

As “outras classes” sdo a aristocracia feudal e fracBes da prépria burguesia com
interesses em conflito com o desenvolvimento da indUstria. Apenas em comparagdo com essas
classes nessa época é que a burguesia foi definida como “uma classe revolucionaria”. Ja “o
proletariado é revolucionario diante da burguesia porque, sendo ele mesmo fruto do solo da
grande inddstria, busca eliminar da producéo seu carater capitalista, o qual a burguesia busca
perpetuar” (MARX, 2014, p. 34).

No Manifesto, os autores apontaram que uma fracdo da burguesia, “ao chegar a
compreensdo do movimento historico em seu conjunto” (MARX, ENGELS, 2010, p. 49)
poderia se aliar ao proletariado num momento decisivo de crise, da mesma forma que parte da
nobreza veio a se aliar a burguesia durante a dissolucéo do feudalismo. Eles abordaram ainda
as camadas médias reaciondrias que incluiam “pequenos comerciantes, pequenos fabricantes,
artesdos, camponeses”. Além do lumpemproletariado, camada mais degradada e cujas
condicdes de vida a predispunha a se vender a reacao.

No entanto, ndo se trata de reunir toda as classes médias em uma “Unica massa
reacionaria” em conjunto com a burguesia e a aristocracia feudal (MARX, 2014, p. 34). Além
disso, no Manifesto os autores viram uma possibilidade de apoio ao proletariado por parte das

camadas médias proletarizadas e, ainda que remotamente, do lumpemproletariado, que poderia
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“as vezes, ser arrastado a0 movimento por uma revolucao proletaria” (MARX, ENGELS, 2010,
p. 49).

Na Ideologia Alema, como foi dito anteriormente, o problema da consciéncia de classe
parece remeter diretamente as condi¢Ges materiais, objetivas do desenvolvimento da grande
indUstria. Mas, s6 para citar um exemplo, quando levam em conta no Manifesto que uma parcela
da burguesia pode tomar parte num projeto operario, Marx e Engels ndo s6 deixam claro que
as lutas entre classes sociais ndo implicam o embate entre dois blocos homogéneos, como
também j& explicitam que a posi¢éo dos individuos na estrutura de classes nem sempre coincide
com sua consciéncia de classe.

E algo que fica bem claro em As Lutas de Classes na Franca. Marx deslocou seu eixo
de analise, das relacdes de producdo na Inglaterra para as relacfes politicas na Franca. Sua
analise compreende os anos entre 1848 e 1850, periodo de grave crise politica na Europa e
crucial na transformagao que veio a se operar na classe operaria: descrito como 0 momento em
que ela deixa de ser apenas classe em si e se torna também classe para si: quando se coloca
como sujeito politico e sua posicdo na estrutura de classes passa a coincidir com seus proprios
interesses. Trata-se do momento em que posicao e consciéncia de classe passam a coincidir.

Isso aconteceu por meio da derrota dos operéarios para as classes proprietérias, durante
0 processo de instauracdo da Republica francesa: um projeto burgués que encontrava empecilho
no poder da aristocracia financeira. A classe operaria havia se aliado a burguesia industrial,
entre outras classes com interesses hostis, numa luta que inicialmente culminou na instauracéo
de um governo provisorio em julho de 1830. Mas, quem continuou reinando foi justamente a
aristocracia financeira “em conluio” com uma fac¢do da burguesia francesa: banqueiros, “reis
da bolsa”, donos de minas de carvdo e ferro, donos de florestas etc. Desta forma, essa luta
“consolidou e ampliou diretamente a bancocracia que deveria derrubar” (MARX, 2012, p. 53).

Mediante pressfes da classe operaria ao governo provisorio, a Republica foi finalmente
instaurada em 1848. Contudo, as classes proprietarias que, ao lado da aristocracia financeira
ingressaram na esfera de poder politico, uniram-se contra a classe trabalhadora, entdo revelada

uma ameaca revolucionaria.

Ao ditar a republica ao governo provisério e, por meio do
governo provisorio, a toda a Franca, o proletariado ocupou
imediatamente o primeiro plano como partido autbnomo, mas, ao
mesmo tempo, desafiou toda a Franga burguesa a se unir contra
ele. O que ele conquistou foi somente o terreno para travar a luta
por sua emancipagdo revolucionaria, mas de modo algum a
prépria emancipacao. (MARX, 2012, p. 44)
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Justamente quando ficou claro que seus interesses eram inconcilidveis com o projeto
burgués e que ndo poderia se emancipar paralelamente a burguesia francesa, o proletariado foi
massacrado por ela, por meio de uma aliangca com outras classes proprietarias e com a classe
camponesa®®. No entanto, para Marx: “O que sucumbiu nessas derrotas nio foi a revolugio.
Foram os penduricalhos pré-revolucionarios tradicionais, os resultados de relac@es sociais que
ainda ndo haviam culminado em antagonismos agudos de classe” (MARX, 2012, p. 35, grifo
No0sso).

Mais uma vez aparece o0 tema da agudizacao dos antagonismos de classe hum contexto
de crise historica e a nocao de classe operaria como sujeito revolucionério. Mas, essa luta de
classes na Francga se constituiu como um complexo jogo de acordos, concessoes e aliangas entre
classes e fragbes de classes, além de culminar na derrota do proletariado. Dessa derrota, ele
adquiriu consciéncia de pertencer a uma classe especifica, com interesses distintos das demais,
especialmente por seus anseios de emancipagéao.

Fica claro também que as “lutas” de “classes” ndo compreendem apenas o ataque da
classe revolucionaria. A classe operaria se tornou a classe revolucionaria quando entendeu que
sua emancipacao era incompativel com o projeto da burguesia e, assim, foi massacrada. Houve
um “contra-ataque”, por assim dizer. Se entendida como a luta entre capital e trabalho, o
trabalho é sempre o polo revolucionario, ¢ o polo que ataca, mas o capital ndo ¢ um “alvo
passivo”. No entanto, esse “contra-ataque” nem sempre se realiza por meio da coercdo, mas
também pela obtencédo do consenso.

Diferente de quando partimos da Ideologia Alema, neste momento é mais fécil
compreender que a consciéncia de classe “é inseparavel do reconhecimento — sob forma de
consciéncia ‘verdadeira’ ou ‘falsa’ — do interesse de classe, com base na posicao social objetiva
das diferentes classes na estrutura vigente” (MESZAROS, 2008, p. 65). A consciéncia de
classe, portanto, vem a se desenvolver na dialética objetividade/subjetividade, assim, o

“pertencer” objetivamente a uma classe € inseparavel do “reconhecer” que se faz parte dela.

83 Os pequenos proprietarios de terra eram maioria na Franga e passaram a desfrutar de maior poder politico desde
a instituicdo do sufragio universal. Assim, as eleicSes de 10 de dezembro de 1848 revelaram seu poder como
maioria numérica. Foi eleito como presidente o sobrinho de Napoledo Bonaparte, cuja figura foi identificada com
a do antigo imperador. Ele venceu com seis vezes mais votos que o candidato da burguesia, mas ndo era de
nenhuma classe em particular. Diante da conjuntura histdrica, isso representou a unido de diferentes classes contra
a republica burguesa e contra a assembleia constituinte. O que representou uma vitdria para os agricultores que
“acossados de impostos” depois da instauragdo do governo provisorio, identificavam a figura do candidato com a

do antigo imperador (ld.; Ibid.; pp. 33-36).
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Mas, a maneira como expomos até aqui uma “defini¢do” sobre a consciéncia de classe
ainda ndo deixou bem clara a diferenca entre um tipo de consciéncia centrada nos interesses
imediatos de um grupo, em si mesma nao revolucionaria; e a consciéncia politica em sua forma
superior. E, é necessario enfatizar que as categorias ndo sdo conceitos prontos, definidos de
uma vez para sempre, isto é, sob a perspectiva marxista continuam se desenvolvendo, estdo em
permanente transformacéo tal como a realidade social.

E possivel recorrer a diferenciacdo marxiana entre consciéncia de classe contingente
(ou psicologica) e consciéncia de classe necessaria, conforme a leitura de Mészaros (2008, p.
89). A primeira percebe apenas alguns aspectos isolados das contradi¢cGes. Trata-se da
consciéncia de grupos particulares de trabalhadores centrada em seus interesses especificos.
Permanece emaranhada em conflitos locais e, portanto, pode estar em contradicdo com o
interesse de mudanca estrutural a longo prazo. A consciéncia de classe necessaria, que ndo
implica um “vinculo psicolégico homogéneo”, compreende as contradigdes como tracgos
essenciais do sistema global do capitalismo e “procura uma solugdo abrangente, mesmo quando
seus objetivos imediatos parecem limitados”.

Gramsci, por sua vez, distinguiu trés momentos da consciéncia politica coletiva:

O primeiro e mais elementar € o econémico-corporativo: um comerciante
sente que deve ser solidario com outro comerciante, um fabricante com outro
fabricante, [...] sente-se a unidade homogénea do grupo profissional e o dever
de organiza-la, mas ndo ainda a unidade do grupo social mais amplo. Um
segundo momento é aquele em que se atinge a consciéncia da solidariedade
de interesses entre todos 0s membros do grupo social, mas ainda no campo
meramente econdmico. J& se pde neste momento a questdo do Estado, mas
apenas no terreno da obtencdo de uma igualdade politico-juridica com grupos
dominantes, [...] mas nos quadros fundamentais existentes. Um terceiro
momento é aquele em que se adquire a consciéncia de que 0s proprios
interesses corporativos, em seu desenvolvimento atual e futuro, superam o
circulo corporativo, de grupo meramente econémico, e podem e devem tornar-
se os interesses de outros grupos subordinados. Esta é a fase mais estritamente
politica, que assinala a passagem nitida da estrutura para a esfera das
superestruturas complexas... (GRAMSCI, 2007, Vol. Ill, Cad. 13, p. 41)

O fundamental nessas duas passagens é a distincdo do “momento econémico” e do
“momento politico” da luta e da consciéncia de classe. O primeiro, em si mesmo, s6 poderia
conduzir a reformas limitadas no capitalismo e ndo a sua superagdo, ainda que através de uma
acao politica mais ou menos organizada em torno de algumas reformas importantes. No
“momento politico” transcende-se a consciéncia de sua propria condic¢do na estrutura de classes,

de seus interesses imediatos enquanto classe especifica. Assim, emerge como possibilidade a
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superacdo da divisdo da sociedade em classes antagbnicas, possibilidade que n&o pode ser
desvinculada da acéo politica consciente e organizada em torno deste fim. Para diferenciar
esses dois momentos, passaremos a nos referir ao primeiro como “consciéncia de classe” e, ao
segundo como “consciéncia revoluciondria”.

Obviamente, toda acéo é atributo de um sujeito. Quando Marx e Engels se referem a
“classe operaria” (termo equivalente a “classe trabalhadora”) como o sujeito da agdo politica
revolucionaria, essa definicdo guarda estreito vinculo com seu préprio horizonte histérico. Esta
relacionada aos paises europeus que primeiro se industrializaram e com aquela conjuntura de
desenvolvimento do capitalismo. Mas, € imprescindivel considerar que em cada periodo
historico a relacdo entre mercado e divisdo do trabalho conferem uma fisionomia especifica a

classe trabalhadora:

Assim, as modifica¢cBes do mercado, a extensdo posterior da
divisdo do trabalho, o incremento das forgas produtivas da
sociedade, a concentragdo do capital, as mudancgas abrangentes
no padrdo social de consumo, o desenvolvimento do
conhecimento cientifico, da comunicacdo, do transporte, da
tecnologia educacional etc. — todos esses fatores tém um suporte
vital no desenvolvimento da classe e da consciéncia de classe, do
mesmo modo que os Ultimos fatalmente afetam os primeiros...
(MESZAROS, 2008, p. 61)

Essa fisionomia da classe trabalhadora varia ndo sé no tempo, como também no espaco.
Esta relacionada com as especificidades historicas do desenvolvimento do capitalismo em cada
regido ou pais. Afinal, é partir da relagcdo dialética entre singular e universal que se pode
compreender a configuracdo particular de um fendémeno, processo ou categoria. Em outras
palavras: “isso significa que mesmo os fendmenos de conflito social de aparéncia puramente
local tém de ser relacionados a totalidade objetiva de um estagio determinado do
desenvolvimento socioeconémico” (MESZAROS, 2008, p. 85).

O que interessa destacar aqui € que as lutas de classes, como categoria historica, ndo se
resumem a polarizacdo entre burguesia e proletariado. Além disso, posicdo de classe e
consciéncia de classe ndo sdo imediatamente coincidentes. Justamente sob tais pressupostos é
gue os autores da primeira e da segunda vertentes de pensamento sobre a economia solidaria

abordam as classes sociais como categorias meramente econémicas.

2.3.2. Luta e consciéncia de classe no século XX.
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Nosso interesse é a compreensdo do desenvolvimento da categoria luta de classes
através da histdria dessas lutas no século XX. Trata-se da apreensdo da teoria marxista como
teoria dindmica, isto é, que se relaciona com processos histéricos concretos. Apontamos a
existéncia de uma experiéncia acumulada, que ndo pode ser desprezada quando nos propomos
pensar em formas de transformacdo da realidade no século XXI, especificamente quando
sugerimos que essa transformacéo deve se realizar no sentido do socialismo.

As revolucdes empreendidas por partidos de inspiracdo socialista no século XX nao
aconteceram na Franca ou na Inglaterra, paises que primeiro se industrializaram e que primeiro
desenvolveram instancias politicas no sentido moderno. Isso veio de encontro a um pressuposto
etapista e mecanico que se baseou na analise marxiana sobre a Inglaterra: de que uma revolucgéo
proletaria s6 poderia se realizar se as forcas produtivas do pais ja tivessem se desenvolvido e,
com isso, se esse pais ja tivesse passado por uma revolucdo burguesa, em especial uma
revolugdo burguesa de tipo jacobino. Quando os bolcheviques tomaram o poder em 1917, o
proletariado era uma classe em declinio depois de sucessivas guerras no pais, incluindo a
Primeira Guerra Mundial. A Rdssia era um pais de maioria camponesa, entdo aliada ao projeto
revolucionario (LOSURDO, 2015, p. 266).

Além disso, a premissa de que sO é possivel para a classe trabalhadora apresentar seu
interesse de supressdo de toda forma de dominacdo e exploragdo como interesse geral da
sociedade se “primeiramente conquistar o poder politico” (MARX, ENGELS, 2007, p 37),
passou a ser mais problematizada entre os marxistas revolucionarios diante de um maior ou
menor desenvolvimento de instincias politicas de carater “democratico”, isto €, do maior
desenvolvimento da nocdo moderna de Estado nacional e de sociedade civil. Mas, 0s
reformistas, décadas antes da Revolugéo de Outubro, ja vinham questionando ndo simplesmente
a ideia de um “combate decisivo”, mas a propria necessidade de “controle direto” do aparelho
estatal por parte dos trabalhadores, a exemplo de Bernstein® (LUXEMBURGO, 2010).

Além disso, existe a questdo sobre até que ponto é possivel uma transformacdo do
capitalismo por meio de reformas do aparelho estatal, vinculada ao sentido do sufragio universal

em face da natureza de classe do Estado e das formas democréaticas de exercicio do poder

8 A perspectiva de Bernstein sobre “o controle” do Estado pode ser entendida através do “segundo momento” da
consciéncia de classes tal como definido por Gramsci (2007, Vol.lll, Cad. 13, p. 41). A critica de Luxemburgo
(2010, p. 22), feita em fins do século XIX, esta centrada na questdo de que sob a concepgao revisionista “o controle
social” por parte do movimento sindical deveria se realizar dentro dos quadros fundamentais da democracia
burguesa. As reformas sdo importantes, mas ndo como um fim em si. Nao se pode perder de vista uma perspectiva
mais abrangente de transformacéo.
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politico no século XX; emerge com a ascensdo dos bolcheviques na Russia a questao de até que
ponto é possivel aproveitar as instituicGes politicas existentes quando o poder passa para as
méos da classe trabalhadora por meio de uma ditadura do proletariado; e até que ponto se pode
considerar que esse regime politico se desenvolve em nome dos interesses de toda a massa, uma
vez que se realiza e se mantem pela acdo direta de um grupo de individuos que se propde guia-
la.

No século XX, portanto, é importante observar o desenvolvendo da teoria marxista da
politica® na qual se destacam as contribuicdes de Gramsci. Boron (2001) veio a enfatizar a
influéncia do legado de Engels sobre a obra do italiano que, em certa medida, recupera e
desenvolve algumas teses presentes no chamado “testamento politico de Engels”. Trata-se de
um texto escrito como introducdo de uma das edi¢des de As Lutas de Classes na Franca, meses
antes da morte de Engels em 1895. Elaborado “sob enriquecida perspectiva politica”, favorecida

pelo proprio desenvolvimento histérico do capitalismo, Boron destaca no texto:

a) a transicdo para o socialismo concebido desde uma perspectiva de ‘longa
duracdo’ e ndo exclusivamente de um curso prazo; e, b) a revaloriza¢do das
potencialidades abertas ao movimento trabalhista pelo voto universal e pelo
novo ‘peso’ do estado nos capitalismos democraticos, e suas consequéncias
sobre as estratégias das forgas socialistas (Id., Ibid., p. 101, grifo nosso).

Contudo, Engels nunca acreditou que o voto universal pudesse substituir a revolucao,
embora talvez tenha sido otimista quando o considerou um meio de acumulacgao de forcas para
os partidos operarios; nunca considerou neutras diante da luta de classes as instituicdes
“democraticas” existentes sob o capitalismo; tampouco colocou em discussdo o carater
historico e transitério do capitalismo. Portanto, Engels nunca acreditou em uma passagem
“tranquila e quase imperceptivel” para o socialismo, tal como a socialdemocracia alema
(BORON, 2002, pp. 116).

Gramsci também ndo acreditava. Algo que fica explicito, por exemplo, em um de seus
artigos publicados em 1919, quando o Partido Socialista Italiano havia conseguido eleger 155

deputados. Ele comemorou o fato como uma vitdria da “classe dos explorados” (GRAMSCI,

85 Com este termo Boron (2001, pp. 90-96) responde ao questionamento de Norberto Bobbio sobre a existéncia de
uma “teoria politica marxista”. Conforme o sociélogo argentino, esse questionamento parte de uma viséo reificada
da politica como campo autdbnomo, um fragmento da realidade social compreensivel em si mesmo por uma
disciplina especifica. Ponto de vista incompativel com o materialismo histdrico, no qual a superestrutura tem uma
autonomia relativa e a politica pode sim ser entendida como campo especifico, mas ndo como um fragmento
isolado na realidade social.
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1977, Vol. 11, p. 77), mas ressaltou que esse triunfo eleitoral estava longe de significar uma
vitoria definitiva. Assim, veio a reafirmar a necessidade de se pensar/organizar
democraticamente por intermédio do partido os meios necessarios para “progredir na via da
revolugdo até a expropriago dos expropriadores e a fundagdo do Estado Comunista” (Id. 1977,
Vol. I, p. 80).

Depois dos resultados da Revolugéo Russa; do avango do fascismo na Europa e; diante
das configuracdes do capitalismo amadurecido no inicio do século XX, nos Cadernos do
Cércere Gramsci levanta a questdo da durabilidade, ou melhor, da efetivacdo da vitoria do
socialismo. Ele entende que essa possibilidade estd condicionada a conquista do apoio das
massas®. Antes mesmo de ser encarcerado pelo fascismo ente 1926 e 1934 (COUTINHO,
1999, p. 7), o italiano ja defendia que ““a luta econémica nio se pode desligar da luta politica e
nem uma nem outra se podem desligar da luta ideoldgica” (GRAMSCI, 1978, Vol. IV, p. 24).

Preliminarmente, devemos observar que em Gramsci a luta de classes é a luta pela
hegemonia das classes populares ou classes subalternas, categoria que guarda diferencas em
relacdo a no¢do marxiana de proletariado. Gramsci V€ o sujeito da acdo revolucionéria a partir
das especificidades histdricas de seu pais, na dialética entre singular e universal, por meio da
tradutibilidade®”. Além disso, a nogdo de hegemonia é muito mais abrangente do que o simples
controle do aparelho Estatal, mas ndo abre méo deste, 0 que se se questiona € apenas 0 momento
e as condicBes em que esse controle pode se realizar. Quando se refere a “luta de classes”, o
termo “luta” quer dizer “disputa”, isto ¢, Gramsci a pensa para além de um embate frontal,
caracterizado pela tomada do poder por uma vanguarda revolucionaria. Exemplo fundamental
sdo as categorias: “guerra de movimento, ou manobrada” e “guerra de posi¢do, ou de assédio”.

Pouco tempo depois da vitdria dos bolcheviques sobre o Regime Czarista, a guerra de
movimento foi definida como a tomada do aparelho estatal em um tipo de sociedade menos
desenvolvida historicamente, na qual a hegemonia se funda mais na coer¢do do que no
consenso, na qual o poder se articula fundamentalmente em torno do aparelho do Estado porque

as institui¢des “civis” de organizacdo da massa ainda ndo estdo bem desenvolvidas. A guerra

% Isto &, “na politica subsiste a guerra de movimento quando se trata de conquistar posi¢cdes ndo decisivas e,
portanto, ndo se pode mobilizar todos os recursos de hegemonia do Estado”, entretanto, “quando essas posi¢des
perderam seu valor e s aquelas decisivas tém importancia, entdo se passa a guerra de assédio” (GRAMSCI, 2007,
vol. 111, § 138, p. 255).

67 Gramsci estabelece através da categoria subalternos uma relagéo entre o proletariado do norte e os camponeses
do sul italiano, portanto: entre a cidade e o campo; entre parte industrializada do pais e aquela dominada pelo
latifindio em sua época (GRAMSCI, 1978, IV, pp. 171-197) ¢, ainda; entre uma cultura progressista traduzida do
movimento operario internacional e uma cultura tradicional vinculada a aspectos particulares da formagé&o politico-
ideoldgica italiana (REIS, 2009).
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de posicdo pode ser interpretada como “disputa ideoldgica”, o que em Gramsci significa a
passagem para uma disputa por outros espacos decisivos na sociedade civil. Aqui se destaca a
importancia da educacdo em sentido amplo, unico modo da classe revolucionaria se tornar
hegemonica (GRAMSCI, 2007, vol. 111, 8§ 138, p. 255). Isto &, tornar hegemdnico um projeto
politico que, a0 mesmo tempo, deve ser econdmico, social, cultural etc.

O sujeito da acao revolucionaria deve estar preparado para empreendé-la, dai destaca-
se nao s6 a questdao das ‘“condigdes historicas necessarias”, mas principalmente o
desenvolvimento da consciéncia politica revolucionéria pelo menos de todos os membros do
partido politico da classe trabalhadora, ou seja, dos membros da vanguarda que deve guiar as
massas a transformacéo revolucionaria, e que deve se organizar sob o que a partir de Gramsci
se entende como centralismo democratico. Mas, a luta ideologica pelo apoio das massas é
permanente, comeca antes e ndo cessa com o controle do aparelho estatal. Tal apoio, para ser
ativo e ndo passivo, deve ser fruto de um progresso intelectual e moral. Dai se destaca o papel
da educacéo e da cultura no desenvolvimento de uma visdo de mundo a partir dos subalternos
(SIMIONATTO, 2009; REIS, 2009; FERNANDES, 2015).

Além do desenvolvimento da teoria marxista da politica, em face das transformacoes
historicas do capitalismo no século XX, destacamos ainda duas recentes leituras do Manifesto
Comunista, realizadas sob a perspectiva historica do século XXI.

Ao mesmo tempo em que a histéria desmentiu Adam Smith e sua crenca na “mao
invisivel” que regularia o mercado, “Marx e Engels prognosticaram com um notéavel grau de
exatidao as caracteristicas fundamentais que viriam a caracterizar as sociedades de capitalismo
maduro.” (BORON, 2001, p. 41). Por exemplo, a tendéncia & consolidagdo dos monopdlios que
veio a se tornar uma realidade, 0 aumento da polarizacdo social e a universalizacdo da pobreza,
além da degradacdo do trabalho e do meio ambiente.

O que Boron (lIbid.) defende é a validade das linhas gerais do documento, seus proprios
autores teriam afirmado a necessidade de se retocar alguns assuntos nele presentes. Alguns
desses temas foram efetivamente revistos em textos posteriores, textos que ndo teriam sido
suficientemente observados pela esquerda na América Latina, sempre propensa a assumir a
priori a maturidade da classe trabalhadora para a revolucdo. Outros temas foram ulteriormente
desenvolvidos no ambito do marxismo. Por exemplo, o problema do nacionalismo/colonialismo
foi o primeiro a chamar a atengdo dos tedricos do socialismo entre fins do século XIX e 0 pos

Primeira Guerra Mundial.
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Ainda na perspectiva do sociologo argentino, as revolugdes anticapitalistas ndo tém
necessariamente um so ciclo e se o Manifesto perdeu forgas durante a “época de ouro do
capitalismo”, recuperou-as na fase neoliberal, quando conquistas dos trabalhadores foram
sumariamente revertidas (Id., Ibid.). Porém, para Losurdo (2015) as lutas de classes ndo
perderam forgas durante a vigéncia do Estado keynesiano, manifestaram-se de diferentes
formas e envolvendo diferentes sujeitos politicos.

O que Boron (2001) apresenta como a principal fragilidade do documento nos dias
atuais — especialmente a questdo da dominagcdo da mulher pelo homem numa sociedade
patriarcal®®, Losurdo (2015) aponta como uma das possibilidades de leitura renovada da
categoria luta de classes. Ele diz que a “habitual leitura” da luta de classes ¢ “redutiva e sem
fundamento” (Id., Ibid., p. 19). Para além da “emancipagdo politica” do proletariado, Marx e
Engels tinham como horizonte a “emancipagdo humana”, a “emancipagdo universal”. De modo
que a luta do proletariado contra a burguesia é fundamental, mas ndo esgota a questéo da luta
de classes.

Retomamos essa argumentacdo de Losurdo (2015) apenas na medida em que ela é
importante para evidenciar que Marx e Engels ndo reduziam todos os conflitos existentes na
sociedade capitalista @ mera polarizacdo entre burguesia e proletariado. Ainda que essa
polarizacdo fosse aguda em sua época e, de algum modo, se mostrasse uma prioridade em suas
analises. “Prioridade” que nao foi atribuida de forma arbitraria, mas porque traduzia a esséncia
das contradigdes entre trabalho e capital sob a qual se ergueu 0 modo de producdo capitalista,

por conseguinte, na qual eles viram a possibilidade de superagédo do capitalismo.

% A diferenca entre as leituras de Boron e de Losurdo sobre essa questdo especifica no Manifesto consiste na
afirmagdo do socidlogo argentino de que ela é um dos “siléncios do documento” e sé foi desenvolvida pelo
feminismo socialista por volta da década de 1960, enquanto o fil6sofo italiano aponta que sim ela esta presente no
Manifesto. A afirmacéo do dltimo, de algum modo, pode ser confirmada (ver: MARX; ENGELS, 2010, pp. 46,
55-56). Mas, ndo é possivel inferir com seguranga que s6 0 que aparece nessas paginas permite “repensar e
reinterpretar a peculiar insercdo da mulher na estrutura da sociedade capitalista e dar conta da singularidade de sua
dupla exploragdo” (BORON, Ibid., p. 73). Ao lado das lutas de libertagdo nacional, a dominacéo/exploracéo da
mulher é vista por Losurdo como uma das possibilidades de superacdo da leitura da luta de classes, a partir da
polarizacdo entre classes sociais, habitualmente entendida como a polarizag¢do burguesia/proletariado. Entretanto,
apesar das lutas feministas serem postas como uma das trés formas que a luta de classes assume no Manifesto, ao
menos essa obra especifica de Losurdo (2015) traz 12 capitulos sob os quais estdo divididos 92 topicos, e apenas
um desses topicos (5 paginas) trata especificamente da opresséo de género. O assunto € evocado como apoio em
um ou outro ponto do livro para reafirmar a necessidade de “superac@o da leitura binaria” da luta de classes. Na
maioria desses momentos € repetida quase que exatamente a mesma coisa: que a mulher esta submetida a
“escraviddo doméstica” no ambito da familia patriarcal e € o sujeito da primeira opressao de classe. O autor ndo
se prop6e aprofundar ao menos a discussdo sobre sua inser¢cdo subordinada nas relacdes de trabalho formais. Ele
traz inimeros exemplos da “na¢@o” como sujeito da luta de classes num plano internacional, mas néo € apresentado
se quer um exemplo histérico concreto das lutas feministas contra a opressdo de género/classe.
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Compreender que os conflitos sociais ndo se reduzem a polarizacao entre classes sociais
“dentro” de determinado territério ¢ fundamental para se conceber no que implica o
desenvolvimento de uma consciéncia politica elevada, uma forma de ver o mundo que
ultrapassa a consciéncia de classe. Nesse sentido, a abordagem de Losurdo, que pressupde a
existéncia de uma “multiplicidade de lutas de classes”, pode fornecer um quadro de referéncias
abrangente para se pensar nos varios outros tipos de dominacdo presentes na sociedade
capitalista.

De acordo com seu ponto de vista, 0 Manifesto traz a premissa de que: “A historia de
todas as sociedades até hoje existentes ¢ a historia das lutas de classes” (MARX, ENGELS,
2010, p.40). E, o plural “lutas de classes (Klassenkampfe)” na verdade “ndo quer denotar a
repeticdo do idéntico, o continuo recorrer a mesma forma da mesma luta de classes; nédo, o
plural remete a multiplicidade das configuragdes que a luta de classes pode assumir”
(LOSURDO, 2015, p. 29).

Embora aponte também que as lutas de classes podem se realizar historicamente como
um conflito entre classes exploradoras, com o sem o apoio de classes ou fracdes de classes
exploradas, seu objetivo ¢ contribuir para a “superagdo da leitura bindria” da luta de classes,
calcada na polarizagdo entre burguesia e proletariado® destacando que foram definidas trés
frentes de lutas emancipatorias no Manifesto. E essa superacdo ndo é entendida como uma
realidade a partir do documento e sim como um processo “gravoso e inacabado” até hoje (Id.,
Ibid., p. 121).

Em geral, o sistema capitalista se apresenta como um conjunto de relacfes
mais ou menos servis impostas por um povo sobre outro no ambito
internacional, por uma classe sobre outra no ambito de um pais singular e pelo
homem sobre a mulher no @mbito de uma mesma classe (Id., Ibid., p. 30).

As trés frentes sdao “chamadas a modificar radicalmente a divisdo do trabalho e de
opressao” (Id., Ibid., p.34). Estao relacionadas com a divisao social do trabalho no interior da
familia patriarcal, no interior de um pais singular e em ambito internacional, portanto,

estendendo-se aos povos sujeitados ao dominio colonial. Num plano internacional seria a

% Embora o autor se fundamente nos textos de Marx e Engels, faz a critica de que nem sempre eles proprios
tenham superado “a logica binaria do conflito social” em seus escritos. Mas, aponta como um dos exemplos de
guase superacdo (fora as alusdes aos outros tipos de lutas emancipatérias no Manifesto) um trecho da Mensagem
Inaugural da Associacgéo Internacional dos Trabalhadores, no qual Marx disse que aqueles que “ndo conseguem
entender como um pais pode enriquecer a custa dos outros” ndo podem compreender “de que modo, no interior de
um pais singular, uma classe pode enriquecer a custa de outra”. (MARX apud LOSURDO, 2015, p. 26)
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“nagdo enquanto tal” que sofre a condi¢ao de exploragdo/dominagdo/opresséo, e ndo uma classe
ou outra em seu interior. A nagao é, portanto, considerada o sujeito da “segunda grande luta de
classes para a emancipacao” humana (Id., Ibid., p. 29).

Para Losurdo, as lutas de classe podem emergir entrelagcadas num plano nacional e
internacional: “Observamos as lutas de classes operarem separadamente; contudo, uma
concreta situacdo historica, uma grande crise, é caracterizada pelo entrelagamento complexo e
contraditério das lutas de classes” (2015, p. 28). Ele acredita que, depois das revolucGes de
inspiracdo socialista no século XX, por exemplo na Russia e na China, as lutas de classe
passaram a se manifestar de uma nova forma. N&o mais como conflito entre proletariado e
burguesia no interior de um territorio, mas entre esses paises de regime pos capitalista e o
imperialismo. Entretanto, mesmo considerando a ideia de um entrelacamento de diferentes lutas
(anticoloniais em ambito internacional, entre classes sociais em territério nacional) em
momentos de crise historica, 0 autor acaba por tomar “a na¢do” como um sujeito monolitico
em regimes pés-capitalistas, o que significa negar o conflito no interior desses territorios.

E um problema do ponto de vista do centralismo democratico se considerarmos que, na
URSS, s6 uma minoria da classe trabalhadora teve meios de alcancar um certo grau de
consciéncia politica, de maneira que seu consenso ao regime inaugurado pelos bolcheviques
pudesse ser considerado ativo e ndo passivo durante todos 0s anos da experiéncia soviética. 1sso
pode ser exemplificado numa importante categoria leninista ligada ao trade-unionismo. Como
empecilho ao desenvolvimento da consciéncia politica revolucionéria, a consciéncia trade-
unionista “manifesta-se pela incapacidade de subordinar as reivindicacGes econémicas a luta
pela conquista e pela manutencdo do poder politico” (LOSURDO, 2015, p. 245), categoria
desenvolvida com base em uma das muitas divergéncias entre dirigidos e dirigentes ha URSS.

Fernandes (2015) aponta, na critica gramsciana ao centralismo burocratico, embora
Gramsci ndo tenha feito mencédo direta ao stalinismo, uma possibilidade de explicacdo da
postura politica do partido comunista na época de Stalin: um partido monolitico,
mecanicamente enrijecido na burocracia, que sustentou o status quo e blogqueou a iniciativa
vinda de baixo. Em relacdo ao Partido Bolchevique na época de Lenin, o centralismo
democraético foi defendido por Gramsci como estratégia politica para alcangar a democracia no
Estado e superar a condicdo de subalternidade das classes populares. Algo possivel apenas
mediante a atua¢do de um partido fortemente centralizado, mas uma centralizag¢do condicionada

a nocdo de organicidade entre governantes e governados, entre intelectuais e classes



121

subalternas, entre vida cotidiana das massas e vida partidaria e que, consequentemente, seria a
via para se obter um consenso ativo e nao passivo das massas organizadas.

Porém, para Gramsci, 0 desenvolvimento desse partido teria como horizonte o fim da
divisdo entre classes sociais, entre dirigentes e dirigidos. O que significa que seu
desenvolvimento deveria conduzir ao seu proprio fim porque seu destino seria 0 de se tornar
historicamente inutil (FERNANDES, 2015). Baratta (2010, p. 14) ressalta também que o
centralismo democratico pressupde movimento, isto €, esta voltado ao desenvolvimento e a
mudanca da direcéo politica e cultural da sociedade. A essa categoria gramsciana, ele contrapde
0 risco que se corre nos regimes democraticos do capitalismo, o risco de um “fundamentalismo
democratico” que “consiste na redugcdo do processo democratico a um conjunto puramente
formal de regras institucionais, cujo funcionamento implicaria a hegemonia econémica do
‘livre mercado’.”

Entretanto, observa-se que essa questdo é relegada a um segundo plano na analise de
Losurdo (2015), uma vez que o autor empreende uma analise do desenvolvimento da “teoria da
luta de classes” que preferencialmente retoma o discurso de tedricos/lideres de partidos de
inspiracdo socialista que tomaram o poder no seculo XX, por exemplo, Lenin, Stalin, Mao Tsé-
Tung, Deng Xiaoping. A questdo que fica em aberto é se foi realmente o proletariado quem se
manteve no poder na URSS a partir do processo de “autonomizacdo dos estratos politicos ¢
governativos” (LOSURDO, 2015, P. 243), ou se o Estado se tornou instrumento de uma nova
classe dominante’ ou uma burocracia apegada ao poder.

Por outro lado, Losurdo (2015) destaca uma questdo importante com relacdo as lutas de
classes, algo que mostra que a classe social ndo é sé uma categoria econémica e que a luta de
classes é também uma disputa politica e ideologica. Além da estrutura de classes
nacional/internacional, o autor identifica “as varias formas” que a luta de classes, de cunho
emancipatdrio, assumiu historicamente como lutas também pelo reconhecimento. Num plano
politico-moral, 0 denominador comum entre sujeitos e formas tao diferentes da luta de classes
consiste no “objetivo de superagdo dos processos de desumanizacdo e reificacdo que
caracterizam a sociedade capitalista, pelo objetivo da obten¢ao do reconhecimento” (Id., Ibid.,

p. 104).

0 Com relagdo a China é apontado um consenso em torno de sua caracterizagdo através da tese de “capitalismo de
Estado” e; com relagdo & URSS néo € possivel negar que nenhum dos modelos sociais adotados apés a Revolugéo
de Outubro “silencia realmente a tese do advento de uma nova classe exploradora” (LOSURDO, 2015, p. 254).
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O paradigma filoséfico do “reconhecimento”, de derivagdo hegeliana’®, tem a ver com
0 reconhecimento da humanidade de sujeitos histdricos explorados, dominados, oprimidos.
Algo que, num primeiro momento, deve conduzir ao reconhecimento ainda que formal de seus
direitos politicos. O filésofo italiano contrapde esse paradigma ao do contrato e ao dos direitos
humanos porque os Ultimos ddo por pressuposto o sujeito dos quais se originam. A
determinacdo do sujeito considerado subscritor do contrato ou titular dos direitos humanos
“esteve no centro de lutas seculares contra clausulas de exclusdo para prejuizo dos povos
coloniais, das classes subalternas, das mulheres” (Id., Ibid., p. 115), e o desvanecer dessas
clausulas teria sido justamente o resultado de lutas pelo reconhecimento.

O paradigma da redistribuicdo ndo pode explicar adequadamente sequer a luta operaria
na fabrica. A luta de classes entre proletariado e burguesia € também a luta contra o despotismo
e a escraviddo imposta pela sociedade burguesa, reivindica a liberdade na fabrica e fora dela:
“além da vigente distribui¢do de renda, tem alvo as relagdes de coercdo e 0s processos de
desumaniza¢do que constituem a sociedade capitalista” (LOSURDO, 2015, p. 112). Mas, ndo

seria possivel tracar uma linha clara entre luta pela redistribuicdo e a luta pelo reconhecimento.

... luta pelo reconhecimento € a luta de classes travada pelos
escravos (e pelos povos coloniais ou de origem colonial) que
constituem o sujeito social exposto a desumanizacdo mais
explicita e mais radical; luta pelo reconhecimento é também a
luta de classes que tem como protagonistas os proletarios da
metropole capitalista, eles mesmos por longo tempo assimilados
pela ideologia dominante a instrumentos de trabalho ou a
‘maquinas bipedes’; e luta pelo reconhecimento é também a luta
de classes que vé as mulheres empenhadas a por em discusséo, a
minar ou a liquidar a escraviddo doméstica que a familia
patriarcal Ihe impde. (LOSURDO, 2015, p. 103-104)

Portanto, Marx e Engels procederam tanto a critica as relagdes econdmico-sociais
quanto a critica a ordem politico-social. Nesse sentido, suas analises comportam tanto a
transformacdo dos proletarios em maquina, quanto a conivéncia e o desconhecimento da

dignidade humana para a grande maioria da humanidade. Essa afirmacdo entra em contradicédo

"l Losurdo (2015, p. 113) diz que além da dialética entre escravo e senhor, sob a qual ambos se reconhecem
mutuamente, Hegel recorre a outra linguagem: através da qual poderia ser explicada a luta pelo reconhecimento.
Por meio do juizo negativo simples pode-se afirmar que “essa rosa ndo ¢ vermelha”; através do juizo negativo
infinito, afirma-se que “essa ndo é uma rosa”. O ltimo ndo nega predicados singulares do sujeito, mas o sujeito
enquanto tal. A abolicdo da escravidao classica remete formalmente a passagem do juizo negativo infinito ao juizo
negativo simples, ao reconhecimento da humanidade do escravo.



123

de forma explicita com a primeira vertente de pensamento sobre a economia solidaria, e de
forma um pouco menos explicita com a segunda vertente, representada por Paul Singer.

Assim, a contribuicdo de Losurdo (2015) € importante por induzir reflexdes que se
impdem contra a fragmentacao das lutas “pelo reconhecimento” na contemporaneidade. Lutas
individualizadas e em muitos casos opostas entre si onde, de modo geral, seus sujeitos ndo
consideram a perspectiva classista que se funda na divisdo social do trabalho como algo capaz
de estabelecer a necessaria unificacdo. A fragmentacdo das lutas emancipatorias pode ser
superada na medida em que se entende que o trabalho “pode proporcionar o quadro de
referéncias estratégico abrangente no qual todos os movimentos emancipadores [...] podem
conseguir transformar em sucesso sua causa comum para a sobrevivéncia da humanidade”
(MESZAROS, 2002, p. 95).

Compreender em que medida e como é possivel promover uma reestruturacao radical
de elementos do capitalismo (por exemplo, a ciéncia e a tecnologia) para auxiliar na satisfacao
das “necessidades humanas” para uma sociedade realmente “pds-capital” ¢ uma tarefa
monumental. Nos limitamos a apontar que nas sociedades “pds-capitalistas”, como a URSS,
pode ser destacada a manutencdo da estrutura hierarquica de comando como o fundamento
dessa ndo superacio do capital (MESZAROS, 2004).

Losurdo (2015, pp. 255-257) entende o colapso do socialismo realmente existente em
grande medida como o resultado das contradi¢des entre teoria e praxis no século XX, quando o
“idealismo da praxis” veio a se chocar com o “ser social” do Estado, da nagdo, da religido, do
mercado, etc. Ele se concentra na “forma concreta” sob a qual se desenvolveu a Revolugdo de
Outubro, por isso privilegia uma discussdo sobre as fases que se seguiram a tomada do poder
como centradas na necessidade de desenvolvimento das forcas produtivas praticamente a
qualquer custo, em detrimento de uma discusséo sobre as possibilidades de conquista do apoio
ativo das massas as decisdes dos lideres revolucionarios.

Entretanto, para outro fil6sofo contemporaneo, o que ficou conhecido como socialismo
realmente existente pode ser considerado um modelo pds-capitalista: no qual o trabalho néo foi
explorado pelo burgués privado, mas pelo proprio Estado. Por um lado, a implosdo do sistema
soviético é entendida como parte de uma crise sistémica global do capital (MESZAROS, 2004,
p. 18). Por outro, ndo se pensou na superacdo do trabalho alienado na URSS, o mesmo
continuou sendo a chave da producdo da riqueza. A solucdo soviética sé poderia ser efémera
porque foi mantida a herdada divisdo hierarquica do trabalho, contrariando a necessidade de

progressiva erradicacéo do capital do processo metabdlico social que “so seria factivel por meio
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da transferéncia dos poderes de decisdo aos produtores livremente associados” (MESZAROS,
2004, p. 20).

Mészaros fala dessa transferéncia a partir de um contexto politico nacional no qual o
poder estatal j& havia sido formalmente conquistado e, afirma que imaginar que qualquer tipo
de Estado “possa assumir o controle direto de todas as fungdes reprodutivas particulares da
sociedade ¢ uma grande ilusdo” (Id., Ibid., p. 19). Além disso, Mészaros destacou o
desenvolvimento da consciéncia revolucionaria como um processo permanente, mas néo linear,
no sentido da desalienagcdo humana.

Isso é algo que ndo serve a negacdo de que a conquista do aparelho estatal seja
fundamental hoje. A comecar pelo fato de que o poder de decisdo global que alguns Estados
nacionais tém atualmente equivale ao poder de destruir a humanidade inteira, por conseguinte:
“A ideia de que, na tentativa de superar as desigualdades estruturalmente arraigadas e sana-las
de uma forma duradoura, as pessoas poderiam usar a ‘sociedade civil’ contra o poder do Estado
é extremamente ingénua, para dizer o minimo” (MESZAROS, 2015).

A nocdo de classe reivindica a acao politica organizada em torno de um fim também por
estar relacionada a uma perspectiva socioldgica especifica sobre a realidade. A sociologia nasce
na modernidade, coincide com a emergéncia da multiddo mediante o rompimento com o
isolamento dos feudos. Constitui-se como ciéncia a0 mesmo tempo em que a “questdo social”
¢ inaugurada, na esteira do processo de industrializacdo, de edificacdo das metropoles, de
transformacéo radical das relac6es sociais. A multidao na sociologia moderna veio a coincidir,

por exemplo, com as no¢des de massa, povo ou classe, mas s a Ultima:

. expressa as diversidades e desigualdades que se acham na base das
manifestacbes da multiddo, da massa, do povo. Em ultima insténcia, o que
funda o movimento social, protesto, greve, revolta, revolucéo € o modo pelo
gual se produz e reparte a riqueza social. A expropriacdo do trabalhador,
produtor de mercadoria, valor, lucro, mais-valia esta na base do pauperismo,
desemprego, caréncia. [...] Marx é o autor classico dessa analise. Mostra como
a classe social se acha na base, no centro, dos movimentos, lutas e impasses
que aparecem como se fossem da multiddo, da massa, do povo (IANNI, 2011,
p. 23, grifos nossos).

Em uma carta datada de 1852, Marx afirmou: “No que me diz respeito, ndo pertence a
mim o mérito de ter descoberto a existéncia das classes na sociedade moderna nem da luta entre
elas” (MARX apud LOSURDO, 2015, p.77). Historiadores e economistas burgueses muito
antes ja haviam apontado a existéncia desses conflitos (MESZAROS, 2004, p. 11). Entretanto,

a analise marxiana pode ser atribuido o mérito da afirmacdo do cardter historicamente
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determinado e transitério das sociedades fundadas sobre a divisdo e a luta de classes, ou seja,
das sociedades capitalistas. Posi¢éo que afirma-se em contraste com a naturalizacdo da ordem
do capital.

Exemplo dessa naturalizagdo em fins do século XX saiu na boca da direita neoliberal
declarando o “fim da historia” com base em Fukuyama. Antes disso, durante o meteoro do
Estado do Bem-Estar, cujo aspecto exterior pode ser observado por mais ou menos tempo e
com mais ou menos nitidez conforme a localizacdo do expectador no mundo, alguns olhares
como o de Habermas tenderam a vislumbrar uma paisagem capitalista livre dos conflitos entre
classes sociais. O “Estado Pacificador” deveria emergir como tendéncia homogénea e intrinseca
do capitalismo, colocando um fim nos conflitos gerados a partir da distribuicdo desigual da
riqueza. Isto €, nem sempre o Estado Keynesiano foi percebido como um resultado provisorio
e “geograficamente” heterogéneo da luta de classes, algo cada vez mais dificil de negar nos
tempos atuais (LOSURDO, 2015, pp. 11-17).

Na sociedade capitalista a democracia é fundada nos pressupostos de garantia das
liberdades individuais e da igualdade formal de direitos entre esses individuos, enquanto suas
desigualdades reais sao camufladas ou naturalizadas, varridas do plano politico para o “ambito
privado” das relagdes humanas. Alguns sociologos brasileiros apontam que somente a no¢ao
de classe pode desnaturalizar essas desigualdades que, “em ultima instancia”, estdo vinculadas
a forma como se produz e se reparte a riqueza em sociedade. Assim, sé a partir da perspectiva
classista tais desigualdades podem ser suprimidas, o que confere a classe um carater de

categoria dinamica.

... a classe social s6 aparece onde o capitalismo avancou suficientemente para
associar, estrutural e dinamicamente, 0 modo de producdo capitalista ao
mercado como agéncia de classificacdo social e & ordem social que ambos
requerem, fundada na universalizacdo da propriedade privada, na
racionalizacdo do direito e na formagdo de um Estado nacional formalmente
representativo (FERNANDES, 1975, p. 33).

Fernandes (Ibid.) € um soci6logo brasileiro que também compreendeu a classe como
um tipo especifico de estratificagdo social essencialmente inerente a sociedade capitalista: em
seu vinculo com os processos de concentracdo da riqueza econémica e a polarizacéo social
resultante. De maneira que a organizagdo em classes ¢ vista como o “nucleo estrutural e
dindmico da organizagdo societaria” (Id.; Ibid., p. 39). O ponto de partida de Fernandes na
analise sobre as especificidades do capitalismo no Brasil foi o estudo sobre A integracdo do

negro na sociedade de classes, no qual o sociélogo concluiu que as transformaces histérico-
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sociais na sociedade brasileira desde a colonizagdo nédo afetaram as relacGes raciais herdadas,
desmentindo o mito da democracia racial no pais (MARTINS, 2006).

A partir das especificidades da instituicdo da ordem burguesa no Brasil, por meio da
desagregacdo do regime escravocrata-senhorial, Fernandes destaca, ao lado dos processos de
concentracdo da riqueza: a concentragdo do prestigio social e do poder, o que abrange o poder
politico institucionalizado na figura do Estado nacional. Assim, sdo desveladas as origens do
Estado autocratico-burgués em sua relacdo com luta de classes no pais. Algo gque se vincula a
subserviéncia das elites “nacionais” as economias capitalistas centrais desde os tempos de
colonizagdo classica (FERNANDES, 1976).

Assim, a classe social ndo é s6 uma categoria econdmica e a luta de classes é também
uma disputa politica e ideologica. A existéncia da divisdo de classes tem como determinante
ultimo, o que ndo quer dizer Unico, a existéncia da propriedade privada, mas mesmo essa forma
de propriedade inaugurada com o fim do Regime Feudal ndo € meramente um fato juridico-
politico, ndo é somente um aspecto legal do capitalismo. A propriedade privada capitalista
emergiu como a propria “realidade social” e como “principio organizatério universal da vida
material e espiritual” (IANNI, 2011, p. 32) na sociedade moderna. Ou seja, por meio desse
principio ndo foi organizada somente a vida nas fabricas, foi organizada a vida humana em
sociedade, de maneira que ele incide sobre a prépria visdo de mundo dos seres humanos.

Nas abordagens marxistas sobre a sociedade, de modo geral, a luta de classes € a Unica
via de instituicdo do socialismo, e sO a instituicdo do socialismo implicaria uma ruptura
revolucionaria com a divisdo da sociedade em classes antag6nicas. Desta maneira, a ideia de
luta de classes ndo pode ser desvinculada da perspectiva da revolucéo. Esta é posta ao lado do
método dialético e da teoria do valor, sendo entdo um dos trés pilares sob 0s quais se ergueu a
teoria marxiana, sem qualquer um destes “o edificio ndo subsiste” (NETTO, 2002, aula 1).

Um exemplo cléssico estd em Reforma ou Revolugdo?, livro publicado em 1900.
Luxemburgo critica o revisionismo de Bernstein sobre teses marxistas, vinculado ao programa
politico adotado pela socialdemocracia alemd. Sob a abordagem de Bernstein, as reformas no
capitalismo, tais como a regulamentacéo de leis trabalhistas, foram postas como um fim em si.
Ele negou a abordagem dialética por meio de sua “teoria da adaptagdo do capitalismo™; e abriu
méo da perspectiva da revolucdo no ambito de sua teoria e pratica politica, admitindo a
“democracia burguesa” como a finalidade das lutas do movimento operario em fins do século
XIX. Enquanto Luxemburgo interpretou as reformas como simples meio para a revolucao, isto

¢, como a luta pela ampliacdo de uma base de apoio para a transformacéo radical do capitalismo,
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especialmente com o desenvolvimento dos elementos subjetivos necessarios para a acéo
politica consciente (LUXEMBURGO, 2010, p. 61).

Nesta secdo, abordamos o desenvolvimento da teoria marxista da politica e a questéo do
desenvolvimento da consciéncia politica revolucionéria tendo em vista a negacao da oposicao
entre lutas de classe desde o alto e das lutas desde baixo. Geralmente, essas lutas séo vistas por
autores vinculados a perspectiva de que ha “uma outra economia” se desenvolvendo sob o
capitalismo hoje (HOLLOWAY, 2013; FRANCA FILHO e LAVILLE, 2004; SINGER, 1998,
2004), mediante a reificacdo do Estado, por um lado; e da sociedade civil, por outro. O que
corresponderia a existéncia de um “campo econdmico-politico” absolutamente apartado de um
“campo econdmico-social”. Isso conduz, precisamente, a negag¢do da “revolugdo politica”,
entendida como simples controle do aparelho estatal por uma burocracia.

Apontamos também que as lutas de classes ndo sdo lutas meramente econdmicas e que
ndo se resumem a polarizacdo entre burguesia e proletariado. Uma concepgdo em sentido
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contrario ¢ predominante entre “os autores de ‘uma outra economia’”. Eles pressupdem que as
lutas de classes chegaram ao fim diante do aumento do desemprego e da precarizacdo do
trabalho desde a reestruturacdo do capitalismo e da hegemonia das politicas neoliberais, num
processo que se desenvolve desde a década de 1970. Simplesmente porque estaria se

expressando um tipo de “declinio da relacao de assalariamento”.

2.4 As classes sociais em Singer.

2.4.1. O capital como um poder pessoal.

Destacamos que a nogdo de “classe trabalhadora”, em Singer, parte da ideia de que o
capital € um poder pessoal, personificado no “patrdo” ou em seus representantes dentro de cada
empresa. Embora haja algumas oscilacGes, de fato esta ideia nunca foi superada. A classe social
sempre aparece como uma categoria meramente econémica. Além disso, mais adiante
poderemos observar que € “congelada” a oposi¢do histérica entre burguesia e proletariado na
Inglaterra no século XIX, quando o autor se refere ao antagonismo entre classes sociais em
qualquer momento histérico (SINGER, 1987; 1998; 1999; 2000; 2004).

Primeiro ele definiu a “classe trabalhadora” como o conjunto daqueles que contam

(3

apenas com o proprio trabalho para sobreviver, concluindo que se trata de “um conjunto

demasiado heterogéneo para ser denominado de ‘classe’” (SINGER, 1987, p. 4). Mas, seria
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possivel compreender esse conjunto em sua amplitude e heterogeneidade a partir da subdivisao:
classe operaria/pequena burguesia, para os quais 0 autor também usa os termos trabalhadores
assalariados/trabalhadores autbnomos. Assim, a “classe trabalhadora”, isto €, “a totalidade dos
pobres”, “o povo trabalhador”, “a grande massa”, “as classes populares”, na verdade seria

constituida por duas classes:

A classe operaria vende sua forca de trabalho a grande empresa, tornando-se
parte integrante dela: pde-na em movimento com o seu trabalho, confronta-a
com suas reivindicagdes, paralisa-as nos momentos de conflito mais agudo,
com suas greves. A pequena burguesia vende a grande empresa e compra dela,
ndo a forga de trabalho, mas outras mercadorias. Exemplo tipico é o pequeno
agricultor, que compra adubos e inseticidas da industria quimica e vende sua
producéo a industria de alimentos e bebidas (SINGER, 1987, p.5).

Uma diferenca entre as “duas classes” que compdem a classe trabalhadora ¢ que o
proletariado “trabalha sobretudo nos ramos mais avangados da economia”; enquanto a pequena
burguesia “trabalha em ramos em que a produg¢do em pequena escala ainda € possivel”, um
indicativo de que sua producdo teria sido pouco afetada pelo progresso técnico, embora a
producdo em pequena escala e 0 progresso técnico ndo sejam incompativeis para o autor
(SINGER, 1998, p. 5).

A diferenca fundamental é que a primeira classe submete-se ao assalariamento e a
segunda possui meios de producdo proprios. Ou seja, para muito além de sugerir que todos 0s
trabalhadores ndo-assalariados possuiam “meios de produg@o” proprios em plena década de
1980 no Brasil, Singer concebeu a “autonomia no trabalho” como algo exclusivamente
relacionado ao fato do trabalhador estar ou ndo submetido ao controle de um patrdo’®. Em
oposi¢do a ‘“autonomia”, o “controle” do qual ele fala se realiza mediante a relagdo de
assalariamento, no interior dos ambientes de trabalho.

A formagdo da classe operaria no Brasil estaria vinculada a “proletarizagdo do homem

do campo”, o que em Singer significa a “proletarizagio em massa dos trabalhadores

72 Controle que pode ser direto ou indireto. Conforme ele observa, existem “assalariados proletérios e burgueses”.
Os Ultimos estdo em altos cargos nas empresas, cumprindo a fung¢do do “patrdo”. Sdo uma “burguesia gerencial
ou administrativa”, sob o comando da “burguesia empresarial ou proprietaria”. Apesar de trabalhadores
assalariados, seus interesses identificam-se com os do capital porque “querem que a empresa obtenha lucro”. Esses
administradores estdo em posicdo de mando, fazem parte de uma ordem hierarquica na qual os proletarios,
elementos mais numerosos, constituem a base da piramide. Entretanto, existem quadros intermediarios que
abrangem outros assalariados “em posi¢do de mando”, mas com pouco ou nenhum poder de tomar decisdes e
submetidos a uma organizacao sindical, assim, definindo-se por meio de suas relagdes com o0 movimento operario
como proletarios ou burgueses (SINGER, 1987, pp. 6-7).
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auténomos” (Id., 1987, p. 61). Mesmo admitindo que “trabalhadores autonomos” precisam
vender sua producdo para a grande industria e/ou que precisam recorrer a matéria prima
industrializada para realizar sua propria producdo, essa relacdo entre trabalhadores néo
assalariados e grande indUstria ndo € em momento algum problematizada (1998. 1999, 2000,
2004). Né&o existe antagonismo entre capital e trabalho fora dos muros das grandes empresas,
embora exista “desigualdade social”. Esta entendida como fruto das vantagens e desvantagens
que cada grupo social acumula para a competicdo, bastando criar oportunidades para uma
“competigdo justa” para supera-la (SINGER, 1999; 2004).

Quando trata do que chama de “efeitos extra-empresa” do capitalismo, sua critica
geralmente resume-se a crescente desigualdade social como o resultado da polarizacéo entre
“uma elite endinheirada e uma massa de pobres que dependem da venda de sua forga de trabalho
para ganhar a vida mas ndo encontra quem a compre, ao salario modal vigente” (SINGER,
2000, p. 15). Entre as muitas oscilagdes do seu discurso, a solugdo para a “desigualdade extra-

empresa”, foi traduzida nos seguintes termos em Introducé@o a Economia Solidaria:

A questdo que se coloca naturalmente é como a economia solidaria pode se
transformar de um modo de producéo intersticial, inserido no capitalismo em
funcéo dos vacuos deixados pelo mesmo, numa forma geral de organizar a
economia e a sociedade, que supere a divisdo em classes antagénicas e 0 jogo
de gato e rato da competicdo universal. O que implica que o0s
empreendimentos solidarios, que hoje se encontram dispersos territorial e
setorialmente, cada um competindo sozinho nos mercados em que vende e nos
gue compra, teriam que se agregar num todo economicamente consistente,
capaz de oferecer a todos 0s que a desejassem a oportunidade de trabalhar e
viver cooperativamente (SINGER, 2004, p. 116, grifos do autor).

Em um texto anterior, esse anseio foi traduzido na ideia de que € possivel a consolidacao
da economia solidaria como um “setor produtivo” sob o capitalismo: a partir da integracdo de
cooperativas de producdo pequenas e médias e cooperativas industriais; clubes de trocas;
cooperativas de consumidores e de crédito; além de cooperativas de servicos, tais como
habitacdo, educacdo, salde, etc. (SINGER, 2000, pp. 22-23).

Singer nao acredita na possibilidade de “eliminagdo da empresa capitalista do mercado”
(Id., 1998, p. 9; 1999, pp. 73-74), mas diz que “a extraordinaria variedade de organizagdes que
compdem o campo da economia solidaria permite formular a hipdtese de que ela podera se
estender a todos os campos da atividade econémica”. Desta forma, a “superagdo” do
capitalismo deveria se realizar a partir da integracdo da economia solidaria em um setor

produtivo. No entanto, o que ele entende como a progressiva substituicdo da economia
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capitalista por uma espécie de “economia cooperativista” na realidade é mais uma projecéo para

um futuro longinquo e sem praticamente nenhum fundamento historico real.

2.4.2. O “aburguesamento” da classe trabalhadora.

“Nédo ¢ pecado misturar concepg¢des, combinar elementos de uma e de outra para
alcancar uma visdo mais equilibrada do mundo” (SINGER, 1999, p.8). Essa € sua justificativa
para a jun¢do entre o que ele chama de “paradigma individualista” e “paradigma estruturalista”
em Globalizacéo e Desemprego. De modo geral, de um lado e de outro ficam obscuras suas
referéncias bibliograficas e ele traz um recorte do que mais lhe interessa em cada “paradigma”.
Essa ambiguidade serd retomada mais adiante, especificamente por sua importancia para a
compreensdo do papel do “Estado” em relagdo a “sociedade civil” conforme o autor.

Com relacéo a classe trabalhadora, o que importa enfatizar € que, neste momento (1999),
ele aceita as teorias que defendem seu “aburguesamento” a partir da realidade dos trabalhadores
nos paises centrais e na vigéncia do Estado Keynesiano. Um “aburguesamento” — entendido a
partir da ampliacdo do padrdo de consumo e da conquista de direitos trabalhistas — é de fato a
principal justificativa evocada por ele para tentar “reformar” a concepcao “marxista” de classe
por meio de sua jungdo com o “individualismo”.

Por outro lado, mais adiante sera visto que em Globalizacdo e Desemprego Singer
também entende a globalizacdo da economia capitalista em termos de “deterioracdo das
relagbes de trabalho” assalariado (1999, p. 7), por conseguinte, de ‘“deterioragdo” dos
antagonismos entre patrdo e empregado mediante o aumento do desemprego e da precarizacao
do trabalho, o que teria conduzido ao fim da luta de classes.

Com os efeitos do desemprego e da precarizagdo do trabalho, com destaque para a
ampliacdo da miséria, Singer precisou olhar com um pouco mais atengao para o que chamou de
“trabalhadores autonomos” (Id., 1987). Aqui também as classes sociais sO existem se
vinculadas a hierarquia gerencial das empresas, tanto que o autor acabou repetindo quase que
exatamente a classificacdo empreendida em 1987 (pp. 6-7). SO que agora a atribuiu ao
“marxismo” sem fontes bibliograficas que tanto evoca (SINGER, 1999, p. 70-77). Assim, disse

que a “concepcao individualista” ¢ um complemento necessario ao “marxismo” porque:

Essa divisdo fundamental de classe é de longe incompleta demais para
explicar a complexidade das atuais sociedades capitalistas altamente
desenvolvidas. Primeiramente, [...] Capitalistas proprietarios e capitalistas
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gerenciais formam atualmente grupos diferentes de uma mesma classe. Em
segundo lugar, algum limite de classe separa os executivos dos trabalhadores
ordinarios, mas ndo é facil determina-lo na teoria. [...] Em situacdes de
conflito de classe, eles podem caracteristicamente aderir a um lado ou a outro.
Em terceiro lugar, existem participantes da vida econémica que nao parecem
pertencer a qualquer das trés classes fundamentais. Sao, por exemplo, as donas
de casa, que ajudam a produzir e reproduzir a mais importante de todas as
mercadorias: a forca de trabalho. Servidores publicos e trabalhadores de
organizagdes sem fins lucrativos também nédo dispdem de um lugar apropriado
no esquema de classes marxista (SINGER, 1999, pp. 70-71, grifos do autor).

O que ele enuncia “em terceiro lugar” ¢ a inica diferenga em relagdo ao texto de 1987,
de resto ¢ praticamente a mesma redagdo. Entretanto, nessa passagem diz que existem “trés
classes fundamentais” que compreendem capitalistas, operarios e “produtores simples de
mercadorias, formados por aqueles que possuem alguns meios de producdo mas os utilizam
eles proprios” (1999, p. 70). Ou seja, agora ele observa que nem todos o0s nao-assalariados
possuem meios de producdo préprios. Esses “excluidos das posigdes de classe” sdo aqueles
“forcados a ganhar a vida em ocupagdes precarias em atividades sazonais ou trabalhos

semiclandestinos” (Id. Ibid., p. 64):

Todavia, nos paises do Terceiro Mundo (e esse é certamente o caso do Brasil)
é um truismo dizer que a grande maioria dos socialmente excluidos é formada
por gente excluida das principais fontes de renda, considerando-se como
pertencente, em geral, as ‘posi¢des de classe’ que formam a assim chamada
economia formal: empresarios, executivos, trabalhadores assalariados de
diversos niveis, autbnomos. Os excluidos de semelhantes posi¢des de classe
sdo forcados a ganhar a vida em ocupac0es precarias como atividades sazonais
ou trabalhos semiclandestinos... (SINGER, 1999, p. 64).

Entre “donas de casa” e servidores publicos, apontamos que apenas os ocupados em
ONGs poderiam ser considerados “uma novidade” do “capitalismo flexivel”. Além disso, 0
autor repete exatamente a mesma “morfologia” das classes sociais que ensaiou em 1987. O
problema fundamental aqui ¢ que ndo existe “um esquema marxista” no qual se pode encaixar
diferentes classes desde o século XIX. As categorias marxistas sdo dindmicas, relacionam-se
com desenvolvimento histérico do capitalismo e com as particularidades de cada regido ou pais.
Singer congela a divisdo burguesia/proletariado e fora destas personificagdes para ele ndo
parece ser possivel pensar em classes sociais.

Em Globalizacédo e Desemprego o autor pressupde que estar no topo da hierarquia nas
empresas capitalistas € uma opcéo aberta aos trabalhadores desde o fim do século XX, embora

limitada pela “estrutura de classes”. A limita¢do decorre de que, obviamente, ndo cabem tantos
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individuos no referido lugar: “todavia os individualistas continuam ignorando o numero
extremamente pequeno de posi¢des na classe capitalista de fato existente. Muitos sdo chamados,
mas poucos os escolhidos” (Id, Ibid., p. 72).

Ao falar a partir do capitalismo nos paises centrais na vigéncia dos 30 gloriosos anos
desde o fim da Segunda Guerra Mundial, além de ignorar as especificidades dos paises
periféricos, o autor nega a historia recente dos antagonismos de classe. Como sua abordagem
prescinde da categoria da totalidade, ele também desconsidera que a manutencdo de
determinado padréo de consumo para os trabalhadores nos paises centrais esteve vinculada ao
controle dos conflitos internos nesses paises por parte do capital .

Em Uma Utopia Militante, Singer foi relativamente mais claro em seu argumento para
a “juncdo” entre a perspectiva “individualista” e a “classista”. Em primeiro lugar disse que a
superestrutura ¢ a infraestrutura “se movem impulsionadas por for¢cas muito diferentes”
(SINGER, 1998, p. 140). Assim, a “dinamica da superestrutura” seria condicionada por
interacOes sociais e politicas que ndo necessariamente tém vinculo com a luta de classes. “Os
individualistas” estariam também equivocados ao acreditar que essas interagdes sao

protagonizadas apenas por individuos porque:

Em determinadas conjunturas historicas, as classes subordinadas se unem
contra o status quo e, com isso, forcam as classes dominantes a se unir
também, o que d& lugar a confrontos, que, eventualmente desembocam em
revolugdes e contra-revolugdes. Em outras conjunturas, as distancias entre
classes dominantes e subordinadas encurtam, boa parte dos individuos
consegue vencé-las e esta mobilidade interclassista ampliada dilui os lagos de
solidariedade, fazendo com que a maioria dos individuos atue mais
isoladamente. A era atual € de revolugdes, contra-revolucbes e guerras, ou
seja, de movimentos de massa. Como resultado destes, a supra-estrutura
politica vem se democratizando e a massa trabalhadora, destituida de
propriedade, vem conquistando direitos (SINGER, 1998. p. 140).

Para o autor, o mérito dos individualistas ¢ que eles “supdem que a maioria das pessoas
pode escolher sua classe” (SINGER, 1999, p. 71); enquanto “marxistas mostram que, em

sociedades de classe, os individuos, embora livres e iguais perante a lei, ndo podem escapar da

3 Antes da crise estrutural, esse controle podia ser adequadamente realizado por algum tempo por meio da
exportagdo das contradicGes para paises periféricos. Dito de outra forma, subdesenvolvimento e desenvolvimento
sdo faces de uma mesma moeda, assim como a reproducdo da riqueza implica a continua reproducéo da miséria.
Portanto, a realizacdo de um mais elevado padrao de consumo para os trabalhadores nos paises centrais nao esteve
desvinculada da manutencdo do subdesenvolvimento em certas regides do planeta (MESZAROS, 2013). A
categoria “crise estrutural do sistema do capital” também esta estreitamente ligada a uma discussdo sobre o
imperialismo como um sistema, no qual a posi¢do hegemdnica vem sendo reafirmada pelos Estados Unidos e esta
muito longe de ser de fato questionada (MESZAROS, 2013, pp. 29, 37, 40, 41).
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influéncia condicionante da sua posigdo de classe” (Id., Ibid., p. 71). Observada isoladamente
a ultima afirmacéo pode até ndo parecer exatamente uma distor¢do, mas ela vem combinada
com a exaltacdo do individualismo, da “igualdade de oportunidades para competir” — com a
ideia de que o sufragio universal é a via de institui¢do “pacifica” do socialismo em conjunto
com o cooperativismo.

Em Uma Utopia Militante, a democracia liberal foi posta como a primeira e a “mais
legitima” conquista politica dos trabalhadores organizados. O sufragio universal teria se
constituido como a “bandeira propria” da classe trabalhadora em relagdo a burguesia industrial
na Inglaterra, no inicio do século XIX, com a qual havia se unido no movimento pela reforma
do parlamento. Singer traz a ideia de que o liberalismo “em sua pureza” prevé o voto censitario,
logo, o sufragio universal s6 poderia ser um “implante socialista” no capitalismo (SINGER,
1998, pp. 85, 115).

Como desigualdades econdmicas e desigualdades politicas e sociais sdo resultado de
“dinamicas distintas” (SINGER, 1998, pp. 139-140), ndo parece, para 0 autor contraditorio
exaltar a “democracia” a0 mesmo tempo em que aponta que em fins do século XX, somada ao
desemprego, estaria sendo inaugurada “uma nova modalidade de exclusdo social” que abrange

também os individuos anteriormente situados no “topo da hierarquia de classes” nas empresas’*:

A “nova pobreza” difere da antiga fundamentalmente por sua origem. Trata-
se de pessoas que pertenciam a ampla classe média, que se criara em fungao
das conquistas dos anos dourados, e que perderam seus empregos para robds
ou para trabalhadores de paises periféricos [...]. No Brasil, a “nova pobreza”
ja se faz notar, embora seu surgimento seja mais recente. Ela atinge
fundamentalmente a classe média, sob a forma de menor demanda por forca
de trabalho com qualificacGes tradicionais e, sobretudo, de reducdo muito
violenta da remuneragéo deste tipo de trabalhador. [...] Os pobres raramente
podem se dar ao luxo de ficar “desempregados” (SINGER, 1999, p. 31).

Portanto, em Globalizacdo e Desemprego os antagonismos de classe foram atenuados
porque os trabalhadores se tornaram burgueses; a0 mesmo tempo esses antagonismos estao
sendo minados por meio de uma crise “do trabalho assalariado” que estaria impelindo aos
trabalhadores procurarem alternativas como a economia solidaria. Mesmo que contraditoria a

argumentacao, a solugdo “ndo capitalista” para o desemprego ¢ sempre a economia solidaria

4 Conforme sua distingdo entre burguesia proprietaria e burguesia gerencial (1987, pp. 6-7; 1999, pp. 70-71)
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(Id., Ibid., p. 131). Em relacdo aos direitos trabalhistas, Singer também é ambiguo. Na biografia
exposta em Globalizacdo e Desemprego, ndo ha qualquer referéncia a um livro de Marx, mesmo
que o autor afirme fundamentar-se nele quando distingue exploracdo capitalista e exclusédo
social”™ como dois processos distintos.

Como “exclusdo” o “marxismo” teria definido o desemprego. E, como “exploracao”,

apenas o trabalho assalariado, de modo que:

Os marxistas distinguem entre exploracdo e excluséo. Marx escreveu certa vez
que pior do que ser explorado pelo capital é ndo ser explorado por ele, quer
dizer, estar excluido do mercado de trabalho. A teoria da exploracdo mostra
gue no capitalismo o excedente social toma a forma de mais-valia ou renda de
propriedade, que é apropriada pela classe capitalista. Atualmente isso ndo é
totalmente verdadeiro. Os fundos de pensdo que pertencem aos trabalhadores,
estdo entre os maiores investidores (SINGER, 1999, p. 73).

Por conseguinte, “estar excluido do mercado de trabalho” significa ndo ter emprego e
ndo ter ocupagio informal, implica o chamado “desemprego aberto”’®. E, mesmo a exploragio
do trabalho via assalariamento hoje “ndo ¢é totalmente verdadeira”. Fora os fundos de pensdo, a
justificativa para a ultima afirmacdo é precisamente o desenvolvimento econdmico e a
conquista de direitos trabalhistas na vigéncia do Estado Keynesiano nos paises centrais, de
maneira que o autor pdde definir os assalariados desses paises como parte da classe média local
(SINGER, 1999, pp. 71-73).

Em primeiro lugar, Singer esqueceu sua prépria afirmacdo de que classe média € um
conceito no qual a classificag¢ao ¢ dada “pelos padrdes de consumo e ndo de produgdo”, ou seja,
é um conceito que define quem é quem na hora de consumir e ndo de produzir (ld., 1987, pp.
8-9). E, ao definir a classe trabalhadora por meio dos padrées de consumo, ele também contradiz

sua propria analise dos “efeitos da globalizagdo” sobre a classe trabalhadora nos paises centrais,

sAa proposito, recordamos uma leitura sobre esse tema em uma abordagem marxista na contemporaneidade: a
rigor, “exclusdo social” nem existe. Até mesmo aqueles que sdo hoje “ilegalmente” escravizados ou as pessoas em
situacdo de mendicancia “estdo incluidas”, no sentido de que ndo escapam a ordem universalizante do sistema do
capital: essencialmente desigual (MESZARQOS, 2008, p. 68).

® “A contagem de pessoas desempregadas num momento dado ndo revela o processo pelo qual as pessoas
ingressam no mercado de trabalho: pela migragéo, abandono da escola, deixando ou perdendo o emprego etc. Um
jovem ou uma moca a procura de trabalho temporario ndo deveria ser considerado excluido, mas um trabalhador
mais velho, que esgotou o seguro-desemprego sem ter encontrado trabalho, deveria assim ser considerado. E mais
importante ainda, o desemprego nio é gerado na casa do trabalhador e sim na empresa...” (SINGER, 1999, p. 62).
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questéo diretamente abordada no primeiro artigo que compde o livro (SINGER, 1999, pp. 19-
32).

Assim, o autor deixa fora de sua “morfologia” da classe trabalhadora hoje todos aqueles
individuos excluidos das relacbes formais de assalariamento por meio do processo de
“globalizacdo” da economia capitalista, agora esses individuos se tornaram “trabalhadores
auténomos” ou estdo “excluidos das posigdes de classe” (1999, p. 64), bem como grande parte
dos trabalhadores que sempre estiveram na informalidade.

Quando fala na “concepcdo marxista” de classe, Singer passa ao largo da questdo da
consciéncia de classe, porque para ele s6 existem consciéncias individuais atomizadas que, no
méaximo, podem estar relacionadas entre si através da solidariedade. A ultima como um
“sentimento natural” entre os pobres ou como um principio moral que deve ser inculcado nos
individuos (SINGER, 2004). Além disso, as classes sociais existem apenas em relacdo a
hierarquia gerencial na empresa capitalista ou em relacdo a posse de “meios de produgido
proprios”. Entretanto, sob a perspectiva marxista nem em sua génese a “classe social” foi
meramente uma categoria econémica.

Essa proposta de “juncdo entre paradigma individualista e estruturalista” poderia ser
considerada absolutamente desnecessaria se 0 autor levasse em consideracao que, no marxismo,
o individuo engquanto tal tem certa margem de autonomia para mudar de posicéo na estrutura
de classes, de personificacdo do trabalho a personificacdo do capital, o que ndo significa uma
adesdo a meritocracia defendida pela ideologia hegeménica, pois trata-se da exce¢do e ndo da
regra. A concep¢ao de que houve um “aburguesamento” da classe trabalhadora vem sendo
rejeitada pelos marxistas no século XXI, a exemplo de Mészaros (2008, p. 68). Mas também

vem sendo desmentida pela propria historia do capitalismo.

2.4.3. O exército industrial de reserva como um “fenomeno local”.

O exército industrial de reserva, como categoria marxista, abarca um processo global, e
concentram-se em paises de capitalismo dependente os sedimentos mais profundos deste
contingente de trabalhadores. Esses sedimentos abrangem também aqueles trabalhadores em
acao, mas com ocupacéo irregular, a margem de uma protecédo social por parte do Estado. A
tendéncia é de que venham a crescer em todo 0 mundo, na medida em que se pretende diminuir
0s custos com a forca de trabalho. Tende a crescer também a parcela da populagéo paupérrima

e sem qualquer perspectiva de inser¢do no mercado de trabalho (GENNARI, 2011).
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Singer menciona determinados processos mundiais, mas de modo algum faz uma leitura
dialética. O “exército industrial de reserva” é definido como um fenémeno nacional. A divisdo
internacional do trabalho, por sua vez, vem sendo descrita como o processo por meio do qual
se “assinala a cada pais os ramos de atividade que lhe ¢ mais vantajoso que se especialize” (Id.,
Ibid., p. 43). E assim que ele enxerga as “economias nacionais” como parcialmente
determinadas pelo comércio mundial e pela divisao internacional do trabalho.

No primeiro artigo do livro Globalizacio e Desemprego’’, ele manteve a ideia de que o
exército industrial de reserva é um fenémeno local, mesmo diante do processo de
financeirizagdo e internacionalizacdo da economia capitalista. Com o agravante de ser uma
“questao local” para uma pequena parte da populacao brasileira e ndo para seu conjunto. Quanto

as preocupacdes no mundo todo em razdo do aumento do desemprego:

Este sentimento ‘universal’, ¢ bom que se diga logo, ¢ partilhado pela assim
chamada classe média que, no Brasil, tende a ser restrita aos ricos, mas nos
paises céntricos abrange o conjunto dos assalariados formais [...]. E duvidoso
gue o problema pseudo-universal do desemprego de fato atinja os pobres
‘antigos’, os que ha décadas vivem de bicos, do comércio ambulante, de
trabalhos sazonais, da prestagéo de servigos que ndo exigem qualificacéo, que
incluem a prostituicdo, a mendicancia e assemelhados (Id., 1999, p. 11).

Em outras palavras, o desemprego na década de 1990 estaria implicando maiores perdas
a classe média dos paises centrais do que aos pobres “antigos” do Brasil, pais onde hd um grande
contingente de trabalhadores informais, algo que aparentemente ndo tem vinculo algum com
seu passado historico. No entanto, o Brasil vem a ser definido como “a terra da desigualdade”
no quarto artigo do livro’®, no qual Singer pretende oferecer um mapa da pobreza no pais; trata
da informalidade no mercado de trabalho como “um fenémeno da década de 1980” e diz que
“o enfoque individualista ndo leva em consideragdo que a ‘economia subterranea’ estd se
expandindo na maioria dos paises” (SINGER, 1999, p. 114).

Para o autor, o “exército industrial de reserva” ’® ndo abrange aqueles trabalhadores com

ocupacdo irregular, & margem de uma protecdo social por parte do Estado. Apenas 0s

7 Globalizag&o, precarizagdo do trabalho e exclusdo social (SINGER, 1999, pp. 11-32)
8 Desigualdade e excluséo social no Brasil (SINGER, 1999, pp. 84-116)

™ Lembramos que “exército industrial de reserva” se tornou expressio em voga entre neoliberais, desde a década
de 1990. De maneira que Singer chegou a afirmar possivelmente com base no discurso neoliberal: “E melhor falar
em exército industrial de reserva do que em “desempregados”, [...] para que fique claro o importante papel
estabilizador que desempenham [...] As politicas fiscais e monetarias tém em vista impedir que a economia se
“aqueca” em demasia, 0 que na pratica implica manter uma generosa margem de sobreoferta de for¢a de trabalho.
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desempregados que continuam procurando as agéncias de emprego em busca do
assalariamento®. Ele distingue ocupagao e emprego assalariado, mas ambos convergem diante
do imperativo do ‘““auto-sustento”. SO o assalariamento ¢ de fato visto como uma forma de
exploracdo do trabalho. E, o que o autor conclui a partir do processo de “globalizacdo” da
economia capitalista e da informalidade no mercado de trabalho no Brasil é: “o que precisamos
¢ de ocupagao e nao de emprego” (SINGER, 1999, p. 14).

Apesar de afirmar que “a maior mudanca desde os dias de Marx, ¢, com certeza, a
prosperidade da maior parte da classe trabalhadora” (Id., Ibid., p. 71), observa um “mal-estar
na civilizagdo capitalista, que ressurgiu no fim do século XX (SINGER, 1999, p. 16). A partir
disso, discute a chamada “exclusdo social”, compreensivel para ele apenas a partir de seu “grau
maximo” (Id. Ibid., p. 63), isto ¢, a miséria absoluta. Além disso, quando fala em “exclusdo

social” ele opde miseraveis e trabalhadores assalariados:

Mesmo que o exército de reserva ndo cresga como um todo, aumenta a
quantidade de pessoas hd muito tempo sem trabalho, que acabam sendo
definitivamente atingidas pela excluséo social. Suas vidas pessoais entram em
crise, muitas se agregam aos que vagam pelas ruas sem-teto ou a legido dos
desequilibrados mentais. O que tem, como contrapartida, a concentra¢do de
renda a favor dos que tém investimentos, dirigem empresas ou entidades
publicas e dos que continuam usufruindo os direitos trabalhistas... (SINGER,
1999, p. 30, grifos nossos)

A globalizagdo foi descrita como “um processo de reorganizagdo da divisdo
internacional do trabalho, acionado em parte pelas diferencas de produtividade e de custo de
producdo entre paises” (Id. 1999, p. 21). Em sua leitura, a primeira etapa da globalizacéo
compreendeu a transferéncia de recursos dos Estados Unidos para a Europa (especialmente a
Alemanha) e Jap&o desde o fim da Segunda Guerra Mundial, construindo-se “novos parques
industriais” e, na década de 1970, aconteceu a abertura dos mercados internos aos produtos

industrializados do “Terceiro Mundo”. Na segunda etapa, multinacionais se transferiram para

Neste sentido, o desemprego ndo é um “mal”, mas um efeito funcional de politicas de estabilizag¢do exitosas”
(SINGER, 1999, p. 13).

8 Embora, ambiguamente, ele tenha dito: “No Brasil, [...] ao lado dos desempregados ativos, hd um outro
contingente do exército de reserva. Sdo os “pobres”, os socialmente excluidos, que se sustentam por meio de
ocupac0es precarias. Estes pobres sdo candidatos potenciais a emprego no setor formal da economia, tdo logo este
expanda suas compras de capacidade de produzir” (SINGER, 1999, pp. 13-14). Ou seja, aqueles que estdo em
ocupac0es precarias so fazem parte do exército de reserva na medida em que se colocam como candidatos a um
emprego formal.
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paises onde a mdo de obra industrial era mais barata (Id., Ibid., pp. 20-21), 0 que causou

desindustrializacéo nos paises de origem:

Na mesma época, as lutas de classe nos paises industrializados haviam se
intensificado, alimentadas por crescente insatisfacdo de uma classe operaria
de escolaridade elevada com um trabalho mondtono e alienante. Grandes
jornadas grevistas eram resolvidas com elevagdes salariais que superavam 0s
ganhos de produtividade e pressionavam os lucros. A transferéncia em grande
escala de linhas de producdo para a periferia foi a resposta das empresas.
Grandes centros industriais na Europa e na América do Norte foram
literalmente esvaziados, com prédios fabris abandonados e grande nimero de
desempregados. Ao contrario da primeira etapa, desta vez a globalizagdo

assumia o papel de causador de “desindustrializa¢do” e empobrecimento de
cidades e regides inteiras. (SINGER, 1999.a, p. 21)

O que se destaca € que a transferéncia das multinacionais para a periferia, para locais
onde praticamente ndo havia uma regulacdo publica da relacéo entre patrdo e empregado, locais
onde a miséria impelia a aceitacdo do trabalho que os trabalhadores dos paises centrais ndo
aceitariam, ndo significa exatamente um “contra-ataque” do capital ao trabalho, no maximo,
das multinacionais ao movimento sindical. Ao cristalizar as personificacdes de um lado e de
outro, € possivel para o autor vir a sugerir que a luta de classes chegou ao fim no século XXI.

Na época, Singer ndo acreditava em uma evolucdo do desemprego®, apenas na
“deterioragdo” das relagdes de trabalho assalariadas, vinculada a “flexibilizagao” da produgdo
capitalista: “talvez melhor do que a palavra ‘desemprego’, precariza¢do do trabalho descreve
adequadamente o que esta ocorrendo” (SINGER, 1999, p. 24). Com base em estudos da
Organizacdo Internacional do Trabalho — OIT, a precarizacao foi definida pelo autor como a
perda de direitos trabalhistas, inclusive nos paises centrais (Id., 1999, p. 25).

Ele a compara com o método just in time na gestdo dos estoques das empresas: por meio
da gestdo de pessoal se passou a manter um reduzido nimero de trabalhadores efetivos. De
maneira que emprego estavel veio se tornando um privilégio daqueles trabalhadores altamente
especializados, “que assumem mais responsabilidades e que t€ém mais iniciativa” (Id., 1999, p.
25.). Ou seja, os trabalhadores subjetivamente mais envolvidos com o0s objetivos das empresas,

o “trabalhador flexivel”.

81 Principalmente porque o desemprego no setor formal viria a ser compensado pela abertura de pequenos negécios
e por ocupagdes informais: “como ¢ sabido, o avango tecnologico causa desemprego técnico mas também gera
consideravel volume de emprego novo” (SINGER, 1998, p. 60). Ele se baseou na ideia de “destrui¢do criadora”
por meio das “revolugdes tecnologicas do capitalismo”, em uma leitura de Schumpeter (1d., Ibid., p. 118). Mais
tarde, concluiu que estar ocupado na atual fase de desenvolvimento do capitalismo, seria a mesma coisa do que ter
um emprego assalariado, com todas as garantias formalmente oferecidas através da legislagdo trabalhista (1999).
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Os trabalhadores expulsos do mercado de trabalho foram preferencialmente aqueles ndo
especializados, que executam tarefas rotineiras. Assim, ele infere que so restara trabalho formal
nas grandes empresas para 0s poucos individuos que acompanharam o desenvolvimento
tecnoldgico do capitalismo. Mas, mesmo esses postos de trabalho tendem a ser reduzidos
mediante o desenvolvimento da tecnologia, por exemplo, por meio da difusdo do “autosservi¢o”
e da robotizacdo de certas atividades nas fabricas (Id., Ibid., pp. 17-18). Diferente desse
“desemprego tecnologico” causado pela “Terceira Revolucao Industrial”, seria o “desemprego
estrutural”, que surgiu em decorréncia da transferéncia das grandes empresas de uma regido

para outra. Embora ambos viessem a contribuir para a precarizacdo do trabalho.

O desemprego estrutural, causado pela globalizacdo, é semelhante em seus
efeitos ao desemprego tecnoldgico: ele ndo aumenta necessariamente o
namero total de pessoas sem trabalho, mas contribui para deteriorar o mercado
de trabalho para quem precisa vender sua capacidade de produzir (SINGER,
1999, p. 23).

Mesmo considerando a “deterioracdo das relacoes de trabalho”, ele define a
terceirizagdo apenas como “a substitui¢do de trabalhadores assalariados por fornecedores de
servigos contratados”. Em grande medida, trata-se da mera mudanca de status de classe: de
trabalhadores assalariados, os terceirizados passam a ser “produtores simples de mercadorias”
(SINGER, 1999, p. 72). A terceirizacdo seria mais o resultado “da pressiao do mercado”
(SINGER, 1999, p. 18) sobre as grandes empresas para separar suas atividades principais das
atividades complementares, com vistas a manutencdo de sua competitividade. O que estaria

acompanhando um movimento mais geral de “descentraliza¢do do capital”, mas:

A ocupacdo por conta prépria pode ser apenas formal. Uma Unica empresa
grande necessita muitas vezes dos servigcos em tempo completo de uma equipe
profissional, seja de contabilidade, de vigilancia, de fornecimento de
refeices, de selecdo de executivos, de pesquisa de mercado, etc. Hoje ela
prefere que a equipe se constitua em pequena firma independente e Ihe preste
0s servicos. Para a empresa-cliente, a vantagem esté na flexibilidade do novo
relacionamento e também o menor custo do trabalho, pois ela deixa de pagar
0 tempo morto, quando a equipe ndo tem o que fazer, e as horas-extras, quando
a urgéncia da tarefa imp0e trabalho além da jornada normal. Os profissionais
que passaram a trabalhar ‘por conta propria’ ganham possibilidade (tedrica)
de atender a outros clientes, mas correm o risco de que ‘0’ cliente se volte para
outro fornecedor (SINGER, 1999, pp. 24-25).

Portanto, em Singer a “exploragdo do trabalho” ndo se realiza por meio da terceirizagéo,

ela sO se realiza nas relacbes de assalariamento tradicionais. Provavelmente porque os
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trabalhadores expulsos das relagdes de assalariamento agora integram “outro” dos “modos de
producao” existentes sob a “formacgao social capitalista” (SINGER, 1998). Por sua vez, a
“exclusdo social” s6 viria a se realizar quando o trabalhador terceirizado se tornasse “incapaz
de competir” como autbnomo (SINGER, 1999, p. 73, grifos do autor). Em outras palavras, s6
viria a se realizar quando o individuo se tornasse miseravel, incapaz de competir por intermédio
de algum dos “modos de produgdo” existentes.

Em um artigo publicado em 2000, o exército industrial de reserva também foi definido
como “caracteristica do capitalismo, o aproveitamento incompleto da capacidade de trabalho
do proletariado”. 1ss0, seria o que distingue o capitalismo dos “demais modos de producao”
(Id., 2000, p. 12). O que o autor chama de “monopolizagcdo da oferta da forca de trabalho” ¢

algo que se realiza por meio da sindicalizacdo dos trabalhadores, de maneira que a mesma:

... acrescida das sucessivas conquistas de direitos sociais pelos trabalhadores
tornou o custo do trabalho o preco estratégico da economia capitalista,
contraposto a taxa de lucro sobre o capital investido. Sempre que a economia
se aproxima do pleno emprego — isto &, quando o exército de reserva tende a

zero — quase todos os precos sobem, ameagando o valor ‘real’ da riqueza
financeira (SINGER, 2000, p. 12).

Através dessa discussao, ele justifica que ao invés das politicas de pleno emprego ao
estilo de Keynes®, a solugdio para o “antagonismo entre compradores ¢ vendedores” da for¢a
de trabalho estaria na economia solidaria. As preocupagdes com relacdo ao crescimento do
desemprego no Brasil aparentemente deixam de ser fruto da “fantastica capacidade da classe
média de generalizar” (SINGER, 1999, p. 12); e se tornam argumento central em Introducédo a
Economia Solidéaria, ao lado da precarizacao do trabalho:

Com a crise social das décadas perdidas de 1980 e de 1990, em que 0 pais se
desindustrializou, milhdes de postos de trabalho foram perdidos, acarretando

8 Em Globalizacdo e Desemprego, Singer parece concordar com o seguinte: “Os neoliberais (individualistas)
proclamam que a politica econdmica keynesiana tende inevitavelmente a exceder seu objetivo, tentando fazer a
economia atingir um nivel de emprego acima do equilibrio. Como resultado, os salarios crescem e isto expande a
oferta de trabalho, tornando possivel um emprego maior. Mas apenas por pouco tempo, porque cedo ou tarde 0s
precos alcangam os salarios e entdo os salérios reais (ajustados pela inflagdo) caem novamente para o patamar de
equilibrio anterior e 0 mesmo ocorre com 0 emprego, a menos que o governo dé inicio a uma nova rodada de
gastos publicos e/ou mais expansdo monetaria. Assim, o nivel de emprego pode ser mantido acima do equilibrio
somente ao custo de uma constante e crescente inflagdo. Os keynesianos eram bastante vulneraveis a esses
argumentos...” (SINGER, 1999, p. 79). Outra critica que Singer faz veladamente ¢ a de que: “Os keynesianos
latino-americanos conhecidos como desenvolvimentistas costumavam sustentar teorias segundo as quais o
mercado internacional, estando dominado pelas nagdes avangadas esta viezado contra os exportadores de produtos
primarios. A recente abertura dos mercados domésticos das economias avancadas para as exportacdes de
manufaturados do Terceiro mundo deve ter provocado muita revisdo a esse respeito. Contudo o0s
desenvolvimentistas ainda veem as relagdes entre Norte € Sul como antagénicas...” (Id., Ibid., p. 80).
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desemprego em massa e acentuada exclusdo social, a economia solidaria
reviveu no Brasil. Ela assumiu em geral a forma de cooperativa ou associagdo
produtiva, sob diferentes modalidades mas sempre autogestionaria...
(SINGER, 2004, p. 122).

Procuramos situar a economia solidaria no terreno das relagdes sociais de producgdo
nacionais/internacionais, ndo nos fechamos em “sua dindmica comunitiria” ou sua
“importancia para o desenvolvimento pessoal do individuo”. Isso ndo significa antecipar 0 devir
historico. Nao se trata de confinar os trabalhadores da economia solidaria, especificamente
aqueles organizados em movimentos sociais, a uma estrutura rigida e intransponivel pela
iniciativa politica. Mas ndo é possivel ignorar que a economia solidaria é fundamentalmente,
ainda que concordemos que ndo somente, uma forma especifica de gestdo do trabalho que
emergiu precisamente com o crescimento do desemprego na contemporaneidade. E esse ndo é
um dado irrelevante nem mesmo para Singer (2004); Franca Filho e Laville (2004), entre outros.

Anteriormente, vimos que a questdo debatida no pais — até pelo menos a década de 1980
— ndo foi exatamente a do desemprego, mas da recorrente informalidade do trabalho que
acompanhou sua industrializacdo entre 1930-80 (DEDECCA, 2005, p. 101). A informalidade
no mercado de trabalho ¢ “um aspecto estrutural de um pais capitalista dependente e subalterno
e de desenvolvimento industrial retardatario” (ALVES, 2002, p. 72), que assumiu proporc¢oes
ainda mais significativas na década de 1990, ao lado do crescimento do desemprego estrutural
(DEDECCA, 2005, p.108).

Se considerarmos o posicionamento de Singer em relacdo a um artigo de Dedecca
(2005) sobre a questdo do desemprego no Brasil, podemos observar que na década de 1990 o
primeiro estava repetindo de forma ndo muito diferente o discurso do governo, que passou a
valorizar o trabalho informal como forma de mudar as estratégias de mensuracdo do
desemprego®. Estava repetindo o discurso neoliberal sob o qual o modelo de regulagdo do
trabalho previsto na Constituicdo Federal de 1988 foi atacado como sendo veiculo de uma
segmentacdo no mercado de trabalho, sob o qual poucos teriam privilégios as custas da maioria.
Estava repetindo uma “inversao nos termos do debate” sobre a protecdo social do trabalhador,

inversdo baseada num total desprezo as raizes histéricas do desemprego no pais.

8 Através dos dados da Organizagédo Internacional do trabalho — OIT, ndo é possivel captar em profundidade o
chamado “desemprego oculto”, diferente do “desemprego aberto” porque abrange individuos em ocupagdes
informais, precérias, irregulares. Portanto, a contabilizagdo mundial do desemprego ndo capta esse aspecto
mascarado pelas estatisticas oficiais dos diferentes paises (ANTUNES, 2013, p. 13).
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2.4.4. O fim da “luta politica” entre burguesia e proletariado.

Especialmente depois das transformacdes impostas a classe trabalhadora por meio da
reestruturacao das relagdes de produgdo capitalistas, se ha luta, ela se da entre “dois modos de
produgdo” distintos e ndo entre classes antagonicas, conforme Singer. Para ele (1999, p. 7) ha
uma “deterioragcdo das relacdes de trabalho” assalariadas. Considerando o assalariamento
regular, foi possivel para o autor reduzir o antagonismo entre capital e trabalho a relacao entre
patrdo e empregado (1987). Especialmente considerando a “flexibilizagdo” dessas relagdes
desde o fim da década de 1970, o antagonismo agora ndo mais se refere as classes sociais,

revela-se através da oposicao entre “dois modos de produgio”.

A exclusdo social é inerente ao capitalismo. Ela foi significativamente
atenuada pelos implantes socialistas do sufragio universal, da barganha
coletiva, da legislacdo do trabalho e da previdéncia social publica e universal,
gue 0 movimento operéario e seus aliados conquistaram neste século. Mas nesta
quadra da historia o capitalismo apresenta o que pode ser uma rejeicao
organica destes implantes (exceto o sufragio universal). O que exige
repensarmos o enfrentamento da exclusdo social em novos termos (SINGER,
1999, p. 9, grifos nossos).

Essa ideia de “rejeigdo organica dos implantes socialistas” ndo é inécua. Por meio dela
se nega a historia recente dos antagonismos de classe. Para Singer, tal “rejei¢do organica” deve-
se ao fato de que “a economia capitalista industrial tende a superar os limites do estado-nacio
quase desde o seu inicio”, um processo definido como a “livre movimentagdo de mercadorias
e de capitais através das fronteiras nacionais” (SINGER, 1999, p. 19), tendéncia que veio se
concretizando e minando as forcas da parte da classe trabalhadora que esteve organizada em
partidos politicos e sindicatos (Id., Ibid., p. 26).

Como foi dito, a ideia de que o movimento sindical organizado vem introduzindo
“implantes socialistas” na economia capitalista em Singer (1998) se vincula a rigida distingao
entre “revolucdo social” e “revolucdo politica”, por um lado; e a distingao entre “revolucao
social socialista” e “revolugdo social capitalista”, por outro. As duas Ultimas estariam ocorrendo
simultanea e paralelamente ha mais de duzentos anos. Por meio da primeira teria sido
conquistada pelo movimento sindical a legislacdo trabalhista e a ampliacdo dos direitos
politicos para os trabalhadores, incluindo o sufragio universal.

Agora (1999) o autor defende que ha uma “rejei¢ao organica dos implantes socialistas”

vinculada a reestruturacdo do capitalismo e ao retrocesso com relagdo aos direitos
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historicamente conquistados pelo movimento sindical. Mas o retrocesso em relagéo as reformas
no capitalismo ¢ definido simplesmente como a “deterioragdao das relagdes de trabalho
assalariado”, ou como a “derrota definitiva” do movimento sindical em sua atuagao politica.
Essa “deterioragao” ndo aparece como 0 que caracteriza a fase atual da luta de classes,
e sim como o fim da luta de classes. Isso, se luta de classes for também luta politica, mesmo
que por reformas no capitalismo. Fundamentalmente, porque o capital e o trabalho em Singer
ndo existem como totalidade, mas como uma multiplicidade de fragmentos mecanicamente

relacionados entre si. Aqui, as “multinacionais” contra “o movimento sindical’:

O que derrotou os sindicatos e os obrigou a aceitar a precarizacdo foi a nova
mobilidade que o capital adquiriu na segunda etapa da globalizacdo. O grande
capital multinacional simplesmente abandonou o campo de batalha e se
transferiu para paises em que a debilidade do movimento operéario lhe oferecia
plena liberdade de reformular as relagdes de producao de acordo com 0s seus
interesses (SINGER, 1999, p. 28, grifos nossos).

Deste modo, combinada com a ideia do exército industrial de reserva como “um
fenomeno local”, a precarizagao do trabalho ¢ mais o resultado de uma evolugao “natural” do
capitalismo do que propriamente a recriacdo de formas de dominacgédo/exploracdo com vistas a
manutenc¢do das taxas de lucro e do dominio sobre a classe trabalhadora.

“O capital abandonou o campo de batalha” e, assim, morreu a luta de classes no século
XXI1, na medida em que ela vinha sendo interpretada como a luta sindical por “privilégios” para
uma parcela da classe trabalhadora dentro de seus respectivos paises. No entanto, subsiste outra
luta individual por reformas no capitalismo, preferencialmente sob a forma de protestos dos
movimentos sociais, cada qual com suas proprias “causas emancipatorias”. ‘“Repensar a
exclusdo em novos termos” (1999, p.9) significa pensar em termos individualistas, significa
negar a existéncia das classes sociais, de maneira que até mesmo o individuo se torna apenas
um fragmento.

Quando afirma que o sufragio universal é uma excecdo, ele estd sustentando o
pressuposto de que a acdo politica dos trabalhadores em ambito nacional se resume ao voto e a
“cobranga” pelo bom desempenho dos politicos profissionais no atendimento dos “interesses
coletivos” em uma democracia representativa. Por enquanto, Singer ndo rejeita os movimentos
de protesto, desde que os mesmos ndo ultrapassem os limites até entdo definidos pelo Estado
por meio da legislacdo nos paises de capitalismo democratico. Ele ndo defendia tambem que a

organizacdo da economia solidaria em territério nacional devia estar vinculada a direcéo
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politica de um partido, embora a economia solidaria tenha vindo a surgir como politica publica
na primeira gestao de seu proprio partido.

Singer trabalha na propagacéo de uma ideologia que pode ter como resultado a aceitacao
pacifica do retrocesso em relacdo aos direitos conquistados pelos trabalhadores em nome da
“ampliagdo” de suas “liberdades individuais”. Assim, as discussdes que traremoS a seguir
partem de um entendimento de que a economia solidaria, da forma como é posta por ele, nega
a luta de classes; e nega a historia do capitalismo do ponto de vista dos trabalhadores. Ainda
que o autor venha a invocar exemplos contemporéneos de movimentos sociais que adotaram o
cooperativismo como forma de gerir sua producédo. E, ainda que a luta de classes ndo seja
concebida através das premissas de controle do aparelho estatal e de abolicdo da propriedade
privada em primeiro lugar.

Ele nega a luta de classes em todas as suas variaveis possiveis na histdria contemporanea
porque nega propria “classe”. Definida como a soma mecénica de individuos distribuidos em
uma “estrutura” que corresponde as suas devidas “posi¢des” na hierarquia gerencial das
empresas capitalistas, em especial as que caracterizaram o periodo fordista de acumulacéo do
capital. Aqueles individuos que ndo couberam e aqueles que ndo mais caberdo nessa hierarquia
sdo concebidos como individuos “auténomos”, com plena “liberdade” para recriar um modo de

producdo que viria superar harmoniosamente o capitalismo.

2.5. A substituicdo da luta de classes pela luta entre modos de produgéo.

A partir da viséo fragmentada sobre producéo de mercadorias na sociedade capitalista e
da rejeicdo da tese de desenvolvimento desigual e combinado, Singer prefere trabalhar com a
ideia de que a informalidade no mercado de trabalho que acompanha o desenvolvimento de
paises de industrializacdo tardia como o Brasil hoje implica um modo de producéo especifico.
A existéncia desse “modo de produgdo” ¢ deduzida de uma forma de produzir que existe e se
desenvolve fora dos limites fisicos das grandes empresas capitalistas. Se o capital é tido como
um poder que existe apenas dentro das empresas, seria essa uma forma de produzir que tem
certa margem de independéncia em relagdo ao modo capitalista de producéo.

Como foi visto anteriormente, para Singer outros “modos de produgdo” ndo so
coexistem como “competem” com o capitalismo hoje. E, apesar de coexistirem na mesma
“formacao social” na qual o capitalismo é hegemdnico, esses “modos de produgdo” sdo tidos

como adversarios contrapostos num campo de batalha “neutro” (SINGER, 1998, p. 115).
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Especificamente a economia solidaria, um “modo de producdo” que deriva da “producdo

simples de mercadorias”:

Ha& diversas maneiras de organizar a producdo e a distribuicdo de bens e
servigos, oriundos da interacdo de agentes especializados, inseridos numa
divisdo social do trabalho. Um dos mais simples e por isso dos mais antigos é
a producédo simples de mercadorias: os agentes séo os possuidores individuais
dos seus meios de producdo e distribui¢ao e portanto também dos produtos de
sua atividade, que eles intercambiam em mercados. O agente € neste modo
guase sempre uma familia ou um domicilio, cujos membros trabalham em
conjunto, usufruindo coletivamente dos resultados de sua atividade. A
agricultura familiar, o artesanato e pequeno comércio sdo exemplos de
atividades integrantes deste modo de producgdo. (SINGER, 2000, p. 11, grifos
do autor)

O capitalismo também teria se originado da produc&o simples de mercadorias®, ou seja,
a “ndo separagdo entre posse e uso” dos meios de producdo e distribuicdo (Id., 2000, p. 11).
Sob tal perspectiva, a economia solidaria s6 se torna um “modo solidario de produg@o” por
meio do vinculo com cooperativismo de cariz owenista, visto como um dos principais
elementos de uma “revolugdo social socialista” por sua relagdo com as lutas operarias na
primeira metade do século X1X na Inglaterra.

Com relacdo ao associativismo e cooperativismo ligados a economia solidaria, na
verdade, o autor oscila bastante sobre o carater desse “modo de producdo” em seus escritos: se
é alternativo ao capitalismo; se € complementar ou; se é alternativo e complementar ao mesmo
tempo (SINGER, 2004, pp. 33, 88). Porém, sempre colocando as cooperativas de producéo
como o nucleo da economia solidaria e definindo-as por intermédio da “autogestdo”. A ultima

vinculada aos “principios do cooperativismo” elaborados no século XIX em Rochdale:

... acooperativa de producéo é o prototipo da empresa solidaria. Ela o é porque
associa os produtores, e ndo seus fornecedores ou clientes, como o fazem as
cooperativas de consumo, de crédito e de compras e vendas. Por isso ela ndo
pode ser hibrida, como estas outras cooperativas, que combinam igualdade e
democracia no relacionamento externo da empresa com desigualdade e
heterogestédo em seu interior (SINGER, 2004, p. 90).

8 “Ha boas razdes para crer que houve possivelmente duas revolugdes sociais na Inglaterra (e talvez também em
outras regifes da Europa): uma primeira, que produziu a passagem da servidao a produgdo simples de mercadorias,
e que ocorreu entre os séculos XIl e XVI ou XVII; e uma segunda, que levou a economia inglesa da producao
simples de mercadorias ao capitalismo e que teve lugar entre os séculos XVIII e XIX.” Com base em sua leitura
de Maurice Dobb, Singer afirma ainda que a “revolucdo social capitalista” comegou em cada lugar em um
momento diferente, como processos distintos uns dos outros, praticamente sem vinculo entre si (SINGER, 1998,
p. 27). Como exemplo de producéo simples de mercadorias ele cita o caso de “artesdos domésticos” trabalhando
conforme um “sistema de encomendas domiciliar” para um capitalista (Id., Ibid., p. 26).
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Nos seminarios Socialismo e Democracia promovidos em 1999 sob “encomenda” de
Lula da Silva, Singer afirmou que “a economia socialista dificilmente sera alcangada por meio
do mero crescimento da economia solidaria, que abrange também o cooperativismo de crédito,
bancos do povo, clubes de troca...”. Mas que o socialismo seria fruto de uma “extensao da
democracia do ambito politico ao econdmico e social” que deveria se realizar através: a) da
participagdo popular na elaboragédo de orcamentos publicos; b) da constituicdo de governos
locais formados por coligagbes de esquerda; c) da conquista de direitos operarios de
participacdo nas decisdes das empresas e; d) da constituicdo de um setor da economia solidaria
integrando campo e cidade.

Nesta oportunidade, o autor conferiu as experiéncias de economia solidaria uma
importancia fundamental no sentido da institui¢cdo do socialismo muito mais “pelo aprendizado
que proporcionam a seguimentos da classe trabalhadora de como assumir coletivamente a
gestdo de empreendimentos produtivos e opera-los segundo principios democraticos e
igualitarios”. Isso, a exemplo dos kibutz israelenses e de Mondragon na Espanha (SINGER;
MACHADO, 2000, p. 44, grifos de Singer).

Apenas um ano depois o autor reafirmou que “o modo solidario de produgdo e
distribuicdo parece a primeira vista um hibrido entre o capitalismo e a pequena producéo de
mercadorias. Mas, na realidade, ele constitui uma sintese que supera ambos” (SINGER, 2000,
p. 13, grifos do autor). Em outras palavras, por meio da combinag&o entre arcaico e moderno é
que se poderia “superar” o capitalismo. Em um texto posterior, Singer veio a pressupor que as
contradi¢des do sistema capitalista geram oportunidades para que “organizagdes economicas”

venham supera-lo:

O programa da economia solidaria se fundamenta na tese de que as
contradi¢bes do capitalismo criam oportunidades de desenvolvimento de
organizagdes econdmicas cuja logica é oposta a do modo de producdo
dominante (SINGER, 2004, p. 112).

Em Marx e Engels (2007, p. 47), a afirmacédo de que capitalismo trazia em si 0 gérmen
de sua superacéo esteve vinculada ao fato de que o desenvolvimento da industria favorecia o
processo de unificacdo do proletariado como classe, favorecia a organizacdo da classe
trabalhadora para a luta de classes. Mas em Singer, a propria “evolugdo do capitalismo” € que

é 0 agente da transformacdo e ndo a luta de classes. Em outras palavras, o proprio capitalismo
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estd agindo no sentido de sua superacao ao dar margem para o desenvolvimento de organizacfes
econdmicas cuja “logica lhe é oposta”, 0 que ja é um tema controverso.

Né&o nos aprofundaremos mais na “retrospectiva historica” que ele faz sobre a economia
solidaria como “modo de produgdo socialista”, através do socialismo utdpico vinculado as lutas
operérias do inicio do século XIX (SINGER, 1998, pp. 65-134; 2004, pp. 24-38). Isso, porque
nos interessa como a economia solidaria se apresenta na atualidade. Assim, nos interessa
também de que lado (do capital ou do trabalho) objetivamente Singer esta se considerarmos a
historia atual das lutas de classes, o que incluiria considerar sua posi¢do de articulador politico
da economia solidaria junto ao governo federal desde 2003.

N&o é possivel transplantar para 0 momento atual do capitalismo no Brasil, e sem
mediacdo alguma, as analises sobre o desenvolvimento do capitalismo na Europa no século
XIX. Mas, isso é algo que Singer faz em relagdo ao cooperativismo dos socialistas utopicos,
em especial Robert Owen. Para justificar o atual carater “socialista” da economia solidaria ele
evoca constantemente essas primeiras experiéncias. Mediante tal vinculo, também julga ser

capaz de provar que a economia solidaria ndo é um fenémeno contemporaneo:

A economia solidaria ndo é a criacdo intelectual de alguém, embora grandes
autores socialistas denominados “utdpicos” da primeira metade do século XIX
(Owen, Fourier, Buchez, Proudhon, etc.) tenham dado contribuigdes decisivas
ao seu desenvolvimento. A economia solidaria € uma criagdo em processo
continuo de trabalhadores em luta contra o capitalismo. Como tal, ela ndo
poderia preceder o capitalismo industrial, mas o acompanha, como uma
sombra, em toda sua evolugdo (SINGER, 2000, p. 13, grifos do autor).

A ligacgdo que Singer estabelece entre a economia solidaria hoje — em seu vinculo com
0s principios do cooperativismo enunciados pelos Pioneiros de Rochdale — e 0s duzentos anos
de histdria da luta pelo socialismo pode ser um dos pontos mais frageis de seu discurso politico.
Essa insisténcia tem influéncia pelo menos de Polanyi (SINGER, 2004, p. 115) e é
compartilhada com a primeira vertente de pensamento sobre a economia solidaria influente no
Brasil. Com a diferenca de que esses autores ndo se definem socialista, acreditam numa
“hibrida¢do” da economia capitalista.

Germer (2006) levantou a questdo da historia das lutas dos trabalhadores pela superagéo
do capitalismo, em Singer arbitrariamente reduzidas a “historia do cooperativismo; aléem de sua
omissdo aparentemente proposital sobre o desenvolvimento historico do conceito de

cooperativismo. Outro exemplo esta em Souza (2008), que discute os “fundamentos historicos”
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e também tedricos sob 0s quais Singer estaria construindo e propagando na atualidade uma falsa
consciéncia em relacdo as lutas histéricas pelo socialismo.

Importante observar que Singer enfatiza que todas as conquistas do movimento sindical
vém sendo revertidas desde o fim do Estado Keynesiano. E, conclui que no futuro talvez restem
apenas o cooperativismo e o sufragio universal, como “implantes socialistas” sobre os quais
deveria ser “reerguida” a luta dos trabalhadores (1998, 1999, 2004). Mas ndo se trata da luta
politica organizada porque: “o fracasso de experimentos coletivistas, inspirados em Marx,
levam as vitimas da revolugdo social capitalista de volta ao ponto de partida” (1998, p. 109).

A luta pelo socialismo é definida como a luta dos trabalhadores que “competem nos
mercados” dentro de “outros modos de producdo” cuja “logica é oposta ao capitalismo”, ¢ o
que confere essa distincdo a economia solidaria sdo 0s principios do cooperativismo. Da
argumentacao de Singer em Uma Utopia Militante podemos concluir que a transformacéo da
“formagao social capitalista” em “formagao social socialista” provavelmente ndo viria extinguir
o modo de producao capitalista, apenas tornaria o “modo de produc¢ao socialista” “hegemonico”
através de uma “revolugdo social” multissecular (SINGER, 1998).

Neste livro, a “revolugdo social” foi definida como uma “vasta mudancga nas relagoes
sociais de produgao” (Id., Ibid., p. 65) que, tal como a Revolugdo Industrial, dura séculos e de
modo geral ndo ¢ violenta, “embora possa ser pontilhada por episodios de violéncia (Id., Ibid.,
p. 18). E 0 “processo de passagem de um sistema socioecondmico (ou formagio social) a outro”
(Id., Ibid., p. 10). Como processo absolutamente diferente, a “revolucdo politica” ¢ entendida
como a tomada violenta do poder, o que teria se revelado um “fracasso historico” mediante o
socialismo realmente existente na URSS (Id., Ibid., p. 69).

Aparentemente contrariando teses de Florestan Fernandes, Caio Prado Janior entre
outros intelectuais brasileiros, sob o ponto de vista de Singer, o Brasil ndo experimentou uma
“Revolugdo Burguesa”, isto é: “em muitos paises a revolucdo capitalista avancou sem que tenha
havido qualquer revolugdo burguesa, enquanto episodio historico delimitado no tempo. Séo
exemplos: os dominios britinicos, os paises escandinavos, ibéricos etc.” (SINGER, 1998, p.
21).

Uma Utopia Militante ¢ o texto que mais explicita sua reificagdo “do econdmico” e “do
social” em relagdao “ao politico”. Foi com base nesse texto que o autor veio repetindo que a
economia solidaria ¢ um “modo de produgdo” distinto do “modo de produgdo capitalista”

(2000; 2004). Essa ideia de “modos de producdo” conflitantes numa mesma “formacao social”
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pressupde que “revolucdo social socialista” e “revolucdo social capitalista” sdo realidades

coexistindo num mesmo espago-tempo, mas com certa margem de autonomia entre si:

Neste livro, o tema sdo as duas grandes revolugdes sociais em curso: a
revolucdo capitalista e a revolugdo socialista. E preciso distingui-las das
revolugdes politicas comumente designadas como “burguesas” e proletarias”.
Estas Ultimas sdo episddios bem delimitados no tempo, em que é possivel
reconhecer 0 emprego genérico da violéncia, embora ele estivesse longe de
ser essencial ao processo. As mais importantes revolugdes burguesas foram a
Revolucdo Inglesa, do século XVII, a Revolu¢do Americana e a Francesa,
quase concomitantes, no fim do século XVIII. No mesmo sentido, as
principais revolucBes proletarias foram a Comuna de Paris, de 1871, a
Revolucdo Russa, de 1917, e a Revolugdo Chinesa, de 1949 (SINGER, 1998,
p. 18).

Além da Comuna de Paris — vista como um primeiro “ensaio de poder proletario”, as
outras “revolugdes proletarias” sdo simplesmente rechagadas por “implantarem ditaduras que
pretendiam ser proletdrias”. Mas as “revolucdes burguesas” sdo elogiadas por trazerem
“inovagdes institucionais” que continuaram vigorando apds seu término, por mudarem “as
relagdes de poder entre governantes e cidadios™® (Id., Ibid., pp. 18-19, 21).

A ideia de que as “revolugdes politicas” (especialmente proletarias), necessariamente,
sdo violentas e que se confundem com uma insurreicao por parte de um grupo que quer tomar
o poder politico tem como base as definicdes de “revolucdo” que Singer encontrou no
Dicionério Aurélio:

E curioso que as acepcdes de revolugdo politica e social estejam sempre
associadas ao emprego da violéncia. Nenhuma delas cobre a nogdo de
revolucdo social como transformacdo sistémica das estruturas econdmicas,
sociais e supra-estruturais — politica, juridica, cultural — de um pais ou de
varios. No entanto, o uso do vocabulo ‘revolugdo’ neste sentido é muito
comum. O conceito de ‘revolucdo industrial’ ¢ imprescindivel para analisar
ou até mesmo descrever o que vem acontecendo no mundo nos Ultimos
duzentos e tantos anos. Revolugédo industrial e outros termos que designam

processo de mudanca de longo prazo simplesmente ndo cabem em qualquer
uma das acep¢oes do Dicionario Aurélio... (SINGER, 1998, pp. 17-18).

8 Em suas palavras: “O que estas revolugdes [burguesas] tiveram em comum foi que todas elas representaram
intervencgdes profundas na estrutura politica e legal, que, de uma forma geral, transformaram col6nias ou territorios
‘balcanizados’ em nagdes independentes e unificadas, estenderam direitos civis e politicos a novos grupos sociais,
limitaram o poder dos governos e os submeteram a autoridade de legislativos eleitos, aboliram privilégios e
difundiram a igualdade dos cidaddos perante a lei. No plano da cultura, estas revolugdes difundiram, nos paises
ditos ‘civilizados’, os valores do liberalismo, das liberdades individuais e dos direitos da cidadania” (SINGER,
1998, p. 146).
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Porém, ele atribui a Marx “a teoriza¢do fundamental do conceito de revolugdo social,
que ele expds despretensiosamente no prefacio de Para a critica da economia politica” (Id.,
Ibid., p. 19). Por meio de um pequeno recorte deste texto, Singer atribui a Marx a distingéo
entre “revolucdo social” e “revolucdo politica”, quando o préprio Marx e muitos marxistas
nunca operaram a reificacdo entre econémico, politico, social, cultural, juridico etc.

No recorte citado, Marx estaria se referindo “a dinamica da revolugdo capitalista”; e
teria concluido que o desenvolvimento das forcas produtivas implicou a transformacéo das
superestruturas®®. Na verdade, Singer retoma Marx para apresentar a “hiptese” de que ele
estivesse certo sobre o desenvolvimento do capitalismo, ao mesmo tempo em que estava errado
sobre o desenvolvimento do socialismo: “a hipotese sugerida pelos dados histéricos € que a
relacdo entre desenvolvimento das forcas produtivas e as mudancgas supraestruturais na
revolugdo socialista € bem diferente da que se verifica na capitalista” (SINGER, 1998, pp. 20-
21). SO0 mais adiante ele completa que superestrutura e infraestrutura em Marx obedecem a
dindmicas muito distintas (Id., Ibid., p. 139).

Com relacdo a instituicdo do capitalismo, Singer chega a questionar a relagdo entre a
“revolucdo infra-estrutural que produziu a hegemonia do capitalismo ¢ as revolugdes politicas”
da burguesia (1d., Ibid., p. 146). A relacdo entre “revolugdo infra-estrutural” e “revolugao
politica” sO poderia ser confirmada se também fosse considerado o papel politico do movimento
operario antes e depois de Owen durante o processo “que produziu a hegemonia do
capitalismo”.

Antes, os ludditas®” estiveram empenhados na destruicio das maquinas; depois, a luta

contra as maquinas teria sido substituida pela “luta contra o capitalismo”, isto €, por uma luta

8 <O modo de produgio da vida material condiciona o processo da vida social, politica e espiritual em geral. N3o
é a consciéncia dos homens que determina sua existéncia, mas, pelo contrario, sua existéncia social que determina
sua consciéncia. A um certo nivel de seu desenvolvimento, as forcas produtivas materiais da sociedade entram em
contradicdo com as relagdes de producdo em vigor, ou — 0 que nao passa de uma expressao juridica das mesmas —
com as relacBes de propriedade, no seio das quais elas se moviam até entdo. De formas de desenvolvimento das
forcas produtivas, estas relacdes se transformam em grilhfes das mesmas. Comeca entdo uma época de revolucao
social. Com a mudanga da infra-estrutura econdmica toda a imensa supra-estrutura se revoluciona mais rapida
ou mais vagarosamente.” (MARX apud SINGER, 1998, pp. 19-20, grifos de Singer).

87 Durante a revolugéo industrial na Inglaterra, no inicio do século XIX, “o inico movimento que assumiu
propor¢des regionais e caracteristicas de organizagdo foi o dos ‘ludditas’.” De Cole e Postgate, Singer retira a
afirmagdo de que “ndo era um movimento de massas no sentido moderno, mas um “bando de homens ousados ¢
desesperados que receberam o apoio e a aprovagao de seus companheiros trabalhadores” (SINGER, 1998, p. 70).
Esse movimento, para o autor, significa a oposi¢do operaria ao industrialismo, centrada na destruicdo das
maquinas. Entretanto, “a ascengdo do owenismo entre a classe operaria britanica dos 1820 em diante, representou
de certa forma a troca de esperangas milenaristas de volta ao passado por esperangas, ndo menos milenaristas, de
avango para o futuro.” (SINGER, 1998, p. 72). Portanto, o movimento dos ludditas foi definido como uma forma
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politica®. Aqui Singer se refere a influéncia dos owenistas sobre 0 movimento operario inglés
“depois das guerras napolednicas”. Por conseguinte, “se Marx e Engels sdo os pais do
socialismo moderno, Owen deveria ser considerado com justica o avd” (Id., Ibid., p. 147).
Acrescenta que, “a partir de 1848, a presenca de correntes proletarias (...) nas revolugdes sera
crescente”, no entanto, “a mudanga supra-estrutural ganhara dinamismo proprio e se tornaré
desnecessario 0 recurso a revolugdo a medida que os direitos civis, politicos e sociais se
universalizaram” (ld., Ibid., p. 148).

Singer cita um trecho do terceiro volume de O Capital sobre as cooperativas operarias
no seculo XIX, e conclui que Marx reconheceu nas cooperativas operarias “formas de transi¢do”
para o socialismo. Acrescenta que entre todos os “implantes anticapitalistas” é o cooperativismo
que tem “maior potencial” (Id., Ibid., p. 128). Pouco importando se para Marx, € por meio da
acdo politica organizada que se opera a transi¢cdo do capitalismo para o socialismo e ndo através
da atividade econdmica que os trabalhadores desempenham, ainda que como forma de

resisténcia:

As fabricas cooperativas dos proprios trabalhadores sdo, dentro da velha
forma, a primeira ruptura da velha forma, embora elas naturalmente
reproduzam e tenham de reproduzir em todo lugar, em sua organizag&o real,
as mazelas do sistema existente. Mas, dentro delas, a contradicao entre capital
e trabalho esta superada, mesmo que inicialmente apenas na forma de que 0s
trabalhadores, enquanto associagdes sdo seus proprios capitalistas, o que
significa que utilizam os meios de producéo para a valorizagéo de seu proprio
trabalho. Elas mostram como, num determinado nivel de desenvolvimento das
forgas produtivas materiais e de suas correspondentes formas sociais de
producdo, se desenvolve e toma forma, a partir de um modo de produgdo, um
novo modo de produgdo. Sem o sistema fabril originado do modo de produgao
capitalista, a fabrica cooperativa ndo poderia se desenvolver e tampouco sem
0 sistema de crédito originado no mesmo modo de producédo. Este sistema,
que forma a principal base para a transformacdo paulatina das empresas
privadas capitalistas em sociedades anonimas capitalistas, oferece igualmente
0S Meios para a paulatina expansdo das empresas cooperativas em escala mais
ou menos nacional. As empresas capitalistas por acBes devem ser
consideradas, tanto quanto as fabricas cooperativas, formas de transicdo do
modo de producdo capitalista ao (modo de producdo) associado (ou

rudimentar de luta, superado através de um projeto de sociedade elaborado pelo owenismo que, por sua vez, teria
vindo a mostrar sua superioridade em rela¢do ao socialismo cientifico no século XXI mediante a “fracassada”,
“violenta” e “ditatorial” experiéncia soviética no século XX.

8 Por meio de Thompson, o autor entende a superagdo do luddismo — a revolta dos trabalhadores que implicou a
destrui¢do de maquinas durante o inicio da industrializacdo na Inglaterra — como um processo superado através de
uma ampla “conversdo” dos trabalhadores ao owenismo: “Muito longe de ter uma perspectiva retrograda, o
owenismo foi a primeira das grandes doutrinas sociais a prender a imaginacdo das massas naquele periodo, que
comegava com a aceitagdo dos poderes produtivos ampliados da energia a vapor e da fabrica. O que estava em
questdo ndo era tanto a maquina e sim a motivacao do lucro; ndo as dimens@es da empresa industrial mas o controle
do capital social por detras” (THOMPSON apud SINGER, 1998, p. 70).
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socialista), somente que numa a contradi¢do € superada negativamente e na
outra positivamente (MARX apud SINGER, 1998, pp. 28-29).

Diferente do marxismo, quando define a economia solidaria como um “modo de
produgdo” em contradicdo com o capitalismo desde a sua génese, o que Singer esta dizendo é
que a historia se transforma por meio da acdo “socioeconémica” dos individuos singulares e
coletivos. Em contraste com seu posicionamento, sob a perspectiva marxista a economia
solidaria ndo implica a coletivizacdo dos meios de producdo, no maximo implica formas
capitalistas de propriedade coletiva de meios de producdo “em pé de igualdade com as
sociedades anonimas” (GERMER, 2006, p. 209).

Embora Singer diga que cooperativas ndo sdo comparaveis as sociedades andnimas
porque as primeiras adotam os oito principios da autogestéo (Id., 2000, p. 40), os associados e
cooperados, ainda que proprietarios e gestores “democraticos” de meios de produgdo
especificos, sdo “individuos coletivos” (GRAMSCI, 1976, Vol. I, p. 206) empenhados em uma
atividade de resisténcia econdomica que até pode lhes proporcionar o “aprimoramento de suas
capacidades individuais”, mas que, em si mesma, ndo tem maior alcance de transformacéo.

Para Singer, “a experiéncia [soviética] fracassada revitalizou a hipotese de que o
socialismo, enquanto modo de producéo, teria de ser desenvolvido ainda sob hegemonia do
capitalismo, ou seja, como um modo de producdo subordinado, integrando a formacéo social
capitalista...”. O autor acrescenta que a “esséncia do socialismo como modo de producdo” ¢ a
“organizacdo democratica da produgdo e do consumo” e a “reparticdo igualitaria dos ganhos,
dos deveres e dos direitos” (SINGER,1998, pp. 9-10), exatamente sua definicdo de economia
solidaria através dos “principios da autogestao”.

Sua critica ao socialismo realmente existente estende-se ao “planejamento centralizado
da economia” porque o mesmo seria condicionado pela exigéncia de controle estatal da
producdo (Id., Ibid., p. 11). Como Holloway (2013, p. 63), Singer acredita que a transferéncia
desse controle aos trabalhadores ndo pode ser feita de cima para baixo, e sim de baixo para
cima. Por isso, deveria ser feita “ainda dentro do capitalismo” (SINGER, 1998, p. 11). O que
significa que o que ele entende como “controle da produgdo” é restrito ao ambiente de trabalho.

Na verdade, o autor ndo abre mao do principio da “livre” concorréncia, ainda que sob
determinadas condigdes. Aqui, ele estd opondo liberdade e igualdade em termos liberais, como
fez em Globalizacdo e Desemprego (1999). Também esta concebendo as regras da “democracia
liberal” como a tinica “forma legitima” de exercicio do poder politico. Desaparece a distin¢ao

entre “reforma” e “revolu¢ao” (LUXEMBURGO, 2010). Em Singer, a reforma é a revolugdo.
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Comparando Marx e Owen por meio do socialismo realmente existente e das aldeias
cooperativas, ele argumenta sobre um “projeto social alternativo ao capitalismo” que “hoje

merega o nome de socialista ou comunista’:

O desafio ideoldgico é formular um projeto de sociedade que respeite as
liberdades individuais, politicas e econdmicas conquistadas pelos
trabalhadores no capitalismo hodierno e lhes ofereca inser¢cdo no processo
produtivo em termos de pleno emprego, participacdo nas decisdes que afetam
seus destinos também ao nivel de empresa e um patamar minimo de
rendimento que lhes proporcione um padrdo “normal” de vida. O projeto tera
de reavaliar, & luz da experiéncia histérica, propostas de comunidades
coletivistas, cooperativas de producdo e consumo articuladas em diferentes
ambitos geograficos, economias nacionais coordenadas e/ou planejadas por
autoridade politica, em combinagdo com a organizacao em forma de mercado
de certos setores e ramos etc. (SINGER, 1998, p. 110, grifos nossos).

Parece contraditorio que Singer critique a planificacdo da economia na URSS e ao
mesmo tempo esteja refletindo sobre um projeto de sociedade na qual a economia continua
“coordenada e/ou planejada por autoridade politica” e ndo pelos préprios trabalhadores
associados. Trata-se da ideia de que ¢é possivel a conjugagdo entre “democracia representativa”
em ambito nacional e “democracia direta” em diferentes localidades e/ou empreendimentos
econémicos. Em ultima instancia, ele quer mudar a forma de gerir o trabalho no interior dos
empreendimentos e/ou comunidades e ndo a forma de gerir a sociedade em seu conjunto.
Sobretudo, trata-se da ideia de que o aparelho estatal e a democracia liberal sdo instrumentos
“neutros” e que é possivel a transformacdo de toda a ordem social existente por meio de
microprojetos individuais integrados em um setor produtivo.

Assim, a economia solidaria foi definida por Singer como um “modo de produgdo” que
se desenvolveu paralelamente ao processo de industrializacdo, atingindo a maxima explicitacao
de seu potencial revolucionario logo no “ber¢o”, isto €, através do cooperativismo owenista na

Inglaterra, nos primeiros anos da década de 1830:

Eis que o cooperativismo, em seu berco ainda, ja se arvorava como um modo
de producdo alternativo ao capitalismo. O projeto grandioso de Owen
equivalia a0 que mais tarde se chamou de Republica Cooperativa, e ele a
propds, ndo a moda dos utopicos da época aos mecenas para que a
patrocinassem, mas ao movimento operario organizado, que ainda estava
lutando por seus direitos politicos. Foi um curto mas inolvidavel momento da
historia da Gra-Bretanha e também do cooperativismo, que vai, deste modo,
ainda imaturo, a pia batismal da revolugdo (SINGER, 2004, p. 33).
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Teria sido “um curto momento” que “ressurgiu” em 1844 através da Sociedade dos
Pioneiros de Rochdale, a primeira grande cooperativa de consumo na Inglaterra. Embora o autor
admita que o cooperativismo nao tenha ressurgido com o “mesmo impeto revolucionario” por
ndo estar vinculado a luta sindical, ou seja, a luta de classes dos sindicalistas owenistas na
década de 1830. Mas que assim mesmo pode ser caracterizado como um dos principais
“implantes socialistas no capitalismo”, ao lado do sufragio. “Implante” que continua existindo
porque ainda existem cooperativas que formalmente enunciam o0s oito principios do
cooperativismo adotados em seu conjunto em Rochdale (SINGER, 1998, 1999, 2000, 2004).

Entretanto, a voz de Singer ecoa quase que solitaria propagando a economia solidaria
como um “modo de produgio” na RILESS®. Gaiger, por exemplo, nega que se trate de um
outro modo de producéo, entre outras razdes apontadas por intermédio de sua leitura dessa
categoria em Marx: porque ndo possui uma estrutura politico-econémica prépria através da qual
se reproduza historicamente e nem representa a forma estruturante da sociedade através da qual
a mesma provém suas necessidades materiais®. Afirma que existe dentro do capitalismo uma

“forma social de produgdo atipica”, sendo assim:

Por certo, inimeras formas secundarias podem surgir, expandir-se e
desaparecer durante a vigéncia de um modo de produgdo, como bem
demonstra, na historia, a vitalidade das formas ndo dominantes de vida
material (...) A questdo esta em saber como o capitalismo atua ao fundo da
cena, como tais formas existem e perduram, submetendo-se ou reduzindo sua
vulnerabilidade diante do modo de producdo. Ou ainda, como tais formas, a
partir de seu lugar subalterno ou periférico, podem encetar movimentos de
alargamento do seu proprio campo e da sua légica interna, subtraindo-se, em
alguma medida, ao controle do capital. (GAIGER, 2003, p. 189)

A especificidade da “forma social solidaria de produg@o” estaria justamente nas praticas
de cooperacdo e autogestdo porque, em principio, seriam capazes de modificar a finalidade da
extracdo do trabalho excedente. Assim, supde uma forma de produzir essencialmente diferente
da “forma de produgdo” dominante sob a qual se da a extragdo de mais valia através da condi¢do

de assalariamento. Nos empreendimentos solidarios predomina, ou deveria predominar, a

8 Como foi dito em nota anterior, em parceria com a UNISINOS a Red latinoamericana de Investigadores de
Economia Social y Solidaria — RILESS edita Revista Otra Economia, dedicada ao tema da economia solidaria na
América Latina: <http://revistas.unisinos.br/ >.

% “No curso do seu desenvolvimento, o capitalismo provocou uma continua transformagéo da sua base técnica,
mediante enorme impulsdo das forcas produtivas. Criando sua base propria, renovando-a continuamente segundo
suas necessidades, o capitalismo realiza o que mais importa num modo de producéo: instaura o0 processo que vem
a repor a sua prépria realidade, a reproduzi-la historicamente.” (GAIGER, 2003, p. 188)


http://revistas.unisinos.br/index.php/otraeconomia/index
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“propriedade coletiva dos meios de producdo” e a “gestdo democratica dos processos de
trabalho”. Algo que poderia “converter-se no elemento motor de uma nova racionalidade
econdmica, apta a sustentar os empreendimentos por meio de resultados materiais efetivos e de
ganhos extra-economicos” (Id., Ibid., p. 192).

Esses “ganhos extra-econdmicos” em Gaiger também consistem no “fortalecimento
politico” de movimentos sociais empenhados em uma alternativa “pos-capitalista”, o que nao
significa socialista. O “fortalecimento politico” decorreria da interagdo dos diferentes membros
de empreendimentos da economia solidaria, que viria favorecer seu poder de barganha junto ao
Estado. Mas também do tipo de interacdo “democratica” existente entre os membros de um
mesmo empreendimento, algo que favoreceria o aprimoramento da capacidade dos individuos
de se posicionarem politicamente em comunidade.

Para Singer, a historia ndo se transformou e ndo se transformara através da luta de
classes, embora ele reconheca o papel do movimento sindical em certas conquistas politicas
historicas: como a instituicdo de leis de protecdo aos trabalhadores e a conquista do sufragio
universal masculino na Inglaterra no século XI1X (1998, pp. 74-84). Exceto o sufragio, pouco
tempo mais tarde o autor acabou reduzindo as demais lutas histdricas ao status de conquistas
para os trabalhadores assalariados apenas (1999; 2004), fundamentalmente, porque sua visao
fragmentada sobre a sociedade capitalista ndo o permite ver a classe trabalhadora como
totalidade.

Conclui-se que a institui¢ao do “socialismo” em Singer ndo se realiza através da luta de
classes, nem se essa luta for entendida como a luta sindical por reformas no capitalismo. A
instituicdo do socialismo se da mediante a transformacao das relacdes sociais de producdo no
interior de empreendimentos econémicos especificos e/ou comunidades. Nao existem classes
sociais, existem individuos que se agrupam por interesses particulares que jamais podem ser
colocados em segundo plano em nome de uma transformacao radical. Ndo existe consciéncia
de classe, menos ainda consciéncia politica revolucionaria.

O antagonismo entre capital e trabalho comeca e termina na relacdo de assalariamento,
perde forgas diante da “prosperidade do capitalismo™ no século XX e, mais tarde, sucumbe por
meio da mundializagcdo da economia (1999). Desta forma, Singer concebeu a possibilidade de
“unificagdo” entre a classe dos “trabalhadores autonomos” e a “classe dos patroes”, além de
uma “renovada” modalidade de luta contra o capitalismo: a luta entre “modos de producdo” sob
uma mesma “formagdo social”. A economia solidaria foi definida como “outro modo de

producao” cujos principios basicos sdo “a propriedade coletiva ou associada do capital e o
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direito a liberdade individual”. Tais principios conduziriam a unificagdo de “todos que
produzem numa unica classe de trabalhadores que sao possuidores de capital por igual em cada

cooperativa ou sociedade econdmica” (SINGER, 2004, p. 10).

3. ESTADOS NACIONAIS E DISCURSO DA AUTOGESTAO

3.1 Estados nacionais e hegemonia do capital.

3.1.2. Carater de classe do Estado na Ideologia Alema.

Na ldeologia Alemd, o surgimento do Estado e da politica em geral se vinculam ao
surgimento das cidades e a crescente necessidade da organizacdo comunitaria. A formacao do
Estado é explicada a partir da divisdo social do trabalho, que comeca a se desenvolver de uma
“divisao natural” a partir da oposicao entre familias e individuos singulares na sociedade. Ao
mesmo tempo se opera a contradicdo entre os interesses individuais e o interesse coletivo. Com
relacdo ao ultimo, os autores ndo tomam como real um “interesse geral”, abstrato, que existe
apenas como representagao, ¢ sim aquele que existe “na realidade, como dependéncia reciproca
dos individuos entre os quais o trabalho esta dividido” (MARX, ENGELS, 2007, pp. 37, 52).

E precisamente da contradicdo entre interesse particular e interesse coletivo que o
ultimo assume a forma de Estado, como uma “forma autobnoma” separada dos interesses
particulares e como “comunidade iluséria” ainda que erguida sobre uma base material: o Estado
moderno representa, assim, o idealismo dos interesses universais. Enquanto os individuos
almejam apenas seus interesses particulares, um “interesse geral” pode lhes aparecer como
representacdo abstrata, imposta de fora, através da figura do Estado (Id., Ibid., p. 37).

E dessa forma que o Estado pode ser visto pelos individuos como algo “estranho” a
sociedade de classes, isso € justamente o que possibilita a ideologia da burguesia apresenta-lo
como um arbitro neutro enquanto coloca seu interesse particular como “interesse geral” de toda
a sociedade (Id., Ibid., pp 48-49). Assim, todas as lutas interiores ao Estado burgués sdo vistas
como “lutas ilusérias”, inclusive a “luta democréatica”. Portanto, para que o proletariado possa
apresentar seu interesse de supressao de toda forma de dominagdo como interesse geral de toda
a sociedade, ele “deve primeiramente conquistar o poder politico” (Id., Ibid., p 37).

Segundo Mészaros (2006, p. 202), os autores nao dizem que “interesses particulares” e

“interesses coletivos” devem ser uma Unica e mesma coisa ao definirem o Estado como
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“comunidade ilusoria” ou como “a ilusdo legalista™ “a alienacdo ¢ apresentada como a
transformacéo da prépria atividade do homem (...) num poder alheio que o confronta, como tal,
é contraposto a liberdade, ou atividade livre”.

Na Ideologia Alema os autores distinguem Estado e sociedade civil. Esta entendida
como o ambito das necessidades particulares, dos interesses individuais. Marx e Engels se
contrapGem a premissa hegeliana de que o Estado é quem cria a sociedade civil, afirmando o
oposto, que a esséncia do Estado é que é definida pelas caracteristicas da sociedade civil,
nascida com o rompimento do isolamento primitivo dos feudos. Sob capitalismo, a
caracteristica essencial da sociedade civil é sua divisdo em classes antagonicas, divisdo que tem
como fundamento ultimo a propriedade privada dos meios de producdo/reproducdo da vida
material. Por conseguinte, sdo reproduzidas no Estado contradi¢cGes inerentes a economia
(BOTTOMORE, 1988, pp. 550-551; MARX, ENGELS, 2007, pp. 40, 48-50).

Ap0s um periodo em que oscilou em torno da polarizagao herdada da filosofia
politica classica e de Hegel, entre sociedade civil e Estado, ora valorizando
um polo em detrimento do outro, ora refazendo o caminho oposto, Marx
rompe com essa visdo, para fazer o que denomina “anatomia da sociedade
civil”. A abordagem da ideologia é um passo essencial nessa anatomia, porque
remete 0 conhecimento desta as condi¢cGes materiais de existéncia em que se
assenta. A Alemanha tornou-se objeto privilegiado dessa reflexdo, pelo peso
gue tiveram os varios sistemas de ideias no seu desenvolvimento (SADER,
2007, p. 11).

Desta forma, “as ideias da classe dominante sdo, em cada época, as ideias dominantes,
isto €, a classe que é a forca material dominante da sociedade €, ao mesmo tempo, sua forca
espiritual dominante” (MARX, ENGELS, 2007, p. 47, grifos dos autores). Isso acontece
principalmente porque a classe que dispde dos meios de dominagdo material geralmente dispde
dos meios de producdo espiritual em uma sociedade. As ideias dominantes de cada época nao
podem ser separadas dos individuos e instituicbes dominantes, quem domina ndo Ssao
simplesmente as ideias (Id., Ibid., p. 49). Com base nisso, ha quem entenda que a superestrutura

parece simplesmente determinada pela infraestrutura.

3.1.2. A hegemonia dos subalternos.

Em Gramsci, sociedade civil veio a ser um termo usado em relagdo a sociedade politica

para definir um conjunto de instituicbes ndo-estatais, de “elementos organizativos” que
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representam ““interesses corporativos”: também chamados de “aparelhos privados de
hegemonia”. Sob esse angulo, a “sociedade civil” pode ser entendida como um terreno no qual
a hegemonia ¢ articulada através do consenso, do “consentimento espontaneo” ativo ou passivo,
de maneira que uma disting&o precisa entre Estado e sociedade civil aparece mais como recurso
metodoldgico. Entretanto, isso ndo significa apagar as linhas que demarcam Estado e sociedade
civil, a supressdo do ultimo sO aparece em sua teoria como o pleno desenvolvimento dos
“atributos autorreguladores” da primeira (BOTTOMORE, 1988, pp. 551-552).

O Estado, também definido como “sociedade politica”, ¢ um dos espagos em que se
expressa a dominacdo de classe, sobretudo porque historicamente é o lugar onde a classe
dirigente se une. E o lugar no qual se estabelece uma unidade juridica-formal e também
ideologica, projetada para toda a sociedade. Ja a histdria das classes subalternas é fragmentada
e esta essencialmente vinculada a historia da sociedade civil. S6 poderia ser unificada quando
essas classes pudessem se tornar Estado (SIMIONATTO, 2009, p. 42).

A historia dos grupos sociais subalternos é necessariamente desagregada e
episodica. E indubitavel que na atividade historica desses grupos, existe
tendéncia a unificacdo, ainda que em termos provisorios, mas esta tendéncia
é continuamente rompida pela iniciativa dos grupos sociais dominantes e,
portanto, s6 pode ser demonstrada com o ciclo histérico encerrado, se este se
encerra com sucesso (GRAMSCI, 2002, Vol. V, Cad. 25, p. 135).

O Estado é considerado um dos espacos em que se expressa a dominagdo ao suprimir
algumas formas de autonomia de classe dos grupos subalternos e por meio do empenho
incorporéa-las na atividade estatal, tornando formalmente indistintas as diferencas de classe e,
assim, configurando-se como um poder desmobilizador “na medida em que bloqueia as
iniciativas da sociedade civil” (SIMIONATTO, 2009, p. 42). Essa tendéncia tem sua maxima

expressao no processo que Gramsci chamou de revolugdo passiva:

‘Revolugdo passiva’ € o processo pelo qual, no ambito da dialética historica,
atese (expressdo do bloco histérico dominante) se mostra capaz de neutralizar,
incorporar, absorver, em suma, exaurir a antitese (expressao das forgas que
visam constituir um bloco histérico alternativo ao dominante). Numa tal
situacdo ndo é a negacdo expressa da antitese que se torna portadora de uma
nova sintese, mas a propria afirmacgédo expressa pela tese. Gramsci define a
‘revolug@o passiva’ como uma ‘revolucdo restauracdo’ (BARATTA, 2010,
p.34)
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A existéncia do Estado ¢ “dindmica e processual”, no sentido de que o equilibrio entre
os interesses do grupo fundamental e os interesses dos grupos subordinados é sempre instavel
e efémero. Uma forma de manter esse equilibrio é justamente a incorporacdo da sociedade civil
na esfera do Estado, 0 que se d& mediante varios mecanismos, em especial, a formagéo da
opinido publica — por meio dos aparelhos privados de hegemonia, tais como 0s meios de
comunicacdo, a Igreja, os sindicatos, etc. — como estratégia de fortalecimento da hegemonia
politica (SIMIONATO, 2009, p. 42).

O poder politico se funda tanto no consenso quanto na coercdo, assim, a disputa pela
hegemonia através da guerra de posicao ndo significa a mera negagdo da disputa frontal que
caracteriza a guerra de movimento. O que Gramsci questiona, com base na polémica trotskysta
sobre a revolucédo permanente, é quando uma guerra de movimento ou uma guerra de posicao
deve ser mantida (REIS, 2009, pp. 232-233; GRAMSCI, 2007, vol. 111, § 138, p. 255).

Quanto a coercdo, ressalta-se que a hegemonia burguesa sempre tem um fundo de
violéncia, 0 que ndo significa meramente o uso explicito da violéncia por meio do aparelho
estatal, é fundamentalmente o uso politico da prerrogativa de utilizacdo desse poder (FROSINI,
2012, parte 1). Trata-se de uma caracterizagdo semelhante & que veio a se destacar nas analises
de Fernandes (1975) sobre a formag&o da sociedade de classes e do Estado brasileiro.

A ideia de consenso, que pode ser ativo ou passivo, esta vinculada ao fato de que, para
a manutencdo da hegemonia burguesa, as massas populares precisam aceitar o projeto burgués
como um projeto de desenvolvimento expansivo, isto €, de toda a nacdo. Assim, a hegemonia
se configura justamente como a apresentacdo de uma parte como se fosse o todo. Em termos
historicos, a burguesia se coloca como a classe que pode liderar a nagdo inteira. O que nédo
significa grosseiramente que ela “engana” as massas populares, significa que ela se coloca uma
tarefa histdrica que passa pela aceitagdo, pelo consenso (FROSINI, 2012, parte 1).

O consenso pode ser obtido de varias maneiras, inclusive pela fraude, pelo engano ou
pela ilusdo, porém um poder ndo se funda apenas nisso. Por exemplo, para além de Marx quando
identifica a burguesia como classe revolucionaria no sentido do rompimento com as relacdes
sociais feudais, Gramsci observou em sua época que a burguesia vinha conseguindo renovar

seus desafios e sempre langar um mais adiante gracas a atuacio de seus intelectuais®, categoria

%1 A categoria gramsciana de intelectuais abrange aqueles que, de alguma maneira, exercem um trabalho de
organizacdo e conexdo de massas. Inclui, por exemplo, soldados, padres, sindicalistas, técnicos de empresas, etc.
Todos tém uma fung@o politica: “sdo os funcionarios da universalizag@o pratica/politica” de uma visdo de mundo,
isto é, tém papel fundamental na hegemonia de uma classe sobre outra na medida que transmitem uma visdo de
mundo adaptada a lugares diferentes, momentos diferentes, idiomas diferentes (FROSINI, 2012, parte 1). O que
marca a diferenga entre intelectuais tradicionais e cosmopolitas, por um lado e; intelectuais organicos e nacional-
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que se destaca entre outros sujeitos politicos que contribuem para a obtencdo do consenso ao
projeto burgués. Além disso, a hegemonia absorve as demais classes dentro do projeto da classe
dominante na medida em que as classes subalternas seguem sendo subalternas, ou seja, na
medida em que renovam as relagdes de subalternidade (Id., Ibid.).

As reflexBes sobre subalternidade sdo indissociaveis dos processos de dominagdo
politico-culturais presentes na sociedade e que marginalizam a histéria dos subalternos. Nao se
trata meramente da descricdo das condi¢cdes de vida de determinados grupos explorados ou
destituidos dos meios basicos de sobrevivéncia. Por exemplo, para que um grupo social deixe
de ser subalterno ndo é suficiente que ele reivindique ou mesmo que alcance para si melhores
condicdes de trabalho e seu quinhdo num processo de redistribuicdo da riqueza, € necessario
que se torne hegeménico, ou melhor, que seja capaz de “sair da fase econdmico-corporativa
para elevar-se a fase da hegemonia politico-intelectual na sociedade civil e tornar-se dominante
na sociedade politica” (GRAMSCI apud SIMIONATTO, 2009, p.43).

Isso significa que a reciprocidade entre estrutura e superestrutura € tida como o
processo dialético real em Gramsci. Além disso, diferente do que acontece na leitura
culturalista sobre sua producéo tedrica na contemporaneidade, ndo se pode esquecer que ele foi
um marxista. Foi um marxista-leninista que defendeu a ditatura do proletariado como estratégia
politica para a instituicdo de uma nova ordem (BARATTA, 2010). Desde os Escritos Politicos
existem mengdes explicitas de Gramsci a ditadura do proletariado organizado “para eliminar
todos os obstaculos técnicos e sociais que se interponham a realizagdo do comunismo”
(GRAMSCI, 1978, Vol. IV, p. 23).

Gramsci foi um intelectual do Partido Socialista Italiano, um dos fundadores do Partido
Comunista Italiano e até chegou a se eleger deputado em 1924. Ele ndo descartou a necessidade
de se avancar no sentido da ocupacdo de espacos na sociedade politica pela via do sufragio.
Além disso, ele apontou que o Estado moderno tinha o papel de suprir alguns direitos sociais®,

muitos dos quais considerados Uteis para a instrucao e a cultura pablicas. Tratam-se de fatores

populares, por outro: é justamente a vincula¢do dos Ultimos & uma classe social e aos problemas nacionais,
respectivamente. Entretanto, é necessario observar que o intelectual organico pode estar vinculado a qualquer
classe, enquanto o nacional-popular ¢ estritamente ligado aos subalternos e ao avango histérico (REIS, 2009).

%2 S0b o0 neoliberalismo a concepcdo de que as politicas sociais sdo direitos sociais deu lugar a perspectiva segundo
a qual elas sdo servigos sociais, deu-se sua mercantilizacio de forma direta ou indireta. Deste modo, 0 acesso aos
“servigos”, como saude e educagdo, por exemplo, varia conforme a quantia que o cidaddo/consumidor pode pagar.
A transformagdo das politicas sociais em mercadorias financiadas pelo Estado consiste no recuo de conquistas
sociais historicas (PEREIRA, 2008).
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de hegemonia cultural, de manutencdo do vinculo entre governantes e governados, porém que
deviam ser repensados com base numa concepc¢édo popular e progressista (REIS, 2009, p. 187).

Gramsci nunca pensou em termos de separacdo e oposicdo entre realidades
independentes entre si, ou seja, 0 marxismo ndo € um tema que se segrega da realidade histérica
e cultural. A teoria ndo se separa da pratica, uma tendéncia ndo se segrega de uma contra-
tendéncia, etc. Deste modo, a luta pela hegemonia por parte dos subalternos ndo € entendida
como um projeto alternativo que emerge “de fora” da hegemonia burguesa. O poder sempre
carrega em si a possibilidade de inversdo da tendéncia. Assim, hegemonia e 0 que se entende
como “contra-hegemonia” ndo podem ser vistas como dois adversarios que se enfrentam num
campo de batalha, uma esta dentro da outra, implicada na outra (FROSINI, 2012, aula 1).

Considerando o conjunto das massas subalternizadas, Gramsci entende que a
consciéncia de classe s6 pode se modificar substancialmente quando for modificado “0 modo
de viver da propria classe”, ou seja, quando o proletariado tiver se tornado classe dominante e
tiver a sua disposicao tanto o poder de producdo e comercializacdo, quanto o poder estatal
(GRAMSCI, 1978, 1V, pp. 21-28). Dito de outro modo, um salto substancial na formacéo da
consciéncia das classes populares em seu conjunto; e ndo de um ou outro entre 0S grupos
isolados entre si, s6 seria possivel depois da conquista do poder do Estado, porém propor que
isso “complete-se” antes ¢ uma utopia. “Completar-se” ¢ uma for¢a de expressdo, uma tese
fundamental em Gramsci € a de que o poder nunca € algo acabado, concluido (FROSINI, 2012;
SIMIONATTO, 2009).

Por isso, para se falar em hegemonia cultural a partir de Gramsci é preciso considerar
pelo menos alguns aspectos relacionados a sua concepcdo de bloco histdrico e de cultura. Em
primeiro lugar, a construcdo da hegemonia nao pode ser individualizada ou restringida a grupos
sociais isolados, ela tem como horizonte um projeto abrangente que comeca pela auto-
organizacao das classes populares. Trata-se do desenvolvimento de um bloco historico: que em
Gramsci articula o proletariado e os camponeses italianos a uma proposta de nacao alternativa
aquela que representa o bloco histérico dominante em um territério nacional.

Em Coraggio (2007) e em Singer (1998, p. 11), uma “contra-hegemonia” ou uma
“revolucdo cultural” através da economia solidaria nada tem a ver com a categoria gramsciana
de hegemonia. Ambos imaginam subalternos e classes hegemdnicas como adversarios
contrapostos num campo de batalha, cada qual recriando a realidade a sua maneira. Em Singer,
a “revolugdo cultural” foi definida como um multissecular processo de transferéncia do controle

dos meios de producdo aos trabalhadores. Isso, a partir do momento em que 0S mesmos se
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transformam “por sua propria vontade”: de assalariados “dependentes do capitalismo” ou
desempregados em “empreendedores coletivos”.

Acontece que a “disputa cultural” em Gramsci também ¢ a disputa pelo poder do Estado
porque é por meio dessa conquista que a hegemonia dos subalternos pode se tornar real.
Gramsci ndo entende a cultura como algo estritamente abstrato ou subjetivo, e sim como
elemento vital inerente a prépria vida nacional, tanto quanto a politica propriamente dita ou a
economia, pois as entende a partir de sua intervinculacao reciproca. Assim, o bloco historico
popular é fruto de uma relacdo orgénica entre dirigentes e dirigidos, intelectuais e massa, etc.
Sua auto-organizagdo em um bloco Unico ndo tem por finalidade a negagdo das diferencas
culturais de seus integrantes; e sim a construcdo da identidade de classe, num processo que s
pode ser organico também se emergir a partir de tais diferencas (BARATTA, 2010).

Uma experiéncia concreta no sentido da luta pela “hegemonia cultural” dos subalternos
pode ser apontada nas atividades do L Ordine Nuovo®. Foi uma revista semanal fundada por
Gramsci e outros intelectuais socialistas em 1919, ligada @ um movimento de fabrica e de
partido em Turim. Gramsci estabeleceu por meio da escola L 'Ordine Nuovo uma 0posigdo ao
“estudo objetivo” e a “cultura desinteressada”. Sob 0 ponto de vista humanista (da burguesia),

0s Ultimos foram considerados o objetivo “normal” do ensino. Em suas palavras:

Somos uma organizacdo de luta e nas nossas fileiras estuda-se para aumentar,
para afinar as capacidades de luta de cada um e de toda organizacdo, para
compreender melhor quais séo as posi¢des do inimigo e as nossas, para melhor
poder adequar, a partir delas, a nossa agdo de cada dia. Estado e cultura ndo
sdo para nos, outra coisa se ndo consciéncia tedrica dos nossos fins imediatos
e supremos e do modo como poderemos conseguir traduzi-los na préatica
(GRAMSCI, 1978, Vol. 1V, p.18).

Portanto, a disputa pela hegemonia politica e cultural por parte das classes populares em
Gramsci exige a auto-organizacdo das mesmas, o que pode ser entendido, inicialmente, como
a construcdo de uma instituicdo organicamente relacionada ao conjunto dessas classes. Mas,

ndo se trata de uma receita; ou um modelo a ser seguido. Como foi dito, essa concepgéo decorre,

% Inclusive, da organizagdo em torno do L 'Ordine Nuovo veio a se desdobrar a fundagdo do Partido Comunista
Italiano — PCI, em oposicdo ao Partido Socialista que até entdo organizava as classes trabalhadoras na Italia e as
representava junto ao movimento operario internacional. O Partido Socialista até mesmo teria contribuido, na viséo
de Gramsci, para a ascensdo do fascismo na Italia através de um reformismo, de uma “ideologia social pacifista”
(GRAMSCI, 1978, vol. 1V, p.14). Por exemplo, depois da Primeira Guerra Mundial, tendo sob o seu controle as
maiores organizagOes de operarios, o PSI teria passado a “sabotar” os movimentos que ameagavam desembocar
na luta do proletariado pelo poder, como a ocupacao das fabricas.
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por exemplo, de uma profunda analise das particularidades de seu préprio pais e em seu proprio
momento historico: Gramsci buscava a unido entre o proletariado do Norte e 0s camponeses do

Sul italiano na luta de classes. Conforme Marx:

Milhdes de familias existindo sob as mesmas condi¢des econémicas que
separam o seu modo de vida, 0s seus interesses e a sua cultura do modo de
vida, dos interesses e da cultura das demais classes, contrapondo-se a elas
como inimigas, formam uma classe. Mas na medida em que existe um vinculo
apenas local entre os parceleiros, na medida em que a identidade dos seus
interesses ndo gera entre eles nenhum fator comum, nenhuma unido nacional
e nenhuma organizacéo politica, eles ndo constituem classe nenhuma. Por
conseguinte, sdo incapazes de fazer valer os interesses da sua classe no seu
proprio nome, seja por meio de um Parlamento, seja por meio de uma
convencdo. Eles ndo sdo capazes de representar a si mesmos, necessitando,
portanto, ser representados. O seu representante precisa entrar em cena ao
mesmo tempo como 0 seu senhor, como uma autoridade acima deles, como
um poder governamental irrestrito, que os proteja das demais classes e lhes
mande chuva e sol & de cima (MARX, 2011, pp. 142-143, grifos nossos.)

Trata-se da problematica em torno da questéo classe em si e classe para si. Marx refere-
se as personificacdes do trabalho, sua representacdo e sua relacdo com os objetivos de classe.
Por conseguinte, trata-se da a¢do politica em sua relagdo com a consciéncia de classe, e dai se
infere que: “o proletariado é uma classe em si ¢ para si apenas na medida em que é
objetivamente capaz de estabelecer uma alternativa histérica vidvel a sua prépria subordinagéo
estrutural” (MESZAROS, 2004, p. 79). Colocar-se como alternativa historica pressupde auto-
organizacdo e direcdo politica. O partido politico, por exemplo, pode ser considerado uma
forma de mediagdo coletiva e o instrumento de intervengdo dindmica no curso do
desenvolvimento social, desde que n&o se concentre em sua fun¢do de negagdo apenas “na
dimenséo politica do adversario”, de maneira que se torne dependente do objeto que nega
(MESZAROS, 2002, p. 29). No entanto, isso ndo significa a negacio de outros instrumentos.
O que se destaca € que algum tipo de organizacdo com essa abrangéncia (nacional ao invés de

local) é essencial, até mesmo para o desenvolvimento da consciéncia de classe.
3.1.3. A distincdo entre reformistas e revolucionarios.
A cisdo entre socialistas reformistas e socialistas revolucionarios comeca pela distin¢ao

entre reforma e revolucdo a partir de Marx e Engels. Em relacdo a tese marxiana de que uma

revolugdo socialista inicialmente pressupde o controle do aparelho estatal pela classe
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trabalhadora e a abolicdo da propriedade privada (a abolicdo do carater social classista da
propriedade), 0 movimento operario internacional sempre esteve dividido entre “reformistas” e
“revolucionarios”. A exemplo da polémica entre Bernstein e Luxemburgo no inicio do século
XIX, os primeiros se contentavam com o interesse imediato de reformar o capitalismo para a
“melhoria das condicGes de vida” da classe trabalhadora e, os Ultimos mantinham a perspectiva
da revolucdo. Contra Bernstein e o programa da socialdemocracia alemd, Luxemburgo (2010)
ndo rejeitava a necessidade das reformas no capitalismo, o que ela se recusava era abrir mao da
perspectiva da revolucédo socialista.

O revisionismo de Bernstein sobre a teoria marxista foi elaborado quando o capitalismo
passava por um momento em a socialdemocracia alema pode supor que ele poderia ser um
sistema organizado, relativamente prospero e capaz de banir conflitos e crises e de absorver
demandas dos trabalhadores, algumas décadas antes da Primeira Guerra Mundial. Enquanto o
Partido socialdemocrata aleméo sofria uma crise ideolégica e politica que o impelia & integracdo
com a ordem capitalista, em grande medida, esse movimento encontrava sua expressao maxima
nas teses de Bernstein, para quem o Partido deveria abandonar a ideia de revolucdo e se
concentrar nas reformas graduais, sob as quais se deveria chegar ao socialismo. Essas reformas
se dariam, segundo o revisionista, mediante uma “multiplicagdo de cooperativas de produgao e
consumo, aumento do poder sindical ¢ ampliagdo da democracia parlamentar” (BENJAMIN,
2010, p. 9).

Vinte e cinco anos antes da publicacdo de Reforma ou Revolugéo por Luxemburgo
(2010, original publicado em 1900), Marx escreveu a Critica do Programa de Gotha. Este texto
trata do projeto de coalizdo dos partidos socialistas alemaes numa Unica agremiacao operaria.
Marx critica o Programa de Gotha por seu recuo liberal, recuo empreendido sob a influéncia
das teses Ferdinand Lassalle, o precursor da socialdemocracia alema. Segundo Lassalle, a
transicdo para o socialismo deveria acontecer por meio da transformacdo dos operarios em seus
“proprios patrdes”, 0 que deveria engendrar abolicdo da separacéo entre lucro e salario (MARX,
2014; pp. 37-41). Essa tese de Lassalle é observavel no Programa de Gotha por intermédio da

seguinte passagem dele extraida por Marx:

O Partido Operario Alemé&o exige, para conduzir a solugdo da questao social,
a criacéo de cooperativas de producdo com subvencéo estatal e sob o controle
democratico do povo trabalhador. Na indUstria e na agricultura, as
cooperativas de producdo devem ser criadas em proporcles tais que delas
surja a organizacgdo socialista do trabalho total. (Id., 2014, p. 40, grifos de
Marx)
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O projeto de Lassalle era baseado na criacdo de cooperativas com o apoio do Estado.
O que significa a manutencdo do Estado e da divisdo da sociedade em classes, além da negacéo
do internacionalismo. Marx ndo acredita que a “organiza¢ado socialista do trabalho total” venha
a surgir da “subvencdo estatal” e sim de um “processo revoluciondrio de transformacgdo da
sociedade” (MARX, 2014, p. 40). A ideia lassalleana de criacdo de cooperativas pelo Estado
parte do pressuposto de que o Estado ¢ “um ser autdbnomo” em relacdo a sociedade (Id., Ibid.,
p. 42). Ao ver 0 Estado dessa maneira se pode pregar que é “possivel construir uma nova
sociedade da mesma forma que se constréi uma ferrovia” (Id., Ibid., p. 40). Marx acrescenta
que essa tese de Lassalle consiste na regressao “do ponto de vista do movimento de classes para
o do movimento de seitas” (Id., 2014, p. 41).

Como Marx, Rosa Luxemburgo diferencia o ndcleo social da forma politica da chamada
“democracia burguesa”, isto é, da democracia liberal. Assim, é possivel observar que ha
desigualdade social sob a capa da igualdade politica formal. No entanto, ela ndo queria
simplesmente abrir mao da capa, isto é, da igualdade politica da democracia burguesa; e sim
conquistar também a igualdade social, a igualdade do socialismo (BORON, 2001, pp. 166-167).
Assim, Boron critica o despotismo politico, armadilha do “vulgo marxismo” que simplesmente
despreza a “democracia burguesa”. Mas também critica a pura e simples aceitagdo da capa, que
implica abrir mao da igualdade social. O que se quer ¢ “uma simultanea negacao, recuperagao
e superacdo da democracia capitalista, na qual o socialismo seja concebido como capaz de gerar
uma forma quantitativa e qualitativamente superior de democracia” (Id., Ibid. p. 167).

Boron, analisando os regimes democraticos que sucederam as ditaduras militares na
América Latina e baseado no filésofo mexicano Carlos Pereyra, discorda da manutencdo do
uso do termo “democracia burguesa”. Seria esse um conceito equivocado porque “esconde uma
circunstancia decisiva da historia contemporanea: a democracia foi obtida e preservada, em
maior ou menor medida em diferentes graus, contra a burguesia (2001, pp. 274-275). O que
poderia ser melhor compreendido ao considerarmos o recente passado de ditaduras militares na
América Latina.

Uma critica ao uso do termo “democracia burguesa” também aparece em Singer (1998,
p. 115). Mas, essa critica se sustenta sobre a ideia de que o sufragio ¢ um “implante socialista”
no capitalismo, com origens no cartismo na Inglaterra nas primeiras décadas do século XIX.
Por meio do cartismo, a classe trabalhadora teria alcancado sua “independéncia de classe” (Id.,
Ibid., p. 82) em relacdo a burguesia industrial e a pequena burguesia. Isso, na medida em que

foi questionado o voto censitario, e o direito a se candidatar ao parlamento também foi estendido
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a quem ndo tinha propriedades. De passagem, ele chegou a evocar a “democracia” como
“vitoria sobre o nazi-fascismo” no século XX (Id., Ibid., p. 13).

Assim, Singer prefere o termo “democracia politica” porque: “a rigor, democracia
politica dispensa outros adjetivos, pois tem sua prépria légica que se ajusta a diferentes sistemas
socioeconomicos” (Id., Ibid., p. 116). Isso significa que, para este autor, a democracia sob o
capitalismo ou ¢ um regime politico “neutro”, ou ¢ um regime politico do proletariado. Ele
acrescenta: “se fosse necessario adjetivar a democracia moderna com sua origem de classe,
entdo ela teria de ser denominada democracia proletaria...” (Id., Ibid., p. 116, grifos nossos).
Essa posicdo de Singer afirma-se explicitamente através da negacao da categoria da totalidade,
que implica abordagem dialética. Seu argumento € o de que, ao contrario da “tradi¢do da analise
marxista”, nem tudo que acontece sob o capitalismo é de fato capitalista (Id., Ibid., p. 115).

Por outro lado, com base na critica ao termo “democracia burguesa”, Boron sugere a
expressdo “capitalismo democratico” para se referir as democracias realmente existentes, desde
o seculo XX, sob o capitalismo. Sozinha, a palavra “democracia” pode ser distorcida, ¢ ambigua
porque ndo responde “para quem”, “por quem”, “de quem” € essa democracia. Diferente de
democracia classica, “a democracia como forma de organizagdo do poder social no espaco
publico é inseparavel da estrutura econdmico-social sobre a qual este poder se sustenta” (Id.,
Ibid., p. 272).

Também ndo ¢ possivel falar em “democracia capitalista” porque o adjetivo ‘capitalista’
assim parece mero complemento para a palavra democracia (Id., Ibid., pp. 273-274). O adjetivo
“democratico” deve se referir a forma politica do capitalismo. E ndo se pode desconsiderar que
no capitalismo, mesmo o democratico, o que ha de fato € uma ditadura dos capitalistas sobre 0s
assalariados (Id. Ibid., p. 276). Por conseguinte, a expressdo “capitalismo democratico” ndo
nega o caréater de classe do Estado, mas alude a forma pela qual se exerce a dominacdo burguesa.
Entendemos que a expressdao “democracia liberal” usada por Mészaros (2013) talvez seja
suficiente para expressar o que Boron (2001) pontua, por isso usamos tanto estes termos quanto
“capitalismo democratico”.

A partir dessa discussao, fica evidente que Singer nega a distin¢do entre reforma e
revolucdo, a0 mesmo tempo em que aceita “a capa” como se fosse “o conteido” da
“democracia” possivel sob o capitalismo. Além disso, ao recorrer ao socialistas utopicos Singer
deixa obscura a influéncia das teses da socialdemocracia alema sobre sua ideia de “superagdo”
do capitalismo através do cooperativismo, algo que nele pressupfe a negacao da luta politica

da classe trabalhadora.
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3.1.4. A superacdo do Estado na teoria marxista.

Se a conquista do poder politico, de assalto ou precedida por um longo processo de
reformas, deve levar a transformacéo ou a supressao do Estado é outra questdo de extrema
complexidade. Mas, somente para o anarquismo, o Estado pode ser suprimido no dia seguinte
a uma insurreigédo/revolucéo.

Na teoria marxista, a distin¢éo entre socialismo e comunismo — o ultimo entendido como
forma de sociedade em que foram abolidas a divisdo do trabalho, as classes sociais e, por
consequéncia, o Estado como a instituicdo responsavel pela manutencédo da divisdo de classes,
da propriedade privada e pela regulacdo da luta de classes em proveito das classes
economicamente dominantes — foi popularizada por meio da leitura leninista da teoria
marxiana. Na “ortodoxia leninista”, o socialismo € visto como a fase inicial em que a troca, 0
dinheiro, o mercado, etc., ainda estdo presentes na sociedade e; o comunismo é o horizonte a
ser perseguido. Nessa Ultima fase, a relacdo entre humanidade e natureza nao seria mais
mediada por um poder que lhe é estranho e imposto de cima (BOTTOMORE, 1988, pp. 122-
124; 217-222).

Conforme uma carta de Engels a August Bebel®* datada de 1875, no Manifesto
Comunista e em Miséria da Filosofia foi dito de maneira explicita que com a instauracdo da
ordem socialista é destino do Estado dissolver-se e desaparecer: “ndo sendo o Estado mais do
que uma institui¢do transitoria, da qual alguém se serve na luta, na revolu¢ao”. Quando o
proletariado faz uso do Estado “ele o usa nao no interesse da liberdade, mas para submeter seus
adversarios e, a partir do momento em que se pode falar de liberdade, o Estado deixa de existir
como tal”. Dai a ideia de substituicdo do Estado por Comunas (ENGELS apud MARX, 2014,
p. 56).

No entanto, na leitura de Losurdo (2015, p. 260) sobre o socialismo realmente existente,
a bandeira da extin¢do do Estado sob a qual o Partido Bolchevique subiu ao poder foi mera
“ficcdo politica” porque nada no horizonte da Russia Soviética deixava entrever tal
possibilidade. A edificacdo do Estado, de fato, impediu “um pais ja prostrado de se precipitar
em uma guerra de todos contra todos” e, a0 mesmo tempo, impediu “a permanéncia de um

poder mais ou menos feudal nesta ou naquela area de um pais de dimensdes continentais”.

% In: MARX, K. Critica do programa de Gotha. S&o Paulo: Boitempo, 2014, pp. 51 a 59.
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O idealismo da praxis® é apontado como um erro no qual mesmo Marx e Engels teriam
incorrido e, inicialmente, também Lenin. Para Losurdo, “contrariando a teoria”, a praxis politica
conduziu a edificacdo do Estado Soviético, o que para ele demonstra que nesse caso € a pratica
e ndo a teoria “que demonstra maior lucidez”, por ter sido imprescindivel para a edificacao da
nova ordem (Id. Ibid. pp. 260-268). No entanto, concluir que o fato de as revolugdes

anticapitalistas, no século XX, terem eclodido em sociedades menos desenvolvidas:

. “contradizem Marx”, limitando a validade de suas analise a paises
subdesenvolvido (onde se diz que a miséria foi suficientemente poderosa para
afetar a consciéncia politica do povo em favor da acédo revolucionéria), é ndo
conseguir perceber o ébvio; ou seja, que essas revolugbes aconteceram no
final e como sequéncia imediata a uma guerra mundial imperialista, tornando-
se bem sucedidas em condi¢Ges nas quais os principais poderes capitalistas
ndo podiam reagir contra elas em unissimo, devido a contradi¢Ges internas e
externas. A analise geral de Marx permanece tdo vélida quanto sempre foi,
uma vez que ela ndo se refere a paises “desenvolvidos” ou “subdesenvolvidos”
separadamente, mas ao sistema capitalista mundial como um todo...
(MESZARQS, 2008, p. 85).

Além da questdo do capitalismo como um sistema mundial na teoria marxiana sob o
ponto de vista de Mészaros, uma abordagem gramsciana pode carregar uma “tradugdo”
diferente dessa que Losurdo faz do Partido Bolchevique. Em Gramsci, ndo é negada a
importancia da criagdo do Estado para a edificacdo da nova ordem, mas ndo se perde de vista
que a “nova ordem” ndo se resume a essa necessidade concreta e historicamente determinada.
Em outras palavras, a analise de Gramsci sobre a relacdo Estado/sociedade civil na Russia ndo
caracteriza o Estado como um poder permanente, e permanentemente imposto de cima para
baixo.

Principalmente sob as teses de Stalin, o Estado foi concebido como instituigdo
indispensavel a ser fortalecida para que fossem enfrentados seus inimigos externos e internos
(LOSURDO, 2015), de maneira que o papel histérico do Partido Bolchevigue na conducédo do
aparelho estatal passa a ter validade indeterminada, e representa a manutencdo da divisao
burocrética entre dirigentes e dirigidos por tempo indeterminado sob a justificativa da

manuten¢do do “socialismo” num sé pais.

% O que Losurdo critica, na realidade, ¢ a definicdo de uma “ontologia do ser social”, atribuida a Luckéacs em seu
balango sobre o movimento comunista. Quando fala em Gramsci, usa textos nos quais o Gltimo relata
especificamente a edificacdo do Estado na URSS a partir de 1924 para os leitores do L 'Ordine Nuovo (LOSURDO,
2015, pp. 260-262).
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Possivelmente porque em Gramsci o “dever ser” nao se perde diante da “dura
realidade”. Por exemplo, quando ele se pergunta “quem ¢ o ser humano?”, ja traz implicita a
questdo: “quem o ser humano pode ser?” (BARATTA, 2010, p. 28). O que nao significa um
julgamento moral, uma proje¢do para o futuro longinquo ou uma “expectativa messianica”, mas
algo que pode ser compreendido a luz de seu compromisso concreto com o desenvolvimento
da autonomia politica e intelectual das classes subalternas e, por conseguinte, com 0
desenvolvimento de uma sociedade substancialmente democratica. Além disso, Gramsci ndo
considera teoria e pratica dois momentos estanques entre si, assim como Marx e Engels também
ndo consideraram.

Nesse sentido, a perspectiva gramsciana guarda semelhancas com o que Mészaros veio
a definir como “uma estrutura de temporalidade aberta que liga o presente ao futuro de verdade
que ja se abre a frente”, no caso, a possibilidade é a de autogestdo por parte da classe
trabalhadora na URSS (MESZAROQOS, 2002, p. 178). Trata-se da nogdo de “historia aberta”, na
qual presente e futuro se encontram sem que se abale o vinculo com o concreto, o real. Algo
que estd na base do movimento orientado para causas progressistas, do ponto de vista da
instituicdo do comunismo.

Em Gramsci, a questdo da importancia do Estado na URSS se vincula a uma
caracterizacdo da sociedade civil do Oriente (russo). Ele ressalta o contraste de suas
fragilidades, de seu subdesenvolvimento com a realidade da sociedade civil sob a hegemonia
burguesa no Ocidente (europeu). Por conseguinte, o Estado devia desempenhar um papel que a
sociedade civil russa ndo poderia naquele momento historico e naquele territério. Em grande
medida, porque Gramsci procurou entender a histéria universal em seu vinculo com as
particularidades nacionais. Ele criticou Stalin por seu nacionalismo antipopular e, a0 mesmo
tempo, a definicdo gramsciana de partido carrega uma “tradugdo” do Partido Bolchevique em
sua fase leninista. Para ele, Lenin soube encontrar uma saida nacional para a Russia, onde a
participacdo politica efetiva das classes populares foi decisiva para recriar uma realidade social.
Assim, o partido é considerado importante para o dialogo entre as particularidades regionais de
um mesmo territrio®® (REIS, 2009).

% Em Gramsci o partido ndo age apenas em terreno nacional, ele é importante também em ambito das relagGes
internacionais. Tem a funcdo de mediar a vida nacional e internacional a partir de seu vinculo organico com os
subalternos, de traduzir os elementos progressistas existentes em ambito mundial para o nacional e também de
levar as demandas nacional-populares ao ambito internacional (REIS, 2009). Gramsci escreveu numa época em
gue 0 movimento operdrio de diversos paises esteve organizado sob as Internacionais Comunistas, cuja primeira
foi criada na época de Marx. A respeito da primeira Internacional, diz Marx (2014, p. 36): “A agdo internacional
das classes trabalhadoras ndo depende de maneira alguma da existéncia da ‘Associagdo Internacional dos
Trabalhadores’. Esta foi apenas uma primeira tentativa de criar um 6rgdo para aquela atividade — tentativa que,
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Como j& foi dito, a conquista do poder politico em Gramsci vai além da tomada do
aparelho estatal. Isso porque a hegemonia das classes antagdnicas aos subalternos ndo €
exercida apenas mediante o consenso obtido por meio do aparelho Estado; mas também por
meio de outras instituicdes, o que fundamenta a nogdo gramsciana de Estado ampliado. De
maneira que a dominacgao nao é s econdémica ou politica, é fundamentalmente ideoldgica. A
nocdo de hegemonia destaca, assim, um componente essencial na formacdo do Estado e da
sociedade civil: a cultura hegemonica em oposicdo a necessidade da construcdo de uma nova
visdo de mundo a partir dos subalternos. Os intelectuais do partido tém a funcdo de guiar as
massas ao poder, mas niio de criar e impor uma “consciéncia politica” para elas®’.

Mészaros observa que, em Marx, a conquista do poder politico por parte da classe
trabalhadora ndo significa a mera substituicdo de uma classe por outra numa estrutura de
dominacdo. No livro A Sagrada Familia, o tltimo diz que o proletariado esta em posi¢do oposta
a riqueza no mundo da propriedade privada. Como classe revolucionaria, representa o lado
destruidor na antitese, enquanto o proprietario privado representa o lado conservador. Néo se
trata de inverter os polos, a antitese deve ser suprimida, por isso o interesse do proletariado é a
auto-exting&o como classe (MARX apud MESZAROS, 2008, p. 62).

De maneira analoga, em Gramsci, a hegemonia das classes subalternas esté relacionada
a um projeto mais amplo de auto-realizagdo humana que compreende também as demais
classes no interior de um territorio, justamente porque deve se desenvolver no sentido da
supressdo da divisdo antagonica de classes. Assim, entende-se que a mudanca da subordinagéo
estrutural entre um grupo dominante e outro subordinado ndo € um fim em si, mas um caminho
para 0 comunismo.

Em Mészéaros, a questdo do papel do Estado na manutencdo da dominacgéo de classe se
vincula a uma distin¢do conceitual entre capital e capitalismo, o Gltimo como uma forma
historica de existéncia do capital, mas ndo necessariamente a Unica; enquanto o capital é

definido como um modo de controle global/totalizador da sociedade, por meio do sistema

pelo impulso que deu ao movimento, teve uma eficicia durdvel, mas que, em sua primeira forma historica, tornou-
se impraticavel apos a queda da Comuna de Paris”.

7 Aparentemente contrastando com isso, conforme Losurdo entende a partir das teses dos lideres socialistas do
século XX, apds a vitoria do Partido Bolchevique a tarefa politica e pedagogica de Lenin era convencer, sobretudo
os jovens, a abandonar o “romantismo revolucionario”. Isso porque “remediar a situagdo de fome exige aprender
com os paises mais avangados do Ocidente capitalista”. Assim, o desenvolvimento das forgas produtivas exigiria
“captar a ciéncia e a técnica” e “assimilar criticamente até o taylorismo” (2015, p. 211). O objetivo da luta de
classes “sob nova forma” seria entdo o de “desenvolver a produtividade em geral, demonstrar a superioridade
econdmica estatal e pablica” (Ibid., p. 213), muito mais do que o desenvolvimento da consciéncia politica dos
trabalhadores.
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sociometabdlico do capital — SSMC. Esse sistema antecede ao capitalismo e vige também em
sociedades pos-capitalistas, como € definida a URSS (ANTUNES, 2013, p. 10).

O SSMC emergiu da reunido dos elementos politicos e econdmicos, antes marginais,
que compdem o sentido de capital. Ou melhor, houve um “redimensionamento qualitativo dos
antecedentes historicos do capital” (MESZAROS, 2002, p. 207, grifos do autor). Formas de
existéncia do capital antes do SSMC foram secundarias, como o lucro e a usura no Regime
Feudal, por exemplo. A divisao hierarquico-estrutural do trabalho também Ihe é historicamente
muito anterior mas, no momento em que o SSMC se tornou hegemaonico, tal divisdo veio a se
constituir como um de seus componentes fundamentais. O SSMC é um complexo caracterizado
pela divisdo hierarquica do trabalho, no qual o trabalho subordina suas funcdes vitais ao capital,
aos seus imperativos de acumulacao e expansdo (ANTUNES, 2013, p. 12).

Toda a sociedade capitalista estd objetivamente e ideologicamente submetida aos
imperativos do capital, tanto que as oportunidades dadas aos individuos estdo condicionadas a
essa estrutura hierarquica de comando. Esse processo de sujeicao, por um lado, assume a forma
da divisdo social em duas grandes classes perpetuamente opostas e inconcilidveis — entre as
quais se dividem as fungdes de producéo e de controle dos processos de trabalho; por outro, a
instituicdo do “controle politico total”. O controle politico se d4 na medida em que a divisao
estrutural hierarquica do trabalho é camuflada sob o0 manto ideoldgico da igualdade de direitos
e das liberdades individuais (MESZAROS, 2002, p. 99). Desta forma, “o Estado é a estrutura
politica global de comando do sistema do capital em qualquer uma das suas formas conhecidas
ou concebiveis” (MESZAROS, 2015).

A manutencdo da burocracia estatal na URSS é entendida como o principal fator atraves
do qual ndo é possivel caracteriza-la como sociedade socialista porque, na leitura de Mészaros
(ANTUNES, 2013, p. 11), o Estado é fundamental na reproducdo do metabolismo social do
capital uma vez que o SSMC é uma totalidade baseada no tripé: a) o capital, ou seja, suas
personificacGes, genericamente a burguesia; b) as personificacbes do trabalho ou,
genericamente falando, o proletariado; ¢) o Estado, como instrumento de mediagéo entre essas
duas dimens@es. Por conseguinte, a superagdo do SSMC pressupe a superacdo do referido tripé
em seu conjunto.

Em outras palavras, “a ordem social reprodutiva do capital ¢ antagonica ao seu nucleo
e precisa da problematica funcdo corretiva do Estado para transformar, num todo coeso, as
partes constitutivas em conflito do sistema, na sua incuravel centrifugalidade” (MESZAROS,

2015, p. 1). Nas sociedades capitalistas ou pos-capitalistas, seu nucleo revela a subordinacao
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das personificacdes do trabalho com relacdo a uma estrutura hierarquica de comando do capital.
Assim, entende-se que o Estado tem a funcdo de mediacdo — dentro do possivel, porque
qualquer equilibrio é sempre instavel e precario, algo que se agrava sob a crise estrutural desde
a década de 1970 — o antagonismo entre trabalho e capital, o que historicamente se realiza em
proveito do ultimo.

Partidos socialdemocratas e trabalhistas, por um lado e; a manutencdo da estrutura
hierarquica de comando na URSS durante o stalinismo, por outro, sdo tidos como

perspectivas/experiéncias reformistas equivalentes sob a no¢ao de “linha de menor resisténcia’:

Assim, a aprovacdo positiva do quadro geral e da estrutura de comando do
capital tornou-se a premissa absoluta de todo discurso politico legitimado nos
paises capitalistas e foi muito bem aceita como referencial comum pelos
interlocutores social-democratas e trabalhistas. Ao mesmo tempo, e apesar de
seu radicalismo verbal, o sistema stalinista refletia em detalhes, a sua propria
maneira, a estrutura de comando do capital, liquidando, junto com incontaveis
militantes que tentavam permanecer fiéis a busca originalmente pretendida de
emancipacgéo, até a memdria dos legitimos objetivos socialistas. Portanto, é
compreensivel que essas duas principais perversdes praticas do movimento
internacional da classe trabalhadora, emanando de circunstancias sécio-
historicas muito diferentes, tenham abalado fatalmente toda crenga na
viabilidade da alternativa socialista com que por muito tempo se haviam
falsamente identificado. Na realidade, longe de serem negacGes socialistas
coerentes e abrangentes da ordem estabelecida, ambas representavam a linha
de menor resisténcia sob suas especificas condic¢des historicas, acomodando-
se, como modos de controle social, as exigéncias interiores do sistema do
capital incorrigivelmente hierarquico (MESZARQS, 2002, p. 43).

E necessario lembrar que, para Mészaros (2004, p. 14), essas experiéncias politicas ndo
sdo a causa de uma guinada a direita por parte de partidos trabalhistas ou mesmo comunistas
em nossa época. A verdadeira causa esta no fato de que na década de 1970 inaugurou-se uma
nova época historica. Sob a crise estrutural, essa nova época vem marcada por “um consenso
‘racional’ dominante”, isto €, pela emergéncia do consenso neoliberal, do “pensamento Unico”.

Alguns dos pressupostos de Singer sobre os “novos rumos da esquerda” hoje se
vinculam a uma tentativa de critica tanto a socialdemocracia quanto o socialismo realmente
existente. Mas ndo é exatamente uma conversao a direita seu objeto de critica, é a prerrogativa
de controle do aparelho estatal por parte da classe trabalhadora. Ele entende a primeira como o
controle via sufragio e a segunda como o controle via insurreicdo armada.

Como foi dito, o0 SSMC é um sistema complexo, cuja esséncia é a subordinacdo do

trabalho ao capital por meio da divisdo hierarquica do trabalho. Para Mészaros, os projetos de
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esquerda até hoje forjaram lutas contra o capitalismo e ndo contra o capital. A luta fundamental
nesse sentido, negligenciada pelos soviéticos, era a progressiva transferéncia dos poderes de
decisédo aos produtores livremente associados ao invés do congelamento da divisao do trabalho
herdada. A estrutura de comando foi inalterada, mudou-se apenas “o pessoal no comando”, algo

que, inclusive, conduziu & restauracio da propriedade privada (MESZAROS, 2002, p. 178).

A caracteristica definidora essencial da forma politica pos-revolucionaria —
para superar o poder do capital e cumprir seu papel na realizagdo do
socialismo — é sua orientacdo para o estabelecimento de um modo global de
controle sociometabdlico ndo conflituoso. Isto significa coordenar as
“microestruturas” cooperativas ou células produtivas da sociedade em uma
estrutura produtiva global, o que s sera possivel se a articulagéo institucional
da forma politica pds-revolucionéria e as préaticas sintonizadas com ela forem
ndo hierarquicas. (...) O fracasso de todas as tentativas passadas de estabelecer
“cooperativas” no solo material do capital foi, portanto, inevitavel, dadas as
determinagdes entrelagadas do dominio material e politico e o carater
hierarquico conflituoso de ambos. Mas, precisamente por esta razdo, a forma
politica da sociedade pos-revolucionaria pode cumprir seu papel transicional
previsto, ¢ “fenecer” no momento adequado, apenas se for articulada a um
dominio material ndo conflituoso, cooperativo, que se desenvolva
simultaneamente (MESZARQS, 2002, p. 742).

A ideia de entrelacamento das lutas de classe pelo alto (por meio do controle do aparelho
estatal) e por baixo (por meio de formas ndo hierarquicas de organizacdo politica e de
organizacdo da producéo), na realidade, pode ultrapassar a ideia de que o cooperativismo é um
“instrumento” na luta de classes. Concebido a partir do entrelagamento, o cooperativismo &
parte fundamental da luta de classes por converter-se em um mecanismo de superagdo do
Estado, ou seja, numa forma de superacdo da estrutura hierarquica de comando do capital.

Em oposicdo a manutencdo desta estrutura numa sociedade pos-capitalista, o imperativo
da autogestdo para uma sociedade “pds capital” — autogestdo em sentido amplo porque néo se
resume ao controle direto de determinados meios de producdo por determinados grupos, mas
se estende ao controle social em seu conjunto — converge com a no¢do gramsciana de
centralismo democratico. Isso, se entendermos que progressiva transferéncia de poder do
Estado aos produtores associados implica a superacdo do proprio Partido Bolchevique depois
de cumprido seu papel histérico (FERNANDES, 2015).

Entretanto, ndo podemos desconsiderar que o papel histérico do Partido Bolchevique
esteve vinculado ao préprio desenvolvimento da consciéncia de classe. Transcender a
consciéncia de classe contingente em dire¢do a consciéncia necessaria € uma tarefa que requer

organizacdo politica, seja em partidos, movimentos sociais, sindicais, etc., com objetivo de
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intervencdo no desenvolvimento global. Entretanto, “a vitéria de uma forma institucional
especifica sobre as limitagcfes historicas que estavam em sua raiz, € também, ao mesmo tempo,
a derrota bem merecida dessa forma institucional” (MESZAROS, 2008, p.73). As institui¢des
obsoletas ndo devem permanecer como que calcificadas no metabolismo social, mas devem ser
constantemente recriadas.

Toda essa discussdo conduz a questdo fundamental de como pensar o Estado hoje, nas
sociedades capitalistas e na vigéncia da crise estrutural do sistema do capital. A crise ensejou
um movimento de reestruturacdo da economia e de remodelagé@o das fungfes estatais no que
diz respeito ao atendimento de direitos sociais.

Por meio da “linha de menor resisténcia” s6 ¢ possivel conceber a “superagdao” do
sistema do capital se a “mudanca” estiver estritamente vinculada & uma esfera institucional e
parlamentar, ou seja, se puder ser realizada a partir do Estado. Entretanto, sob a perspectiva de
M¢szaros, “apenas uma politica radical e extraparlamentar reorientando radicalmente a
estrutura econémica poderéa ser capaz de destruir o sistema de dominio social do capital em sua
logica destrutiva” (ANTUNES, 2013, p. 16). Em outras palavras:

... somente um movimento de massas radical e extraparlamentar pode ser
capaz de destruir o sistema de dominio social do capital e instaurar uma nova
ordem sociometabdlica na qual se privilegiaria o0 modo socialista de controle
por meio da autogestdo dos produtores associados (GENNARI, 2011, p. 26).

Como foi visto anteriormente, essa afirmacdo ndo significa abrir mao da conquista do
poder estatal em Mészaros (2015). Mas, a critica de Holloway (2013, p. 62) ao socialismo
realmente existente conduz a negacao da acao politica organizada em torno desse objetivo. Toda
e qualquer transformacdo da sociedade capitalista s6 poderia se realizar se absolutamente
“apartada das estruturas de poder” do capital, cujo Estado seria o exemplo mais acabado: “o
Estado € uma maneira de fazer as coisas, a maneira errada de fazé-las” (Id., Ibid., p. 58). Embora
nenhuma iniciativa “autodeterminada” pudesse de fato escapar da pressdo do Estado no sentido
da “manutencdo da coesdo social” no capitalismo, inclusive através do uso da violéncia: “as
fissuras se chocam contra o Estado como forg¢a de coesdo social mais 6bvia” (Id., Ibid., p. 53).

Como uma mudanca em direcdo ao socialismo sé seria legitima se partisse “da
sociedade civil”, ele lembra que até os bolcheviques tomarem o poder “a Revolu¢ao Russa (...)

era uma mistura complexa de organizagdo conselhista (sovietes) e organizagdo centrada no
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Estado”, e a tensdo entre ambas teria levado a supressdo dos sovietes (Id., Ibid., p. 61). Desta

forma, ao refletir sobre a abolicdo ou superacéo do Estado capitalista, ele questiona:

Ela tem de acontecer através da criacdo de formas ndo-estatais de organizacao
(comunal ou conselhista) fora do Estado (isto é basicamente o que 0s
zapatistas estdo tentando fazer, e 0 que acontece até certo ponto na Argentina,
na Bolivia e no Equador)? Ou podemos pensar na dissolu¢do do Estado como
acontecendo de dentro do préprio Estado: revolucionarios tomam o poder para
dissolver o Estado e a partir de dentro? Ou alguma combinacdo dos dois
processos? (HOLLOWAY, 2013, p. 62).

Esses “esfor¢os de dentro do Estado” ndo sdo concebidos apenas como luta armada pelo
controle do aparelho, mas também como a “democracia participativa” ou o “poder popular”,
expressdes em voga na Ameérica Latina, e cujos exemplos evocados por Holloway abrangem o
governo municipal de Porto Alegre, no Brasil (1d., Ibid., p. 62).

Holloway nega que seja possivel combinar uma revolugdo pelo alto, por meio do
controle do aparelho estatal, pela forga ou “pelo voto”; e uma revolugdo por baixo, aqui dando
a entender que através da organizacéo dos trabalhadores em conselhos®. Isso porque a presso
do Estado fatalmente conduziria a restauracdo da ordem capitalista, caracterizada pela

existéncia de uma estrutura hierarquica de comando do capital:

Dissolver o Estado a partir de dentro, ou com uma combinacgéo de
pressdes de dentro e de fora é dificil devido ao peso das estruturas
herdadas e formas de comportamento, a separacdo dos funcionarios
estatais remunerados do resto da populagéo e as pressdes para assegurar
o funcionamento da “economia” (como se ndo fosse um sistema de
exploragdo) (...) O movimento “de cima” e “de baixo” ¢
inevitavelmente um processo antagonista, ainda que os contornos desse
antagonismo possam ndo seguir demarcac@es institucionais: podem ser
deslocados para dentro do préprio Estado (HOLLOWAY, 2013, p. 63).

Holloway estd preocupado com o0s impulsos individuais em relacdo a
“autodetermina¢do”, define as “fissuras” como “espacos ou momentos” nos quais se rejeita uma

“autoridade externa” (p. 25). A rejeicdo dessa “autoridade externa” significa que qualquer

% Ele afirma que “o conselho, entdo, é muito diferente do partido, que ¢ uma forma de organizagdo concebida
como um meio para um fim, o fim de conquistar o poder estatal. No conselho o que importa é a articulacao efetiva
da autodeterminagdo coletiva; no partido, o que importa € atingir um objetivo predeterminado” (HOLLOWAY,
2013, p. 43). Sob seu ponto de vista, 0 que é realmente importante é “viver agora o mundo que queremos criar
com as suas ‘praticas sociais e relacdes correspondentes’ rompe a separacdo instrumental entre meios e fins: 0
meio é o fim (Id., Ibid., p. 45, grifos nossos).
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organizacao que limite os “impulsos de autodeterminagdo” individual ¢ vista como um
obstaculo. S6 que ndo um obstaculo a ser enfrentado, e sim contornado. Desta forma, ele
conclui que o Estado simplesmente deve ser contornado “pela sociedade civil” em seus anseios
de “autodeterminagao”.

As lutas anticapitalistas s6 poderiam ser assim chamadas quando centradas numa
“agenda propria” do trabalho. Por exemplo, quando, ao invés da greve, os trabalhadores se
organizam em cooperativas, num trabalho “nao diretamente subordinado ao capital” (p. 21)
estdo estabelecendo essa “agenda propria”. Holloway raciocina em termos de “inadequagdo”,
os individuos se tornam “inadequados” para o capitalismo e a partir disso podem recriar um
mundo préprio, o que estaria provocando “fissuras” no capitalismo e conduzindo a sua ruina
(p.14), quase como uma “evolucdo natural”. Um de seus principais exemplos concretos de
individuos organizados nesse sentido®® é o movimento zapatista no México, segundo ele,
articulado fora e contra o Estado (pp. 56, 58).

Contrariando essa tese, em Mészaros (2015) fica explicito que evocar um “movimento
de massas extraparlamentar” ou uma “politica radical extraparlamentar” ndo significa abrir mao
da disputa pelo Estado. O filésofo o compara a “montanha que devemos conquistar”, uma
alusdo ao poder de decisdo global e de destruicdo em massa dos Estados nacionais. Assim,
Mészaros se contrapde a tese de reducdo do poder dos Estados-nacdo numa economia

globalizada:

Pois um dos maiores fracassos histéricos do capital, como o0 modo de controle
social metabdlico ha muito estabelecido, é a continua predominancia dos
Estados-nagdo potencialmente mais agressivos, e a impossibilidade de
instituir o Estado do sistema do capital como tal a partir dos antagonismos
estruturalmente arraigados do sistema do capital (MESZAROS, 2013, p. 29).

O autor aponta uma acentuacao dos antagonismos em varios niveis, inclusive entre 0s
Estados em disputa pelos recursos naturais do planeta. Por conseguinte, “ndo podemos dar a
volta nessa montanha e nem passar por cima dela”. A “sociedade civil” tem um infimo poder

\

se comparado a “estrutura politica global de comando do sistema do capital”. Desta maneira,

% Mas as “fissuras” ndo pressupdem organizagdo coletiva, nem tempo minimo de duracdo, nem qualquer
organizagdo em torno de um fim (p. 38). Ele critica “a pratica de esquerda” por “romper as linhas de continuidade”
entre a acdo cotidiana individual e efémera e; a acéo politica organizada através de um movimento social em torno
de alguma demanda propria que ndo a “autodeterminagdo” e a relagdo de “camaradagem” com os companheiros
(pp. 37, 43-44).
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pensar em uma transformacéo radical restrita a atuacao de diversos sujeitos na “sociedade civil”
se revela um sonho quixotesco (Id., 2015).

De fato, somente a partir do Estado ndo se pode alterar a ordem sociometabdlica do
capital, porque o préprio Estado é parte integrante dessa ordem. O Estado em si mesmo nao
pode ser “derrubado”, porque esta absolutamente entranhado no metabolismo social. Com isso,
reafirma-se que para a transformacdo radical da ordem sociometabolica é imprescindivel a
supressao do tripé capital/trabalho/Estado em seu conjunto, “e isso s6 pode ser feito com
sucesso em sintonia com as circunstancias histéricas em mudanca, dentro dos limites do nosso
planeta. Esse ¢ o significado da alternativa socialista a ordem sociometabdlica do capital” (Id.
Ibid.). Trata-se de um imperativo também para a construgdo da “Gnica economia viavel”, a ser

pautada pelas necessidades humanas e ndo pelo lucro (MESZAROS, 2013, pp. 27-28).

3.1.5. Nacionalismo/Internacionalismo.

Quanto ao nacionalismo/internacionalismo na teoria marxista, partimos da seguinte
observaco de Marx (2014, p. 35, grifos nossos): “E evidente que, para poder lutar em geral, a
classe trabalhadora tem de se organizar internamente como classe, e a esfera nacional é o
terreno imediato de sua luta”. Deste modo, as definicdes em relacdo a luta de classes como
“luta nacional” ou “luta internacional” dizem respeito a forma e ndo ao contetido da luta.

Losurdo (2015) acredita que as lutas de classes podem emergir entrelagadas num plano
nacional e internacional: “Observamos as lutas de classes operarem separadamente; contudo,
uma concreta situacdo historica, uma grande crise, é caracterizada pelo entrelacamento
complexo e contraditorio das lutas de classes.” (LOSURDO, 2015, p. 28). Assim, ele parece
questionar a manutencdo dos conflitos de classe no interior da URSS ap6s a ascensao do Partido
Bolchevique ao poder, encarando a nagdo como um sujeito monolitico signatario das lutas de
classes num plano internacional. Entre Trotsky e Stalin, ele parece se posicionar ao lado do
altimo.

Na Russia, fundamentalmente camponesa, devastada pela guerra civil e pela Primeira
Guerra mundial, pelo menos de inicio, o desenvolvimento das forcas produtivas veio a se
mostrar como uma questdo de sobrevivéncia. Conforme Losurdo, SO através do
desenvolvimento econémico seria possivel resolver o problema da miséria e da desigualdade
material no interior do pais e; o problema da desigualdade do pais em relacdo aos demais, em

ambito internacional:
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Com certeza, o populista pode ignorar tudo isso e considerar moralmente
relevante apenas a contradicdo no interior de cada pais singular entre ‘os que
obedecem’ e ‘os que comandam’. A verdade ¢ que, abdicando da tarefa de
desenvolver a industria moderna e a ciéncia e a tecnologia e entregando-se de
fato a lei e ao dominio do mais forte, um pais escassamente desenvolvido
assume uma atitude problematica também no plano moral (p.353).

Esse é um de seus argumentos a favor da NEP — Nova Politica Econémica. Através dela
foi estabelecido um compromisso com parte da burguesia na URSS. A politica previa também
concessdes aos especialistas burgueses e ao capital internacional, no intuito de promover o
avanco tecnoldgico. Implementada sob a justificativa da necessidade de melhorar o trabalho,
sua organizacdo e seus resultados, além de estimular a troca entre agricultura e industria, a NEP
foi vista como um retorno ao capitalismo tanto pelos criticos quanto por antigos apoiadores do
projeto revolucionario, incluindo amplos setores do proletariado russo.

A leitura de Losurdo recupera teses de Lenin, para quem depois da derrota dos exércitos
contrarrevolucionarios, providenciar necessidades elementares para a populacdo na URSS era
sindnimo de participacdo concreta na luta de classes e, parece que a Unica forma de participacédo
dos subalternos. Com relagdo a NEP, foi apontada por Lenin como um “recuo tatico” e sua
oposi¢ao operaria como um “desvio tradeunionista” (2015, p. 245).

Assim, Losurdo opde o que entende como “licidas decisdes dos lideres” a uma
“imaturidade politica das massas”; opde a atuagdo de capitalistas “prestativos” durante a
execucdo da NEP a atuagdo de trabalhadores “absenteistas e ressentidos” (Ibid., p. 247) presos
a uma consciéncia de classe corporativista. A questdo do desenvolvimento da consciéncia
politica das massas € completamente obscurecida pela necessidade de desenvolvimento
material da nacdo como defesa contra seus “inimigos externos e internos”.

Losurdo recorre ligeiramente aos Cadernos do Carcere para afirmar que, conforme
Gramsci, “o0 movimento revolucionario s6 se desenvolve e amadurece se consegue exprimir um
‘momento catartico’.” Desta forma: “na Russia da NEP, o proletario que ndo consegue superar
a inveja do ‘nepman vestindo casaco de pele e que dispde de todos os bens da terra’ ndo
contribui a edificagcdo da nova sociedade que ele mesmo almeja” (2015, p. 247). Assim, conclui
que Gramsci ndo teria ido muito além do “quadro tragado por Lenin'®” ao se referir a relagdo

entre vanguarda revolucionéaria e massas populares.

100 Mao Tse-Tung teria vivenciado o mesmo problema de Lenin ao lidar com as massas “deseducadas” para a agdo
politica revoluciondria. Na visdo de Losurdo, um problema centrado na ideia equivocada de que o comunismo
significa um “igualitarismo absoluto”, ideia alimentada pela inveja langada pelos subalternos sobre aqueles que
estavam em melhor posicao (Id., pp. 247-248). Se real ou imaginada pouco importa, a questdo da “inveja” parece
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Mais especificamente, o raciocinio de Losurdo se baseia na distin¢gdo gramsciana entre
um “momento econdmico” da consciéncia de classes e um “momento politico” da consciéncia
revolucionaria, tal como foi abordado aqui antes. Atribui ao segundo momento o status de
“momento catartico”, no qual o trabalhador supera “o ressentimento e a inveja” de quem sempre
esteve em melhor posicdo que a sua. Enfatiza que € um momento a ser mantido ndo so para a
conquista, como também para a manutengdo do poder: “E a catarse revela-se ainda mais
necessaria quando se trata de conservar e consolidar o poder, como demonstram as lutas, assim
como as desilusdes e até mesmo os dramas pessoais dos anos da NEP” (LOSURDO, 2015, p.
248).

Para além das discuss@es sobre a restauracdo ou nao do capitalismo na URSS atraves da
NEP, entendemos que o posicionamento de Losurdo significa a defesa da manutencédo
indefinida de um consenso passivo das massas, um problema do ponto de vista do centralismo
democratico, tal como foi abordado anteriormente.

Contrastando com essa leitura aparentemente antipopular que Losurdo faz de Gramsci,
Reis (2009, p. 22) diz que hd “um projeto nacional progressista e original” que se revela por
meio de sua vida politica e de sua obra: o nacional-popular. Com relacdo a polémica entre a
tese stalinista do socialismo num sé pais e a tese trotskysta da revoluc@o permanente, o projeto
nacional-popular em Gramsci teria negado ambas. A primeira considerada nacional, porém
antipopular; a segunda considerada popular sem ser nacional. Além disso, por ndo empreender
uma leitura do nacional a abordagem de Trotsky seria portadora de um internacionalismo
abstrato, portanto, ndo internacional de fato. Por ndo compreender o popular, Stalin também
ndo poderia ser considerado nacional de fato (REIS, 2009, p. 238).

A relacdo entre nacional/internacional s6 pode ser compreendida através da “tradug@o”,
abordagem leninista da relacdo nacdo/mundo que Gramsci desenvolve principalmente nos
Cadernos do Carcere. Assim como Lenin, ele veio a compreender a histéria em suas
“possibilidades particulares”. Ou seja, em sua relagdo com a “vontade coletiva” e com as
herangas politico-culturais nacionais e internacionais por meio do esfor¢o de “tradugdo”. A
ultima se impde contra a importagdo mecanica de ideias, que desconsidera a relacdo dialética
entre particular e universal, tanto no tempo quanto no espaco. Nesse sentido, a histdria nacional

esta sempre relacionada ao universal, mas o universal so seria acessivel através do particular.

ter por fim compensar na obra de Losurdo seu relativo desinteresse pelo desenvolvimento da consciéncia de classes
para uma parcela maior da populagéo que ndo uma vanguarda revolucionaria. Mas, sempre existe a possibilidade
de ndo termos observado adequadamente uma ou outra questdo colocada pelo autor. Inclusive, nossa concluséo de
que é observavel um forte elitismo por parte dele ao tratar da questdo do desenvolvimento da consciéncia de classe
e da consciéncia politica se depreende dessa Unica obra.
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A “tradutibilidade” ¢ vista tanto como um recurso metodoldgico, quanto politico-
ideologico indispensavel para compreender o projeto nacional-popular. Além disso, ndo seria
esse um projeto restrito a realidade italiana justamente por se fundamentar na referida
metodologia de leitura da realidade. Embora ndo seja restrita ao ambito especifico do politico,
a “tradu¢@o” ¢ uma forma de mediagao politica entre nagdo e mundo, de maneira que “pode ser
entendida como uma mediacdo pela qual um determinado movimento politico-cultural
estabelece contatos com outras experiéncias historicas sejam nacionais ou internacionais, do
passado ou da atualidade” (Id., Ibid., p. 200).

Na Itélia, p6s 1919, o fascismo surgiu encarnando os anseios de participagdo no poder
politico por parte da pequena burguesia reaciondria e antipopular, o que confluiu com outras
forcas reacionarias herdadas no desenvolvimento histérico do pais. O fascismo ndo € um
fendbmeno italiano, embora na Italia tenha alcancado seu maximo desenvolvimento. E um
fendmeno europeu mundial, importante para entender a crise geral apds a Primeira Guerra
Mundial. Para Gramsci (1978), foi um fendmeno de regressdo histdrica que impactou o
desenvolvimento da revolucdo proletaria. Assim, seu projeto nacional-popular contrapde-se ao
fascismo, isto &, ao nacionalismo fundamentado na xenofobia e no chauvinismo, tanto quanto
as formas de regionalismo ou localismo (ld., Ibid.).

Isso significava a construcdo da unidade entre vontades heterogéneas e desagregadas
num projeto comum e a partir de uma visdao de mundo comum, ou seja, significava a
constituicdo de um bloco histérico alternativo ao bloco hegemdnico. Dai a énfase na cultura
como elemento capaz de estabelecer tal unidade, a énfase na cultura como elemento
fundamental na construcdo da prépria realidade nacional, entdo fragmentada pelas herancas
historicas conservadoras desde o Império Romano (ld., Ibid.).

A “tradu¢do” do movimento operario internacional na Italia ¢ considerada o meio de
superar o isolamento do proletariado italiano num tempo/espaco nacional e ndo de superar a
prépria nacionalidade italiana. Desta forma, Gramsci poderia ser visto como um
internacionalista exatamente no sentido de que olha para especificidade de sua nacdo sem se
desvincular dos processos globais. A “traducdo” dos processos globais em seus aspectos
progressistas visa superar a tradicdo conservadora nacional vinculada a hegemonia das elites; a

questdo meridional*®t; ao cosmopolitismo dos intelectuais tradicionais: heranca antipopular de

101 A questdo meridional se vincula ao carater antinacional do capitalismo na Italia, baseado numa alianca entre
burguesia industrial do norte e proprietarios de terras do sul, cujos interesses eram intermediados por uma
burocracia estatal e alguns partidos politicos, distante de qualquer participagdo popular. O sul era econémica e
culturalmente subalterno em relagdo ao norte. O proprio desenvolvimento industrial estava baseado no
empobrecimento o sul, inclusive, onde era maior o predominio de herangas conservadoras e a desagregacao politica
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séculos de dominagdo estrangeira e da Igreja Catdlica na Italia. O “choque entre as duas
herancas, a nacional (conservadora) e a internacional (progressista)” teria por fim
“impulsionar e fortalecer um movimento popular e, com isso, realmente italiano” (Id., Ibid., p.
44).

Desta forma, o “nacional-popular” como um movimento revolucionario ¢ um tanto
diferente da defini¢do de “movimento revolucionario” pontualmente feita por Losurdo (2015,
p. 247), especificamente porque através dela ndo se justifica a manutencao da subalternidade
ao destacar a cultura/politica como fator de hegemonia. Dizemos “cultura/politica” porque
Gramsci a entende a cultura como “uma visdo de mundo” que se materializa por meio da agéo
politica.

Ponderamos que Losurdo (2015) apenas lembrou que o “momento catartico” foi
definido como algo importante no desenvolvimento da consciéncia politica, citando apenas uma
nota dos Cadernos do Carcerel®?. Mas, toda a sua argumentacéo no restante do livro pesou
mais para outras “questdes concretas”. Nesse sentido, o que enfatizamos € que nao se pode abrir
méo da discussao sobre o desenvolvimento da consciéncia politica para além das vanguardas
revolucionérias, algo que se apresentou como possibilidade mediante o controle do aparelho
estatal. Essa ¢ também uma “questdo concreta” relacionada ao desenvolvimento histoérico das
lutas de classes no século XX e, vem se impondo como questdo crucial em nossa época.

Ainda que superficialmente aqui delineada, essa polémica em torno do
nacionalismo/internacionalismo nos permite compreender porque para Mészaros “um dos
grandes obstaculos ao desenvolvimento futuro do indispensavel movimento de massas é o
descaso persistente pela questdo nacional na ideologia socialista” (Id., Ibid., p. 21). Enquanto
ele defende que “somente pela forca de um milagre monumental poderiam as relacdes de
dominagdo e subordinagéo estrutural entre Estados tornar-se significativamente diferente da

forma que assumiram ao longo do desenvolvimento historico” (Id., Ibid., p. 23). Ndo ha,

entre as classes populares. Mas, os movimentos urbanos também esbarravam no poder dos proprietarios rurais.
Essa divisdo se mantinha em proveito das camadas sociais “parasitarias”, nas maos de quem se concentrava a
riqueza que era produzida, embora a baixa produtividade material italiana. Ao se posicionar como um intelectual
nacional-popular, portanto, preocupado com a supera¢do dos obstéculos & unido entre camponeses e operarios:
“Gramsci ndo foi contrério apenas ao provincianismo sardo, foi também critico do corporativismo politico-cultural
dos operéarios do Norte.” (REIS. 2009, p. 270).

102 E necessario considerar que as categorias gramscianas sio relacionais, isto é, compreensiveis através de sua
inter-relacdo. Tanto que as diferentes interpretaces da obra de Gramsci néo raro estéo vinculadas as formas que
0s varios editores ao longo dos anos ap0s a sua morte (1934) publicaram as notas que compdem os Cadernos do
Cércere (COUTINHO, 1999, pp. 8). Entretanto, o que Losurdo buscou nos Cadernos foi s6 mais um argumento
para explicar a relagdo conflitante entre dirigentes e dirigidos na URSS, aparentemente culpabilizando os ultimos,
e ndo exatamente o significado do conceito de “movimento revolucionario”.
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portanto, solucdo nacional para a transformacao do sistema do capital que ndo seja a0 mesmo
tempo internacional e vice versa. Considerando ainda que as relagdes entre os diferentes paises
historicamente se ddo em proveito das na¢6es imperialistas.

Se, para muito além da perspectiva de Singer, a economia solidaria pode vir se tornar
parte de um grande movimento de massas extraparlamentar que ndo nega a necessidade de
superacdo do Estado tal como foi historicamente constituido e; se a economia solidaria pode
ser um instrumento ao invés de um empecilho na luta de classes do ponto de vista das classes
populares, nesta secdo foram apontadas boa parte das questdes que ndo podemos ignorar ao
refletir sobre seu desdobramento “para além do capital”, usando aqui uma expressao de
Mészéaros (2002).

Apontamos a importancia das seguintes questdes ao refletirmos sobre as estratégias de
transformacéo radical da sociedade capitalista: a) a natureza classista do Estado, historicamente
vinculada a dominacéo do trabalho pelo capital; b) a importancia da cultura/politica na luta pela
hegemonia das classes populares; ¢) o sentido das reformas sociais no capitalismo sob uma
perspectiva revolucionaria; d) a manutengao do Estado como a “estrutura hierarquica de
comando do capital” numa sociedade pds-capitalista; €) a impossibilidade de superacédo da crise
estrutural sem a superacdo da propria ordem sociometabdlica existente; f) a questdo do
nacionalismo/internacionalismo ao se pensar em uma alternativa socialista contra o
capitalismo; g) o problema do desenvolvimento da consciéncia politica para que a autogestdo
possa se tornar uma forma de organizar toda a sociedade.

Singer ndo chega a fazer uma andlise sobre o papel dos Estados nacionais na manutencao
do antagonismo entre capital e trabalho nem em ambito de uma nacdo especifica. Ele entende
o0 sufrégio universal sob o capitalismo como um “implante socialista” e reflete em termos de
“realidades paralelas” coexistindo sob o capitalismo. Assim, considera o sistema politico
“democratico” existente, aliado ao cooperativismo, como 0S instrumentos dos trabalhadores

para a mudanca social.

3.2 Estado e sociedade brasileira de classes.

3.2.1.0 termo “revolucio”.

Ao propor a economia soliddria como “solu¢@o ndo capitalista” para o desemprego e

para a precarizacdo do trabalho, Singer (1999, 2000, 2004) até pontua algumas das



183

especificidades da constituicdo do mercado de trabalho no Brasil, mas ndo enquanto pais
subordinado numa estrutura global de comando do capital. Ele naturaliza a informalidade no
trabalho que acompanha o desenvolvimento de paises de industrializagéo tardia, em seu vinculo
com o processo global que vem conduzindo ao crescimento do desemprego e da precarizagao
do trabalho tanto nesses paises, quanto nos paises centrais desde a década de 1970.

Para compreendermos as raizes histéricas do desemprego e da recorrente informalidade
do trabalho, € fundamental considerar as especificidades da constituicdo da ordem burguesa no
Brasil, como pais latino-americano. Para entender qual o seu lugar na estrutura internacional de
dominacdo/subordinacdo do capital ao trabalho, é necessario considerar a forma como o
capitalismo se objetivou na regido. Essa reflexdo é mais importante ainda na medida em que
revela o papel autoritario do Estado classista nas sociedades de industrializacdo tardia, de
desenvolvimento capitalista dependente como o Brasil.

Para além da “superagdo do desemprego”, Singer entende a economia solidaria como
via de superacdo do préprio capitalismo. Sobretudo através de uma rigida distin¢do entre
“revolucdo social” e “revolucdo politica”. A primeira ¢ definida como um processo de
transformacéo estrutural que dura séculos e a Ultima é entendida como a tomada violenta do
poder estatal (SINGER, 1998, pp. 17-18). Deste modo, no Brasil, o capitalismo teria avancgado
sem que tivesse havido qualquer “revolucdo burguesa”, termo estritamente vinculado a sua
defini¢do de “revolugdo politica” (Id., Ibid., p. 21). Foi abordado como essa distin¢do entre
revolucao politica e revolucdo social é importante para sua definicdo de economia solidaria
como um “modo de producao” que viria a superar o capitalismo harmoniosamente € por meio
de um processo multissecular.

Nas ciéncias sociais brasileiras os termos “revolu¢ao”, “revolugdo politica” ¢ “revolucdo
burguesa” nem sempre remetem & ideia de conflito aberto, de insurreicdo, menos ainda de
insurreicdo sangrenta, tal como podem ser caracterizados alguns periodos da Revolugédo
Francesa (1789-1799). E o caso de Florestan Fernandes (1976) e Caio Prado Jr. (2000) em suas
analises sobre o processo definido como “revolugcdo burguesa no Brasil” ou “revolugdo
brasileira”. Esse processo se caracteriza pelas transformagdes profundas, pelas mudangas
estruturais realizadas em um relativamente curto espaco de tempol®. Consiste na brusca
transformacédo que vem alterar as relagfes sociais no sentido do atendimento de necessidades

antes nao satisfeitas; e que acabaram desembocando em um momento histérico de crise:

103 Abrange o processo de industrializagdo do pais, alavancado mais ou menos na década de 1930 e aprofundado
na década de 1950.
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No sentido em que ¢ ordinariamente usado, [o termo] “revolugdo” quer dizer
0 emprego da forca e da violéncia para a derrubada de governo e tomada do
poder por algum grupo, categoria social ou outra forma qualquer de oposicao.
“Revolucdo” tem ai o sentido que mais apropriadamente caberia ao termo
“insurrei¢do”. Mas “revolucdo” tem também o significado de transformacao
do regime politico-social que pode ser e em regra tem sido historicamente
desencadeada ou estimulada por insurrei¢cGes. Mas que necessariamente ndo o
é. O significado prdprio se concentra na transformagdo e ndo no processo
imediato através de que se realiza (PRADO JR., 2000, p. 25).

Dez anos apos o golpe militar de 1964, o socidlogo Florestan Fernandes publicou a
primeira edicdo de A Revolucdo Burguesa no Brasil. Partiu da andlise do conjunto de
transformacGes econdmicas, sociais, culturais e politicas que vieram a ocorrer com o apice da
industrializagdo no mundo. Assim, observou que, no Brasil, a revolugdo burguesa — ou, a via
de objetivacao do capitalismo — por conta de “seu desdobramento muito particular, consistiu
num processo historico especifico, caracterizado por perpetuar os nexos de subordinacéo
externa ¢ os anacronismos sociais” (RODRIGUES; LIMA FILHO; 2011, p. 265). Em suas

palavras:

. a “revolugdo burguesa” ndo constituiu um episdédio historico. Mas um
fendmeno estrutural, que se pode reproduzir de modos relativamente
variaveis, dadas certas condi¢des ou circunstancias, desde que certa sociedade
nacional possa absorver o padrdo de civilizacdo que a converte numa
necessidade historico-social (FERNANDES, 1976, p. 21).

Em Capitalismo dependente e classes sociais na América Latina, Fernandes observou
que as revolugdes burguesas na regido se desdobraram de forma particular em relagdo aos
paises centrais, mas foram completas e eficientes no sentido de instituir um capitalismo em
sintonia com os interesses do capital monopolista. Elas vieram remodelar e ndo superar a
expropriagdo imperialista ¢ o subdesenvolvimento: “a razdo dessa persisténcia é a evolucéo do
capitalismo e a incapacidade dos paises latino-americanos de impedir sua incorporacdo
dependente ao espaco econdmico, cultural e politico das sucessivas nacdes capitalistas
hegemonicas” (FERNANDES, 1975, p. 11).

3.2.2. As diferentes vias de objetivacédo do capitalismo.

Existem sociedades nas quais a modernizacao se deu tardiamente e néo se desenvolveu

uma revolugdo burguesa de tipo jacobino, caracteristica de paises centrais como a Franga. S&o
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observaveis formas de objetivacao especificas do capitalismo em paises de capitalismo tardio,
e elas implicam uma “conformacao ideologica muito distinta da inglesa e fundamentalmente da
francesa” na constitui¢do das classes sociais € dos Estados nacionais (MAZZEO, 2015, p. 97).
Mas isso ndo significa que todos os paises de industrializagdo tardia seguiram um mesmo trajeto
no que tange a edificacdo do capitalismo, por conseguinte, das sociedades de classes e dos
Estados nacionais.

Lenin chamou a revolucdo burguesa de tipo francés e inglés de via classica de
objetivacdo do capitalismo, para diferencid-la da via prussiana sob a qual o capitalismo se
edificou na Alemanha. Apontamos que a ideia de via prussiana guarda semelhangas com o
conceito gramsciano de revolucédo passiva (BARATTA, 2010, p. 34) por caracterizar uma
passagem do feudalismo ao capitalismo de forma lenta, sem grandes rupturas revolucionarias e
conduzida pelo alto. Ou seja, conduzida pela burguesia emergente em um pacto com sua
antecessora no poder, o que exclui as massas populares (MAZZEOQO, 2015).

Além da via classica e da via prussiana, Lenin também chamou atencdo para a via
americana. Os Estados Unidos, até entdo sob o estatuto colonial britanico e a forma produtiva
colonial, contou com condicdes especificas para a consolidacdo de uma burguesia nacional no
norte que, em 0posicao a uma aristocracia agraria do sul, veio a dar direcdo politica radical para
o processo de Independéncia. Com destaque para o fato de que nos EUA o “latifindio escravista
ndo consistiu em um entrave a concentragédo capitalista”, como aconteceu em Portugal. Por esse
motivo, a via americana pdde ser elevada ao nivel de “via revolucionaria classica” por meio de
uma “revolugcdo democratica, nacional e anticolonial” (1d., 1bid., p. 101, grifos do autor). Nos
EUA, com o apoio das classes populares se consolidou “o mais burgués dos paises burgueses”,
um caso limite que foge da tendéncia histérica da América como um todo (Id., Ibid., p. 101).

Nas nacdes subalternas ou economias dependentes latino-americanas, especificamente
o Brasil, uma “via ndo-classica” aparece como resultado do vinculo com um passado colonial
e ndo com um passado feudal, especialmente através da conjugacao das analises de Caio Prado
Jr. e Florestan Fernandes, como sera abordado mais adiante. Baseado em uma interpretacédo
particular dos estudos de José Chasin, Mazzeo (2015) trabalha com a nogao de “via prussiano-
colonial”, termos que usaremos na medida em que facilitam a exposicao.

Existem alguns aspectos que diferenciam as revolugfes burguesas de toda a Ameérica
em comparagdo com a americana estadunidense. Um dos principais é o fato de que nenhum
outro pais contou com as condigdes historicas necessarias para o surgimento de burguesias

nacionais dispostas a romper com a metrépole e engendrar um processo de acumulacao
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direcionado para a rapida industrializagdo, como nos Estados Unidos. No Brasil, a inexisténcia
dessas condicdes historicas decorreu das especificidades da colonizacdo portuguesa e, mais
tarde, da maneira especifica como aqui foram absorvidas as ideias liberais, onde elas
praticamente foram restringidas ao seu aspecto econémico (MAZZEOQO, 2015).

3.2.3. A formacao das sociedades de classes pela “via prussiano-colonial”.

A forma de objetivacdo do capitalismo, por uma via diferente da “via classica”, pode
resultar em outras especificidades além da maior subsuncdo das classes subalternas as
hegemonicas. Por exemplo, ha a ideia de tensdes latentes potencialmente mais perigosas a
ordem social nos paises de capitalismo tardio, ou seja: “diferentemente do que acontece nos
paises industrializados avancados, a revolucdo socialista eclode onde, pelo acumular-se de
multiplas contradigdes, o sistema capitalista e imperialista revela-se mais fragil” (LOSURDO,
2015, p.179).

Na América Latina o capitalismo ndo é produto de uma evolucgdo interna. Além disso,
ele evoluiu na regido “sem contar com condigdes de crescimento autossustentado e de
desenvolvimento autonomo” (FERNANDES, 1975, p. 35). O que trouxe consequéncias para
formagéo das classes e suas relagdes. As contradi¢bes de classes sdo amortecidas porque na
constituicdo especifica do capitalismo na América Latina a coexisténcia entre arcaico e
moderno esta vinculada “a auséncia de certas dimensdes estruturais e de certos dinamismos”
observaveis nos paises hegemonicos. Essa auséncia favorece “a opressio sistematica, a omissao
generalizada e a anomia das massas despossuidas” latino-americanas (Id., Ibid., pp. 35-36).

Mas, o autor acrescenta:

Todavia, seria falso presumir, dai, que os dinamismos de classes sufocados
sdo suprimidos. A reflexdo comparada sugere que as insatisfagcbes de uma
classe potencial sdo mais perigosas para uma sociedade de classes em
formagdo e em consolidagdo, que o querer coletivo de uma “classe em si e
para si” numa sociedade de classes plenamente constituida (FERNANDES,
1975, p. 36).

Para Fernandes, portanto, nas sociedades em que a estrutura de classes estd em formacao
ou tem dinamismos ineficientes a ameacga de desestabilizacdo da ordem ou mesmo de sua
destruicdo é potencialmente maior e as crises sociais sdo mais frequentes. De maneira que
nessas sociedades uma ruptura com a ordem em desenvolvimento € latente antes mesmo da

formacdo da consciéncia de classe, como o exemplo de Cuba brevemente levantado pelo autor
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(Ibid., p. 36). O que, em nosso entendimento, ndo significa que uma ruptura s6 possa vir a
acontecer no sentido do socialismo, justamente por nédo ter relagdo com o desenvolvimento da
consciéncia de classe.

Fernandes abordou no inicio da década de 1970 a constituicdo das classes sociais na
América Latina como “formagdes historico-sociais atipicas”. O que nao significa que ele via as
classes sociais no continente como “diferentes” em relacao aquelas dos paises de capitalismo
desenvolvido: “o que ¢ diferente ¢ o modo pelo qual o capitalismo se objetiva e se erradia
historicamente como forga social” (Id.,1975, p.39). Dai seu interesse sobre a maneira especifica
como a revolugao burguesa, entendida como processo através do qual se da o rompimento com
a velha ordem para a instituicdo da sociedade de classes, desenvolveu-se nos paises de
capitalismo dependente.

Ele observou que os elementos que coincidem com a ideia de burguesia ndo estavam
ainda integrados entre si como nas sociedades hegemonicas, € mesmo 0s setores mais
integrados ndo exatamente se reconheciam como classe. No Brasil, por exemplo, a burguesia
s0 emergiu tardiamente como classe, apés a desarticulacdo do sistema escravista e o fim do
regime imperial'®. Antes disso, seus integrantes exclusivamente “viam-se através de distingdes
e avaliagdes estamentais” (Id., 1976, p. 18).

Em contraste com poucos “circulos sociais” “integrados” ou “desenvolvidos” — entre as
classes possuidoras e privilegiadas latino-americanas na década de 1970, foram identificadas
pelos estudos da época grandes massas de despossuidos, desempregados, miseraveis e
marginalizados. Era menor ainda a integracdo entre os elementos das classes populares, e 0s
estudos da CEPAL - Comissdo Econémica para a América Latina e o Caribe, por exemplo,
sequer consideravam sua existéncia como classe. A ideia de classe social ainda se confundia
com a de “estamentos”, também nas pesquisas cientificas, dissimulando interesses de classe e

formas de dominagé&o de classe (1d., 1975, p.37).

104 Depois do rompimento com estatuto colonial e a criacdo do Estado nacional, em que prevaleceram os interesses
dos “senhores rurais”, o modelo econdmico da grande lavoura teve boa parte de suas potencialidades canalizadas
para o crescimento interno. Nesse processo, parte dos “senhores rurais” foi projetada ao espago econdmico das
cidades, o que contribuiu para o solapamento das relagGes sociais tradicionalistas e patrimonialistas, ou seja, o
“senhor rural” passou a desempenhar “uma fun¢do andloga a de certos seguimentos da nobreza europeia na
expansdo do capitalismo: “aburguesou-se”. Simultaneamente, surgiram novos tipos humanos que ndo estavam
enraizados e nem eram tolhidos pelo codigo de ética senhorial.” Boa parte desses novos tipos humanos provinha
do setor de servigos (bancos, reparti¢des publicas, nascentes indistrias de bens de consumo, etc.), em expansao
desde antes mesmo do fim da escraviddo e da adogdo do trabalho imigrante. Era dai que “procediam os
representantes mais caracteristicos e modernos do ‘espirito burgués’.” (FERNANDES, 1976, p.28).
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Desta maneira, enquanto “os interesses particularistas das camadas privilegiadas, em
todas as situagdes, podiam ser tratados como ‘interesses supremos da Nagdo’, estabelecendo
uma conexao estrutural interna para as piores manipula¢des do exterior” (Id., Ibid., p. 12); as
tensdes latentes, advindas do processo de superexploragdo do trabalho e do alijamento dos
subalternos da participagdo politica na América Latina, eram contornadas mediante o uso da
violéncia por meios politicos indiretos ou através do aparelho estatal. Isso porque nessa
modalidade de capitalismo, ainda mais selvagem e predatorio, as massas despossuidas sequer
conquistaram o direito de serem ouvidas.

Diferente dos paises centrais, no Brasil, deu-se uma transformagdo de caréater
revolucionario dentro e ndo contra a ordem estabelecida, cujo desdobramento principal pode
ser considerado o golpe militar em 1964: marco do modelo autocratico burgués de
transformacéo capitalista (FERNANDES, 1976). No momento em que se tornou classe
dominante, a burguesia apoiou o golpe por meio do qual quis associar modernizacao capitalista,
regeneracdo dos costumes e estabilidade social (RODRIGUES; LIMA FILHO; 2011). Passando
de uma “ditadura de classe dissimulada e paternalista” para uma nova forma que “ndo admite
ambiguidades”: uma ditadura de classe burguesa aberta e rigida” (FERNANDES, 1976, p. 344).

Mazzeo aponta ainda o carater geralmente paternalista do poder politico no Brasil,
influéncia dos portugueses: “o que Schwarz definiu como ideologia do favor aparece como
instrumento de dominagdo, s6 que num patamar mais elevado, isto €, o da diluigdao social”
(MAZZEOQO, 2015, p. 108, grifos do autor). Assim, o paternalismo tem o papel de dissimular as
relacdes de classe e de contribuir para a exclusdo das classes populares do “jogo politico”. A
ndo participacdo popular no processo de constituicdo do Estado brasileiro conferiu as classes
dominantes um amplo espaco de privilégios e de poder politico. Portanto, a tendéncia dessas
classes ao conservadorismo extremado, expressa nao s6 em suas praticas econdémicas, como
também em suas ideias, tem origem nos tempos de colonizago e de escraviddo classical®.

A emergéncia de uma burguesia no pais decorre muito mais de uma crise do sistema
colonial mundial e do desenvolvimento alcancado pela infraestrutura produtiva no pais no

século XX do que de uma proposta de remodelacdo das relagcdes econémico-sociais (PRADO

105 A escraviddo classica foi formalmente abolida no Brasil em 1888, décadas apés a proclamacdo da
independéncia politica do pais (1822). A manutencédo do sistema escravista apos a Independéncia é um fator que
evidencia a distancia das massas populares do processo politico-social e evidencia que a Independéncia tinha por
fim romper com as relag@es coloniais, mas ndo de alterar a estrutura social e de producdo (MAZZEO, 2015). Além
disso, possibilitou a emergéncia das relagdes contraditérias entre a grande lavoura de exportagdo (estrutura
heterondmica) e a produgdo voltada para o mercado interno (dindmica autonomizante), de acordo com Fernandes
(1975).



189

JR., 1988; FERNANDES, 1976, p.7). A ruptura com a forma tradicional de colonialismo, de
carater diferente daquele que se observa nas revolucdes burguesas de “via classica”, centrou-
se no interesse das classes dominantes que, portanto, prevaleceram sobre o processo de
independéncia do pais e de formacdo do Estado nacional (FERNANDES, 1976; MAZZEOQ,
2015).

Para usar uma linguagem gramsciana, as estratégias politicas das classes hegemdnicas
no interior do pais, historicamente, pesam mais para a coer¢do do que para O CONSenso.
Fernandes (1976, p. 344) exemplifica esse carater autoritario do Estado principalmente através
de sua militarizagdo. Mas, pontua que o exercicio da forca por meio do Estado ndo significa
meramente o uso indiscriminado da violéncia, é principalmente o uso da prerrogativa que se
tem sobre esse poder.

Deste modo, as origens e o desenvolvimento da principal caracteristica das classes
hegemonicas no Brasil sdo retratados. Caracteristica que se mantém nos dias atuais: o
autoritarismo com o qual as elites se mantém no poder por meio do uso do aparelho estatal.
Apenas para citar um exemplo recente, apontamos a criminalizacdo de movimentos sociais no
Brasil através da sangdo presidencial a chamada “Lei Antiterrorismo”%. Assim, a edificacdo
da “ordem competitiva” no pais foi conduzida por um poder ilimitado e absoluto das classes
hegeménicas no interior do territorio a0 mesmo tempo em que essas classes vieram

remodelando sua subserviéncia ao imperialismo.

3.2.4. Autoritarismo da burguesia no Brasil.

Em primeiro lugar, advertimos que em Singer a economia solidaria ndo consiste em um
projeto politico nacional. Ele ndo reflete em termos de subordinacdo do que chama de
“economias de terceiro mundo” as “economias de primeiro mundo”. Embora imagine que 0s
“antagonismos de classes” num futuro distante possam ser superados através da economia
solidaria (1d., 2004, p. 116) ndo s6 no Brasil, como em todo o mundo. Na verdade, Singer se
refere a um “antagonismo” sem sujeitos concretos. Ao tratar das desigualdades sociais e da

acentuacdo da miséria (1999; 2004), relegando a um segundo plano o papel do Estado, em

106 pyblicada em edigéo extra do Diario Oficial da Unido em 17/03/2016, a Lei n° 13.260/2016 foi sancionada com
oito vetos que de fato ndo alteram seu carater de instrumento juridico de criminalizacdo dos movimentos sociais.
Essa lei foi proposta justamente ap0s o inicio da crise politica no pais, explicitado através das manifestacdes de
junho de 2013.
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conjunto ele ndo aborda o papel das classes historicamente hegemdonicas nesse processo. Sua

justificativa é a seguinte:

Marx, que vivenciou uma outra etapa do capitalismo industrial [em relacdo a
Owen], enfatizou em sua analise o tamanho crescente dos sistemas de
maquinas e a necessidade de coordenacdo do processo de producdo e
distribui¢ao em escalas muito maiores que uma “aldeia cooperativa”. Por isso,
ele incorporou ao seu projeto a esséncia coletivista de Owen mas estendeu 0s
limites da economia cooperativa no minimo ao territorio nacional. Como
sabemos, esta mudanca de ambito da economia coletiva deixa de ser
guantitativa apenas para passar a qualitativa: na aldeia, o planejamento
poderia ser combinado, quem sabe, com a préatica da democracia direta. Mas,
em nivel nacional, o planejamento econémico centralizado adquire tracos
totalitarios, como a experiéncia histérica do nosso século ilustra fartamente
(SINGER, 1998, p. 109).

Baseado em Owen, Singer defende a possibilidade de transformacdo das “relagdes
sociais de producdo” no interior de determinados empreendimentos economicos e/ou
comunidades, combinada com o capitalismo democratico em ambito nacional. Sua ideia de
“supera¢ao do capitalismo” ndo implica um projeto politico alternativo, N0 maximo a integragdo
econdmica dos diferentes empreendimentos de economia solidaria em um setor produtivo.
Comparando Marx a Owen, mas tomando como exemplo o socialismo realmente existente,
Singer questiona a tese de que a construcdo do socialismo ndo prescinde do controle do
aparelho estatal por parte dos trabalhadores. Aqui, considera que o planejamento centralizado
da economia necessariamente implica algum tipo de ditadura. Embora ele também venha a
encontrar motivos para rejeitar o planejamento estatal da economia no Estado Keynesiano
(1999, pp. 79-80).

Nossa entrada na questdo da objetivacdo do capitalismo no Brasil se realizou por meio
das discussbes sobre um projeto de desenvolvimento econdmico e politico nacional existente
mais ou menos entre 1930 e 1964, originado de marxistas vinculados a esquerda do pais na
época. Esse projeto se fundamentou na tese de que um capitalismo no Brasil estaria se
desenvolvendo como elemento modernizador da sociedade, preparando o terreno para uma
revolugdo socialista (RODRIGUES; LIMA FILHO; 2011). Assim, mesmo 0S comunistas
vieram a apoiar o Plano Nacional de Desenvolvimento de Juscelino Kubistchek, Presidente da
Republica entre 1956 e 1961, que na concepg¢do de Prado Jr. (2000, p. 49) teria entregado de
vez o pais ao “capital imperialista”.

Pelo fato da burguesia ser a principal interessada no desenvolvimento do capitalismo, a

esquerda brasileira a viu como protagonista de um processo de modernizacdo da sociedade e
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uma das principais aliadas dos trabalhadores na luta contra o imperialismo. Entendia-se que a
industrializacdo estava vinculada a modernizacdo politica, no sentido da superacdo de
desigualdades histdricas de acesso ao poder politico. Acreditava-se que o desenvolvimento das
estruturas econdmicas e das estruturas politicas estavam condicionados de tal maneira que
industrializag&o adquiria quase o mesmo significado que democratizago, era vista como a via
de superacdo dos atrasos em nossa formacéo politica e social.

Surgiu um debate, pelo menos desde a década 1950, no Brasil, sobre a distincao
conceitual entre feudalismo e colonialismo. A corrente inspirada por Prado Jr. defendia a tese
de que o Brasil nunca foi um pais feudalista. Justamente, em oposicao ao que entendia a maioria
dos militantes de esquerda na época, grande parte agrupada em torno do PCB — Partido
Comunista Brasileiro, para os quais o pais ainda era uma economia semifeudal e semi-
escravista. Entretanto, tal debate estd muito longe de se resumir aos posicionamentos dos
autores aqui abordados, envolveu varios outros estudiosos marxistas latino-americanos em
discussdes que se desdobram ainda hoje.

Mazzeo (2015, p. 115) observa que “a presenga de uma analise que admitia a existéncia
de formas sociais de carater ‘feudal’ no Brasil antecede a introdugao das teses da Internacional
Comunista por meio do Partido Comunista”. A tese que atribuia aos paises coloniais ou
semicoloniais raizes feudais, bem como a existéncia de uma burguesia progressista interessada
em romper com o imperialismo, teria sido difundida através da Internacional Comunista desde
1924 sobretudo por causa do desconhecimento da processualidade historica especifica dessas
regides. O autor defende que essa ideia foi bem recebida no Brasil porque a prépria tradi¢do
intelectual latino-americana na época assim favorecia. Além disso, porque 0 marxismo chegou
ao continente permeado pela filosofia positivista, ainda hegeménica no inicio do século XX.

J& introduzimos aqui o posicionamento de dois autores classicos que se fundamentaram
nas particularidades da formac&o social brasileira e contribuiram para a superacdo dessa tese.
Além disso, eles contradizem a ideia de nagdo como sujeito monolitico na “luta de classes” num
plano internacional, juntamente com a ideia de uma burguesia aliada aos trabalhadores na

superagdo da subordinacéo ao imperialismo'®’, considerando as especificidades da objetivacéo

107 A posicéo de Losurdo, nesse sentido, mantém vinculo com nagGes onde ocorreram uma revolugéo de inspiracdo
socialista no século XX. Ou seja, é posta em relacdo: a) a Nova Politica Econdmica na URSS que previa, entre
outros elementos, o apoio de especialistas burgueses e a restauragdo parcial da propriedade privada no pais; b) a
“associagdo” entre burguesia nacional e trabalhadores na China contra o imperialismo que conduziu a instauragdo
da Republica Popular Chinesa. Como argumento principal esta sua interpretacdo da tese marxiana de que 0s
individuos singulares sé se unem como classe quando precisam lutar contra outra classe (MARX, ENGELS, 2007).
Losurdo (2015, p. 249) afirma que continuaram a existir 0s burgueses tanto na Rdssia quanto na China, mas que
eles ndo eram uma classe dominante e “nem mesmo uma classe para si”. De maneira que o autor entende que
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do capitalismo no Brasil. Caio Prado Jr. e Florestan Fernandes escreveram na época em que
tomou folego o processo industrializacéo do pais, processo iniciado nos anos 1930 e alavancado
pelas politicas desenvolvimentistas dos anos 1950. Trata-se de um momento de transicao social
e politica fundamental para a compreensdo da formacéo da sociedade de classes brasileira.

Caio Prado Jr., historiador paulista, foi um dos primeiros a contrariar as diretrizes de
interpretacdo realidade brasileira por parte da esquerda, contrapondo-se ao que vinha sendo
defendido através de uma abordagem etapista e determinista do processo historico. Abordagem
segundo a qual uma revolucao socialista deveria cumprir etapas pré-definidas e repetir padrbes
de desenvolvimento do capitalismo alheios a realidade no territério, erguida sobre um passado
colonial: “Caio Prado entendia que o sentido da colonizagdo se gravara tdo fortemente em nossa
formacéo que se impunha como obstaculo a ser ultrapassado, em meados do século XX, para a
formagdo da nagdo” (RODRIGUES; LIMA FILHO; 2011, pp. 259-260).

Para o historiador, o grande desafio no inicio do século XX era que a nacdo fosse
estruturada para o atendimento das necessidades do conjunto da populacédo brasileira. Assim,
ele analisou as especificidades da formacao historica do Brasil a partir dos interesses das classes
exploradas em Evolucéo Politica no Brasil, publicado em 1933. No livro, retratou a colonizagdo
portuguesa na América como um capitulo da histéria do comércio europeu. O que, de certo
modo, também é um capitulo da competicdo entre poténcias em vias de industrializacdo. O
sentido da colonizacdo que aqui se imprimiu esteve vinculado a um processo de acumulacéo
primitiva de capital em desenvolvimento nas metrépoles, de maneira que o primeiro dos
interesses dos portugueses sobre o territorio foi justamente explorar seus recursos naturais.

Diante disso:

Caio Prado privilegiou tanto os fatores responsaveis pela precariedade do
processo de mercantilizagdo, intimamente vinculado as relagdes de trabalho
no campo e na cidade; quanto a maneira como se davam as nossas relacdes
com o imperialismo, estreitamente relacionada com o carater originario da
economia brasileira. (RODRIGUES; LIMA FILHO; 2011, p. 261)

houve “tolerancia” para com “capitalistas singulares” e ndo para com a “formagdo de uma nova burguesia” em
ambito nacional. Esses “individuos” sdo vistos como forca progressista depois de ambas as revolugdes, e tanto a
URSS quanto a China sdo postas como sujeitos monoliticos na “luta de classes” num plano internacional. J& em
Meészéros (2008, p. 78), de modo geral, a burguesia existe mais como estamento do que como classe: “a burguesia,
diferentemente do proletariado, ndo pode ser descrita como uma classe em si e para si. Ela ndo pode ‘mediar-se
consigo propria através de sua negatividade’, pois ela se coloca em relagdo antagdnica ao proletariado, sendo este
sua nega¢do. Do mesmo modo, ela ndo pode ‘posicionar-Se para Si como universal’, pois € constituida como uma
forga social inerentemente exclusivista...”
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Ele quis demonstrar que a insuficiéncia do mercado interno tinha como base a questéo
agraria, vinculada ao processo de mercantilizacao. Isto é, relacionava-se com o fato de que veio
a se desenvolver no pais uma economia de carater agrario colonial, baseada nos latifindios e
no trabalho escravo, negro ou indigena, empregado na producdo de monoculturas para a
exportacdo. Além disso, no Brasil Colodnia o trabalho livre pouco diferenciava-se do trabalho
escravo, mesmo 0 pequeno proprietario era pouco mais que um servo diante do estatuto politico
na coldnia, sempre nas maos dos grandes proprietarios de terra (PRADO JR., 1988).

Essas e demais caracteristicas do mercado de trabalho incialmente restringiram a
formacédo de um mercado consumidor no pais, 0 que marca suas origens vinculadas a espoliacdo
colonial, a drenagem dos excedentes de dentro para fora. Além disso, a situacdo dos
trabalhadores do campo induziu a um rebaixamento das condi¢des de trabalho na cidade.
Importante observar que essas sdo vistas como as principais questdes na origem da
superpopulagdo marginalizada no mercado de trabalho brasileiro (1d., Ibid.).

Sobre as relagdes com o imperialismo, a Colénia foi um aglomerado de 6rgéos
independentes entre si, formalmente ligados a um dominio comum: a metrépole. Além disso,
“Se dentro do sistema politico vigente na colonia s6 descobrimos a soberania, 0 poder politico
da coroa, vamos encontra-lo, de fato, investido nos proprietarios rurais, que o exercem através
das administracbes municipais”. (Id., Ibid., p.33). O sentido da colonizacdo no Brasil foi
estritamente comercial e voltado aos interesses imperialistas da metropole. Portanto, quem
exercia diretamente o poder na col6nia o fazia em nome da manutengdo dos interesses
capitalistas/imperialistas dos colonizadores.

Fernandes (1976), reafirma que as consequéncias desse processo residem no fato de que
o0 “agente econdmico interno” (p.23), atuando como delegado da Coroa, ndo desenvolveu certa
margem de autonomia no sentido de uma mentalidade propriamente capitalista, 0 que veio a
comprometer o poder de dinamizagdo interna da economia: “Isso contribuiu para a economia
colonial fechar-se sobre si mesma, apesar de organizar-se para a exportacdo, seu Unico polo
dindmico era neutralizado nos limites que transcendessem (ou pudessem romper) o controle
econdmico vindo de fora” (p. 25).

Prado Jr. acreditava que essa esséncia colonial se manteve durante o processo de
industrializacdo do pais, entdo politicamente independente de Portugal hd pouco mais de um
século. Afirmou que aqui a industrializacdo ndo veio a se fundamentar em mecanismos auto-
propulsores, mas em contingéncias estruturais. Sob o imperialismo, ela havia atingindo maior

vigor desde a crise de 1929, momento em que se tornou baixa a capacidade de importagéo.
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Deixava-se de importar, enquanto as multinacionais se instalavam no territrio para produzir
aqui mesmo. Isso foi favorecido pelo fato de que, apds os EUA sairem vitoriosos da Segunda
Guerra Mundial, o acordo de Bretton Woods veio a possibilitar a emergéncia do dolar como
moeda mundial. Portanto, no Brasil constituiu-se “uma industrializacdo que marchava para
substituir importac6es a0 mesmo tempo em que era regida pelos interesses das multinacionais
em busca de novos mercados” (RODRIGUES; LIMA FILHO, 2011, p. 262).

Segundo o historiador, mesmo ap6s o desenvolvimento do processo de industrializacao
no Brasil, a exportacdo de produtos primérios continuava sendo a fonte por meio da qual o
imperialismo tirava seus lucros. 1sso, porque a industrializagdo aqui dependia do saldo gerado
através da exportacdo de produtos primarios para se realizar, por exemplo, por intermédio da
compra de maquinas. Assim, o dinheiro que aqui entrava através das exportacdes retornavam
ao pais de origem através das multinacionais. Embora de forma mais complexa, durante o
processo de industrializagdo o Brasil reproduzia seu passado colonial (1d., Ibid.).

Desta forma, sua discussdo acaba conduzindo a um questionamento sobre o papel das
“burguesias nacionais” em relag¢do a luta para a superacdo do sistema capitalista nos paises de
origem colonial. A “burguesia nacional” no Brasil foi vista como “um mito” (PRADO JR. apud
BANDOLLI, 2009, p. 3), no sentido de que, até entdo nunca havia existido no pais uma burguesia
com interesses nacionais. A economia brasileira estava voltada para o atendimento de demandas
estrangeiras desde os tempos de col6nia, de maneira que o imperialismo sempre esteve entre as
bases de sua evolucdo historica.

Segundo Prado Jr.: “A teoria da revolugao brasileira, para ser algo efetivamente pratico
na conducdo dos fatos, sera simplesmente — mas nao simplisticamente — a interpretacdo da
conjuntura presente e do processo historico de que resulta.” (2000, p. 38). Enquanto a esquerda
no pais embasava suas analises em pressupostos reproduzidos mecanicamente de modelos
estranhos a realidade brasileira e, para tanto, deturpava a realidade das estruturas sociais,
econémicas e politicas (Id., Ibid.).

Por exemplo, afirmava-se que existia no pais uma burguesia progressista e nacionalista,
em contraste com outra reacionaria e imperialista preferencialmente aliada aos latifundiarios, o
que foi apontado como mero decalque do modelo Chinés. A implementagdo do imperialismo
no Brasil teve origens diversas em comparacdo com a China, onde ele surgiu como elemento e
contingéncia externa a uma organizacdo econémica preexistente. A China ja tinha uma estrutura
econdmica, social e cultural relativamente bem estabelecida antes da introducédo do capitalismo,

0 que gerou oposicdes a sua implementacdo. Assim, vieram a se contrapor, na China, uma



195

burguesia nacionalista e uma burguesia originada das rela¢des de comércio com a Europa, cujos
integrantes foram identificados como agentes exteriores do imperialismo (BANDOLI, 2009).

Como foi dito anteriormente, Fernandes (1975, 1976) também observou que um
periférico ndo obedece ao mesmo trajeto que 0s paises centrais porque a expansao capitalista
da parte dependente tem uma tendéncia a ser continuamente remodelada para a manutencdo da
dependéncia através dos dinamismos do mercado mundial. Para ele, a autonomizacdo do
desenvolvimento capitalista esperada pela esquerda no Brasil requeria antes o rompimento com
a propria dominacdo imperialista. Entretanto, mesmo que viesse a ocorrer sem esse requisito,
por si s, ndo asseguraria uma via uniforme de evolucdo do capitalismo e da dominagédo
burguesa (FERNANDES, 1976).

Martins (2006) aponta uma influéncia trotskysta sobre Florestan Fernandes por meio da
tese de desenvolvimento desigual e combinado. Teria sido difundida na sociologia brasileira
nos anos 1960, diante das questdes relativas a mudanca social e aos mecanismos de atraso em
nossa formacédo social. Basicamente, a tese de Trotsky trata da rela¢éo entre elementos arcaicos
e modernos no desenvolvimento de economias dependentes na ordem global do capitalismo,
isto é, sob o imperialismo. Trata-se coexisténcia, dentro dos paises dependentes, de um “setor
moderno” da economia e outro subdesenvolvido.

Essa relacdo entre industrializacdo e manutencdo de formas arcaicas de producdo nas
economias dependentes esta intimamente relacionada as questdes politicas e sociais. Isto €, a
especificidade da estrutura de classes ndo so no Brasil, como na América Latina de modo geral,
ndo se fundamenta na mera coexisténcia de “relagdes, estruturas e funcdes” (FERNANDES,
1975, p.35) arcaicas e modernas. Essa coexisténcia também veio a ocorrer em maior ou menor
grau e por mais ou menos tempo na transi¢cao do velho regime para as sociedades capitalistas
hegemonicas. A especificidade da estrutura de classes latino-americanas estd vinculada a
“modernizacao do arcaico” e a “arcaizacdo do moderno” (Id., Ibid., p.42).

Para o socidlogo, a esquerda brasileira também levou em conta a esséncia da dominacéo
burguesa nas economias dependentes e que também condiz com a apropriacdo dual do
excedente econdmico: pela “burguesia nacional e pela burguesia das nagdes hegemonicas. O
que reproduzia essencialmente nosso passado colonial. Entretanto, o senhor de engenho néo
pode ser arbitrariamente associado ao burgués, o que ele realizava ndo era o “lucro”
propriamente dito, mas “a parte que lhe cabia no circuito global da apropriagdo colonial”
(FERNANDES, 1976, p. 16). Isso porque era ele proprio uma parte dependente nesse circuito,

apesar de seus privilégios.
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Assim, a nog¢do de “capitalismo dependente” em Fernandes tem como elemento
fundamental a relacdo das burguesias dos paises latino-americanos ao capital internacional.
Concentracéo da riqueza, drenagem do excedente econémico para o exterior, formas de trabalho
pré-capitalistas, sdo alguns dos elementos que exigem uma hipertrofia dos fatores politicos e
sociais da dominacdo burguesa. Em contraste com as aspiragdes de democratizagdo, essa
hipertrofia produz consequéncias que sobrecarregam as funcdes especificamente politicas da
dominacdo, em sentido defensivo ou repressivo (FERNANDES, 1975).

Desta maneira, a burguesia no Brasil foi caracterizada por sua onipoténcia no territorio
e, a0 mesmo tempo, por sua impoténcia/subserviéncia em d&mbito das relagbes internacionais.
Foi retratada como uma classe vinculada aos interesses de manutencdo de dominacéo
imperialista e avessa as transformacgdes que proporcionassem maior abertura democratica na
sociedade brasileira (FERNANDES, 1976).

Anteriormente abordamos questdes referentes ao processo de reestruturagdo do
capitalismo iniciado na década de 1970, que se deu primordialmente no sentido do atendimento
dos interesses das classes hegemonicas em ambito mundial. Tal processo contou com uma
espécie de “remodelagdo” dos Estados nacionais no sentido de uma maior subserviéncia aos

interesses do capital estrangeiro.

3.3. O Estado e as lutas emancipatdrias em Singer.

Em Singer, as “lutas emancipatdrias” sdo as aquelas por reformas dentro dos limites do
capitalismo democrético através de “pressdes sociais” a0s governos e ndo por meio do exercicio
do poder politico. Indicio de que ao mesmo tempo em que se preocupa com o “fim da
hierarquia” entre patrdo e empregados, ele naturaliza o paternalismo na relagdo entre

governantes e governados. Singer define as “lutas emancipatorias” como lutas que:

... alteram as institui¢Oes, introduzindo praticas democréaticas e banindo as
autoritarias. O sufragio universal, que vige em muitos paises, possibilitou a
pratica da democracia politica, que de certo modo inverte a relacdo de poder
(ao menos formal) entre governo ou autoridade pablica e cidaddos. S&o estes
que escolhem e remuneram aqueles, portanto é a sua vontade que deve
prevalecer. A grande massa de cidadaos ainda ndo se conscientizou disso, mas
guanto mais eleicGes se realizam, mais as campanhas eleitorais vdo educando
dos eleitores, muitos dos quais vao adotando atitudes questionadoras e criticas
em relag&o aos governantes (SINGER, 2004, p. 22, grifo nosso).
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O que ele chama de “democracia politica” acompanha uma definigdo Sem nenhum pudor
através do senso comum: sdo os ‘“cidaddos” que “escolhem e remuneram” as ‘“autoridades
publicas”, portanto, ¢ “sua vontade que deve prevalecer”, o que falta ¢ “conscientizagdao” da
grande massa. No minimo, isso demonstra que para ele pouco importa qual o papel do Estado
em relacdo ao ordenamento social e econdmico, e s6 assim seu discurso consegue apagar a
diferenca entre reforma e revolucéo.

De fato, o capitalismo democratico pode ser visto como um avanco em relacdo ao
capitalismo autoritario, se considerarmos o passado recente de ditaduras militares na América
Latina (BORON, 2001). O capitalismo democrético que Singer (1988) chama de “democracia
politica” também significa a “vitoria sobre o nazi-fascismo”, mas esta longe de ser esse
instrumento neutro que poderia ser melhor utilizado caso a grande massa “se conscientizasse”.

O autor também prefere apresentar suas impressdes pessoais sobre “as novas ¢ as antigas
geracdes” quando discute o que chama de autoritarismo. Para ele, as antigas geracfes operavam
uma naturalizagao do mesmo. A presumida “desnaturaliza¢dao” do autoritarismo seria um dos
fatores que, ao lado do desemprego, justificariam um recente “surto de autogestiao” (SINGER,

2004, p. 23). O proprio Singer aponta o seguinte:

No exame da conjuntura presente — anos 1990 — emerge a contradicdo entre
uma difusdo inédita da democracia que se consolida no primeiro mundo e se
expande segundo e no terceiro, e um dominio crescente do capital privado
sobre a economia de todos os paises (SINGER, 1998, p. 13).

Essa “contradicao” entre uma “consolidacdo da democracia” e a hegemonia do capital
privado € explicada pelo autor em termos de uma “incapacidade dos governos” de praticarem
politicas econdmicas e sociais “que ndo as ditadas pelo mercado financeiro” (Id., Ibid., p. 13).
Trata-se de uma observacdo isolada que claramente contradiz seu pressuposto de que a
“democracia politica” ¢ o regime da maioria trabalhadora mas que, convenientemente, ele ndo
desenvolve aqui. Singer sonha com uma economia composta por uma multiplicidade de
associacOes para producdo, consumo, comércio e poupanca, para ele o Estado aparece apenas
como uma espécie de arbitro que redistribuiria a riqueza para quem saisse perdendo.

Toda e qualquer “luta emancipatoria”, para Singer, € destinada ao atendimento de
interesses particulares de grupos particulares. Seria o caso do movimento sindical no Brasil e
nos paises centrais, ambos empenhados em transformar os envolvidos em individuos da classe

média (SINGER, 2004, p. 109). Ao mesmo tempo, Singer foi um lider sindical na década de
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1950 e, ao seu modo, ja apontou o movimento sindical como o protagonista de uma “revolugao
social socialista” nas primeiras décadas do século XIX na Inglaterra.

A passagem seguinte fundamenta seu resumo de todas as conquistas politicas do
movimento sindical: sufragio universal, direitos sociais e leis trabalhistas, legalizacdo dos
sindicatos e cooperativas. Ele chega a esse resumo a partir da comparacao entre ludditas e
owenistas. Singer foca (e congela) seu estudo sobre o0 movimento sindical no inicio do século

XIX para enfatizar a importancia do owenismo e sua relagdo com o0 movimento operario:

... a classe operéria reagiu a revolugdo capitalista de duas maneiras opostas.
De um lado, procurou opor-se ao capitalismo industrial em ascenso, primeiro
tentando impedir 0 uso do maquinario e depois colocando-se como meta
historica a construcdo de uma outra sociedade, coletivista, em que os meios de
producdo seriam ou propriedade comum ou propriedade privada mas
acessivel a todos. De outro, a classe trabalhadora iniciou a busca do amparo
institucional que o estado poderia lhe oferecer, tanto mediante a legislacéo
trabalhista como pela legalizacdo dos sindicatos operarios e da realizacdo de
greves. Como meio para conquistar este amparo, 0 movimento operario se
langou por inteiro na luta pela reforma parlamentar, prosseguindo na mesma
quando as “classes médias”, tendo obtido os direitos politicos, abandonaram
a luta (SINGER, 1998, p. 85, grifos nossos).

\

Quanto a “primeira forma de reacdo”, restrita a um “ambito social”, ele esté se referindo
a “conversdao” de parte do movimento operario ao owenismo, quando antes sua luta estaria
restrita ao luddismo. Esse “projeto de sociedade” que o autor esboga ¢ justamente o projeto de
aldeias cooperativas em Robert Owen, que ndo questiona nem a propriedade privada dos meios
de producdo e nem o fato de direcdo politica da sociedade em seu conjunto estar nas méos da
burguesia.

A “segunda forma de reagdo” explica as conquistas politicas do movimento sindical.
Em grande medida, esses “implantes socialistas” foram definidos pelo autor mais como o fruto
de uma reagdo dos “defensores” da classe operaria do que dela propria. Pelo menos, ¢ assim
que ele descreve o0 cartismo e 0 owenismo aos quais a “luta politica” operaria poderia ser
resumida. Como dito anteriormente, Singer reduz a luta sindical & luta pelo cooperativismo
owenista e, diante disso, a “reagdo politica” da classe operaria s6 pode ser vista sob um viés
paternalista.

Singer diz ainda que, “estreitamente ligada as outras duas, mas analiticamente distinta”,
outra forma de reagdo seria a “acdo direta no campo econdmico”. Essa acdo compreende a
formacdo de cooperativas operérias pelo sindicalismo owenista na década de 1830, e também

a sindicalizagao dos trabalhadores, por ele definida como “organizagdo dos trabalhadores sob a



199

forma de monopdlio” como forma de melhor poder “barganhar” com a burguesia (Id., Ibid., p.
86).

Em textos posteriores, enfatizou que o sindicalismo, desde a sua origem, limitou-se a
conquista de direitos trabalhistas para os assalariados, o que melhorou suas condi¢fes de vida
nos paises centrais (SINGER, 1999); e: “mesmo em paises semi-industrializados, como o
Brasil, os direitos obtidos pelos sindicatos deram a muitos assalariados formais (com carteira
de trabalho assinada) um padrao de vida de classe média” (SINGER, 2004, p. 109).

Assim, teria sido somente pela garantia de um padrdo mais elevado de consumo para
uma parte da classe trabalhadora que o0 movimento sindical veio lutando desde o século XI1X,
de maneira que a instituicdo de marcos regulatorios quanto a relacdo entre empregador e
empregado, no livro Globalizacdo e Desemprego como um todo, ndo € tratada como uma
questdo de fato relevante. A solucdo proposta é que voluntariamente os trabalhadores abram
mao desses direitos®. E atribuida ao o movimento operario uma “derrota decisiva” diante do

processo de globalizacdo das economias (SINGER, 1999, p. 29):

Mas o processo de precarizagdo sO se explica pela derrota decisiva do
movimento operario, do qual sindicatos e partidos sdo a espinha dorsal.
Mesmo quando o partido historicamente ligado aos trabalhadores vai ao
governo, ele se aparta do movimento sindical e permite a precarizacdo do
trabalho. Foi o que acabou ocorrendo, nos anos 80 e 90, com Mitterand na
Franca e com Gonzales na Espanha, por exemplo. As vantagens da
‘flexibilidade externa’ sempre foram conhecidas e, se as empresas pudessem
optar, teriam-na praticado desde sempre. Se até meados dos anos 70 ndo o
puderam fazer é porque foram coagidas pelo poder conjunto de sindicatos e
partidos democraticos de massa. (Id., Ibid., p. 26, grifos nossos)

E verdade que movimento sindical foi enfraquecido no processo que levou &
precarizacdo do trabalho, principalmente porque é mais dificil organizar através dele os
trabalhadores precarizados, isto &, trabalhadores terceirizados, temporarios, entre outras formas
de contratacao que visam driblar a legislacdo trabalhista, formas que Singer chega a reconhecer
(1999, pp. 25-26). Entretanto, o papel histérico do movimento sindical ndo se limitou a
aquisicdo de um padrdo de consumo mais elevado para uma parcela da classe trabalhadora.

Sendo, talvez até fosse o caso lhe atribuir uma “derrota decisiva” diante da crise estrutural em

108 Singer reconhece que “a precarizagdo do trabalho tornou sem efeito para uma parcela crescente da forca de
trabalho a legislagdo do trabalho” (SINGER, 1999, p. 29). Mas, conclui que a economia solidaria é a melhor
alternativa diante da perda de direitos trabalhistas (Id. Ibid., pp. 118-139). Os direitos trabalhistas seriam
irrelevantes se no Brasil poucos individuos tiveram acesso e, quando tiveram, isso ndo significou a manutencéo de
um padrdo de consumo semelhante ao dos paises centrais.
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desenvolvimento, quando o capitalismo deixa claro que nunca péde e ndo podera cumprir a
falaciosa promessa de elevacéo geral do padrdo de consumo.

A luta do movimento operario consiste na luta pela generalizacdo do padrdo de consumo
experimentado pelos operarios nos paises centrais na vigéncia do Estado Keynesiano porque a
“luta pelo socialismo” vem sendo “ressignificada” pelo autor, pelo menos desde a década de
1980. O socialismo s6 poderia ser “superior” ao capitalismo se proporcionasse condi¢des de
vida melhores que essas aos trabalhadores (SINGER, 1982).

Devemos lembrar que, em Singer, a luta de classes se resume & luta entre burguesia e
proletariado. Ela se extinguiu por uma “evolucdo natural” do capitalismo; e através da “derrota
decisiva” dos mecanismos tradicionais de luta dos trabalhadores. Ele ndo diz que esses
mecanismos devem ser repensados, hem que outros devam ser criados, a unica solucdo que
propde é a economia solidaria, cujo nucleo seriam as cooperativas de producdo. No maximo, ja
especulou sobre a integragé@o dos diversos tipos de empreendimentos vistos como de economia
solidaria num setor produtivo dentro das relacdes capitalistas de producdo. Isso, com a
manuten¢ao do que ele chama de “democracia politica” em ambito nacional.

Além disso, é tentador fazer uma analogia entre o PT (quando ascendeu a Presidéncia
da RepuUblica) e as afirmagdes de Singer sobre “partidos historicamente ligado aos
trabalhadores” na Europa que, ao chegarem ao governo, “permitem a precarizacdo”. No entanto,
ele usa esse argumento para rejeitar a acdo politica por parte da classe trabalhadora. Nao € s6 a
conquista do poder politico “via insurrei¢ao” que Singer rejeita. Até pelo menos 2000, ele
refutava também o que entende como a “conquista do poder politico via sufragio”, definido
como o objetivo dos partidos socialdemocratas. 1sso porque se 0 apoio do Estado fosse condicéo

para a consolidacdo da economia solidaria como setor produtivo:

... Seria necessario mais uma vez priorizar a luta pelo poder governamental
para viabilizar a economia solidaria como alternativa ao capitalismo. No
passado, esta prioridade contribuiu ao abandono da economia solidaria, tida
como inviavel em formagdes sociais dominadas pelo capital privado. Na
Europa, houve governos socialistas e social-democratas em diversos paises e
em varias ocasides. A titulo de avanco ao socialismo, eles estatizaram setores
importantes das economias, porém mantendo nas empresas estatais a gestao
capitalista. O que debilitou o dominio do capital privado, mas ndo contribuiu
para a superacdo do capitalismo por algo que merecesse 0 nome de socialismo
(SINGER, 2000, p. 24).

Em Introducéo a Economia Solidaria além do “fracasso” das tentativas de institui¢ao

do socialismo “via ditatorial” (essa é sua posi¢do sobre o socialismo realmente existente),
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Singer aponta também “o semifracasso dos governos e partidos socialdemocratas”. Diz ele que,
na Europa e na América Latina, mesmo no exercicio do poder governamental esses partidos

ndo conseguiram mais do que:

. atenuar os excessos do neoliberalismo e preservar mal as instituicdes
bésicas do Estado de bem-estar social. Ndo tentaram reverter a privatizacao
dos servicos publicos nem a desregulamentacdo das financas mundiais,
submetendo as economias nacionais, sobretudo na periferia, aos ditames do
grande capital financeiro global (Id., 2004, p. 111).

Essa critica serve apenas para que o autor tente justificar que o poder politico “via
ditatorial” ou “via sufragio” pela classe trabalhadora ndo pode levar a instauragdo do que ele
entende como socialismo. Desta forma, a questdo da economia solidaria ter sido inserida na
agenda de politicas publicas do Partido dos Trabalhadores s6 pode ser justificada em termos de
necessidade de financiamento estatal. O que deixa em aberto a questdo da relacdo entre
economia solidaria e qualquer partido politico a ndo ser quando 0 mesmo ascende ao governo.

A institucionalizacdo através de uma politica pablica nacional de economia solidaria s6
veio se realizar no primeiro mandato do Partido dos Trabalhadores em 2003, embora
experiéncias nesse sentido ja estivessem sendo desenvolvidas por uma ou outra prefeitura

municipal sob sua gestdo. No referido texto de 2000, Singer afirmou que:

O apoio de governos regionais e locais a iniciativas de economia solidaria vem
se registrando em numerosos paises, ndo s6 da Europa. Ultimamente, também
no Brasil isso esta se verificando, ainda que em medida ainda modesta. O que
estas experiéncias indicam é que o desenvolvimento da economia solidaria e
sua integragdo num setor pode se dar de baixo para cima, por iniciativa da
préprias empresas e instituicbes de apoio, sem interferéncia direta de
autoridades governamentais. E que esta alternativa parece preferivel
sobretudo para preservar a autenticidade das organizagfes solidarias, que
depende da sua democracia interna e da sua autonomia externa (SINGER,
2000, p. 24, grifos nossos).

Em Introducdo a Economia Solidaria, escrito em 2002, ele afirmou que a ajuda
financeira do Estado é importante na criacdo de cooperativas. Primeiro porque seus membros
ndo possuem 0S recursos necessarios € nem meios de conseguir empréstimos, afinal ndo tém
propriedades como garantia. Segundo, porque as empresas capitalistas também contam com
essa ajuda sob forma de isencéo fiscal e de crédito financeiro, especialmente nos paises que se

industrializaram mais tarde (SINGER, 2004, p. 93). Da mesma forma, no texto anterior ele citou
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como exemplo o caso de Mondragdn, que recebeu apoio financeiro do Pais Basco, “mas apenas
em suporte semelhante ao normalmente dado as empresas capitalistas” (SINGER, 2000, p. 24).

Trata-se de “concorrer em condicoes de igualdade com essas firmas” (SINGER, 2004,
p. 93). Assim, ele acredita que o financiamento estatal é suficiente para que exista uma
“igualdade de oportunidades” entre cooperativismo e empresas tradicionais, o que nao

acompanha uma discussao sobre a relagdo dessas cooperativas com ““seu entorno”.

Nos paises que se atrasaram na corrida industrial, o apoio estatal a empresa
produtiva é quase sempre permanente, constituindo parte integrante do
esforco para a superagdo do atraso. (...) Mas este apoio raramente se estende
a cooperativas de producao, vista pelo lado conservador do espectro politico
como anomalia. Também a esquerda, que aposta tudo na tomada do poder
politico como via Unica de transformac&o estrutural, enxerga a cooperativa de
producdo como quimera, cujo unico efeito é desperdicar forgas e esperancas.
De modo que é apenas nos raros momentos em que se encontram a testa do
Estado pessoas e correntes que percebem a cooperativa de producdo como
desejavel que ela obtém apoio significativo para poder demonstrar sua
viabilidade e seu potencial de desenvolvimento (SINGER, 2004, p. 93).

Assim, a justificativa para o risco de se “perder a autenticidade das organizagdes
solidarias” mediante a sua submissdo a uma dire¢do politica estabelecida de fora e em ambito
nacional através da SENAES, veio a se vincular a questdo da disputa pelo fundo publico e
considerou a situag¢ao de “generalizada penuria” (SINGER, 2000, p. 131) das cooperativas até
entdo existentes. Por outro lado, foi ressaltada mais uma vez pelo autor a necessidade de uma
“adesdo espontanea” aos “principios solidarios” entre aqueles individuos que na sociedade

brasileira ndo se configuram diretamente como o publico alvo da politica pablica:

O avango da economia solidaria ndo prescinde inteiramente do apoio do
Estado e do fundo publico, sobretudo para o resgate de comunidades
miseraveis, destituidas do minimo de recursos que permita encetar algum
processo de auto-emancipacdo. Mas, para uma ampla faixa da populacéo,
construir uma economia solidaria depende primordialmente dela mesma (...)
de sua adesdo aos principios da solidariedade, da igualdade e da democracia...
(SINGER, 2004, p. 112).

Em Globalizagdo e desemprego o autor propde desde a introducao (SINGER, 1999, pp.
7-10) uma abordagem situada entre o que entende como “concepc¢ao individualista”, vinculada
ao liberalismo e ao neoliberalismo; e “concep¢do estruturalista”, sob a qual ele agrupa tanto
Keynes quanto Marx. Ambos sdo vistos como “estruturalistas” e todos os “estruturalistas”

teriam defendido a planificagdo da economia através do Estado. A juncdo seria justificavel
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porque “embora distintos na origem, estes paradigmas tornaram-se mais préximos um do outro
sob a pressdo da hegemonia individualista” (Id., Ibid., p. 70).

Ou seja, quando fala em “Marx” e em “marxismo”, Singer esta se referindo ao
socialismo realmente existente na URSS. Keynes é lembrado por sua experiéncia de
planificacdo da economia capitalista no Ocidente, especificamente nos trinta anos que se
seguiram a Il Guerra Mundial. Como se as experiéncias de planificacdo de uma economia pos-
capitalista no oriente russo e da economia capitalista em alguns paises europeus ocidentais fosse

uma receita de Marx:

O marxismo propde o socialismo como modelo de sociedade na qual, em
principio, ninguém é excluido. A proposta original supunha que a plena
integracdo social seria assegurada pela propriedade social de todos 0os meios
de producdo e pelo planejamento centralizado da atividade econdmica. O
colapso do “socialismo realmente existente” convenceu a maioria dos
marxistas que o progresso econdmico e os direitos individuais ndo podem ser
garantidos sem liberdade econdmica e algum grau de competicdo de
mercado. Isto significa dizer que o projeto socialista tem que ser redesenhado,
tendo como desafio encontrar um caminho que concilie as potencialidades de
liberacdo de um mercado competitivo com 0s controles institucionais que
reduzam sistematicamente a desigualdade e as exclusdes sociais (SINGER,
1999, pp. 73-74, grifos nossos).

O terceiro e o quarto artigo do livro sdo complementares e o0 autor propde a comparacao
entre os conceitos de desigualdade, pobreza e exclusao social sob o que chama de abordagens
“estruturalistas” ¢ “individualistas”. Diz ndo estar procurando “uma sintese” e que, na verdade,
quer “testar” ambas (SINGER, 1999, p. 60). Acontece que ele ja recortou previamente o que
mais Ihe interessa entre uma e outra e optou pela ambiguidade. Ele faz bem mais criticas*®® aos
“estruturalistas” (Id., Ibid., pp. 70-83) e aponta o0 neoliberalismo como um consenso pos década
de 1980 (Id., Ibid., p. 60). Seu posicionamento sobre 0 neoliberalismo neste livro pode ser

resumido na seguinte passagem:

Os neoliberais almejam restaurar as liberdades individuais, que véem
como postas em perigo pelo estado de bem-estar social, enfatizam a
necessidade de alguma igualdade nas condic@es iniciais das carreiras de
vida dos individuos, mas negam qualquer legitimidade na demanda por
igualdade nos resultados do processo competitivo [...] Nozick tenta
mostrar que toda tentativa de tirar dos ricos para dar aos pobres por

109 “Hoje sdo as diversas modalidades de estruturalismo — 0 marxismo e o keynesianismo — que estdo em ocaso.
Sem crises e guerras mundiais, os fundamentos do Estado previsor e redistribuidor estdo sendo derrubados e em
lugar uma nova edicao do laissez-faire, sob o signo da globalizagdo esta sendo erigida [...] Na realidade, os que
hoje sustentam essas concepg¢fes em sua pureza sdo Vistos, corretamente, como radicais e sectarios. Eles néo
servem como guias para a acao pratica...” (SINGER, 1999, p. 8).
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meio de tributacdo ou coisa parecida ¢ uma violagdo da liberdade
individual (SINGER, 1999, pp. 68-69).

Quando se refere ao papel do Estado na solugdo da “exclusao social” (SINGER, 1999,
p. 62), como os neoliberais ele enfatiza a necessidade de estabelecer algo como uma “igualdade
de oportunidades” para a “liberdade da competi¢ao”. O que se daria principalmente por meio
de um esforg¢o dirigido ao individuo “para dota-lo de melhor qualificagdo e/ou mais motivagédo
—ambos como resultado esperado da educagao” (Id., 1999, p. 65).

No entanto, entendendo isso como um contraste em relagdo aos “neoliberais radicais”
como Nozick, Singer propde uma regulagdo minima da atividade econémica, especificamente
politicas de “redistribui¢do” da riqueza arrecadada mediante impostos aos “perdedores no jogo
do mercado”. Ou seja, contra o discurso neoliberal “extremado” o autor ndo abre mao da funcéo

redistributiva do Estado e atribui sua posi¢ao a “perspectiva estruturalista”.

Os individualistas véem todas as instituicbes que se propfem a proteger o
trabalhador contra os riscos de vida e riscos econémicos como obstaculos para
a expansdo da atividade econémica e do emprego e, portanto, como fator de
agravamento da exclusdo social. [...] Os estruturalistas, por outro lado,
enxergam o mercado como um jogo econdémico que produz vencedores e
perdedores, estes Ultimos candidatos certos a se tornarem parias sociais (ld.
Ibid., p. 59)

O tempo todo, ele oscila entre igualdade e liberdade como se fossem polos excludentes.
Contra a instituicdo de uma economia planificada em ambito nacional, parece concordar com o
argumento de que a mesma induziria a um tipo de igualdade que retiraria dos individuos a
“liberdade de escolha”. Inclusive, da “escolha de ser pobre”, afinal a pobreza ¢ vista como uma
“situacdo relativa, que deve, contudo, ser relacionada com a medida absoluta de um minimo”
(1999, p. 61). Relativa porque fora desse “minimo” (que ele ndo define exatamente qual ¢) ser
pobre também poderia ser considerado um exercicio de “liberdade individual”.

Em Introducdo a Economia Solidaria (SINGER, 2004, p. 93), o autor repete esse
posicionamento sobre qual deveria ser a funcdo do Estado no ordenamento econdémico,

considerando a necessidade de superacdo da “exclusdo social”; e acrescenta:

Se toda a economia fosse solidaria, a sociedade seria muito menos desigual.
Mas, mesmo que as cooperativas cooperassem entre si, inevitavelmente
algumas iriam melhor e outras pior, em funcdo do acaso e das diferencas de
habilidade e inclinagdo das pessoas que a compdem. Haveria portanto
empresas ganhadoras e perdedoras. Suas vantagens e desvantagens teriam de
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ser periodicamente igualadas para ndo se tornarem cumulativas, o que exige
um poder estatal que redistribua dinheiro dos ganhadores aos perdedores,
usando para isso impostos e subsidios e/ou crédito (SINGER, 2004, p. 10)

Esse € seu posicionamento em relagdao a fungdo do Estado “se toda economia fosse
solidaria”, mas também foi sua posi¢ao diante das politicas neoliberais da década de 1990: “no
Brasil, os neoliberais ndo se opdem a qualquer esquema de tributacao redistributiva, mas tentam
limita-lo o quanto possivel por motivos mais praticos” (SINGER, 1999, p. 69). Esses motivos
“mais praticos” seriam a folha de pagamento dos servidores publicos, considerada empecilho
para a redistribuicdo de renda; e o fato de que uma tributacdo da renda e da propriedade
desencorajaria a acumulacdo de capital, com isso, a geracdo de empregos. Por esse motivo 0s
neoliberais brasileiros teriam se concentrado na questdo da educacdo para a “igualdade de
oportunidades”, em sua opinido (Id., Ibid., p. 70).

Ao dizer que sdo “motivos mais praticos” € tomando como referéncia a “defesa
extremada” do individualismo empreendida por Novick, Singer simplesmente assina embaixo
do discurso neoliberal baseado na defesa do “Estado minimo” para os trabalhadores. Desta
forma, o autor se revela um neoliberal mal disfarcado de socialista. Para além das “boas
inteng¢des”, desde a década de 1990, seu projeto de uma economia solidaria veio se mostrando
compativel com o projeto neoliberal no pais conforme suas préprias afirmacdes.

Sua pretensdo de conciliar 6ticas excludentes sobre a realidade aparentemente é fruto da
ideia de que o conhecimento cientifico pode ser neutro. Acontece que a ideia de neutralidade
do conhecimento tem sido evocada como “camuflagem ideoldgica enganadora frequentemente
praticada em nossos dias por ‘neutros’ defensores pseudo-objetivos da ordem existente”. Ou
seja, ha tempos consiste em um “estratagema da ideologia dominante”, entre aqueles somados
a “forca inexoravel do Estado, em nome do interesse na perpetuacdo do dominio do capital”
(MESZAROS, 2004, p. 13). Sob este angulo, é do lado do capital e ndo do trabalho que Singer
objetivamente se colocou de forma mais direta em Globalizagéo e Desemprego; e um pouco
menos direta em Introduc@o a Economia Solidaria. Isso, em detrimento de ser um “defensor
do cooperativismo popular dentro de uma 6tica socialista” no governo federal desde 2003, como

acreditam Novaes e Lima Filho (2008).

3.4 Cooperativismo e lutas pelo socialismo sob a perspectiva marxista.
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Em Singer, é estabelecido um vinculo entre cooperativas e associagdes que emergiram
no Brasil na década de 1990 com o cooperativismo owenista do seculo XIX por meio dos
principios do cooperativismo adotados pelos Pioneiros de Rochdale, considerada a primeira
das grandes cooperativas de consumo. Conforme o autor, ela surgiu em um centro téxtil do
norte da Inglaterra em 1844. Fundada por 28 operarios qualificados de diversos oficios, metade
deles owenista (SINGER, 2004, p. 39). Mas, a “fase revolucionaria” do cooperativismo
owenista teria acontecido antes da fundacdo de Rochdale. Na década de 1830, 0 movimento
sindical na Inglaterra teria estabelecido um vinculo com o owenismo, e Singer conclui que
houve a adesdo dos trabalhadores a um projeto owenista de sociedade socialista (SINGER,

1998). Com base nisso, ele afirma:

A criacdo desse tipo de cooperativa, estreitamente ligada a luta de classes
conduzida pelos sindicatos, conferia a essa luta uma radicalidade muito maior.
Os trabalhadores em conflito com seus empregadores, em vez de se limitar a
reivindicacOes de melhora (sic) salarial e de condicGes de trabalho, passavam
a tentar substitui-los no mercado. A greve tornava-se uma arma ndo para
melhorar a situacdo do assalariado, mas para eliminar o assalariamento e
substitui-lo por autogestdo (SINGER, 2004, p. 29).

De fato, desde o processo de consolidagdo do capitalismo como modo de produgéo
emergiram elementos de resisténcia dos trabalhadores. Entre 0s mesmos, 0 cooperativismo
dividido entre cooperativas de consumo e de producao. Porém, o cooperativismo foi uma luta
marginal, ndo esteve no centro da luta de classes da mesma forma que os sindicatos e partidos
politicos (GERMER, 2006). Singer ndo pode esconder isso ao apontar a curta “fase
revolucionaria” do cooperativismo owenista entre as décadas de 1820 e 1830, mas parece
empenhado em “reescrever” a histdria do cooperativismo em sentido inverso.

Para Marx, as cooperativas de producdo vinculadas ao movimento sindical (e apenas
elas) demonstravam na pratica que os préprios trabalhadores poderiam gerir 0S processos
produtivos e o conjunto das relacdes sociais, prescindindo da exploracdo dos capitalistas
(GERMER, 2006). Porém:

[...] o sistema cooperativista, limitado as formas elementares [no original
zwerghaften: nanicas] que o0s escravos assalariados podem desenvolver
através dos seus esforcos privados, jamais transformard a sociedade
capitalista. Para converter a producdo social em um sistema abrangente e
harmonioso de trabalho livre e cooperativo, sdo necessarias mudancas sociais
gerais, mudangas nas condicOes gerais da sociedade, que s6 poderdo ser
realizadas através da transferéncia do poder organizado da sociedade, isto ¢,



207

do poder de Estado, das maos dos capitalistas e proprietarios de terras aos
préprios produtores (MARX apud GERMER, 2006, p. 9).

Portanto, Marx defendia que o que pode transformar a sociedade capitalista ndo € o
cooperativismo, mas a a¢ao politica organizada em torno da abolicdo da propriedade privada e
do controle do Estado. Por meio do conceito “capitalista coletivo”, Germer (2006) busca
demonstrar que, através do cooperativismo, sdo intocadas as contradi¢fes centrais da sociedade
capitalista: aquelas que dizem respeito ao antagonismo entre capital e trabalho, cuja raiz é a
apropriagéo privada dos meios de producdo. Nas cooperativas e associacoes, a posse dos meios
de producdo continua privada, s6 que em nome de um coletivo. N&o se da a sua socializacédo
para o conjunto da classe trabalhadora, isto €, ndo muda o carater social da producéo.

O que acontece € que, assim como nas sociedades capitalistas por acdes, a gestdo da
producdo é separada da propriedade privada dos meios de produgdo. Nesse sentido, tanto faz
que sejam capitalistas ou trabalhadores os proprietarios. A forma juridica da propriedade
capitalista subordina todas as que dela divergem, por conseguinte, a forma coletiva s6 poderia
se desenvolver em todas as suas potencialidades depois que a forma individual fosse abolida
(Id., Ibid.).

Acrescentamos que para superestimar o sentido do cooperativismo, foi necessario que
Singer superestimasse 0 sentido da democracia liberal. A instituicdo do sufragio (néo
censitario) na primeira metade do século XX na Inglaterra, para o autor, em detrimento dos
interesses da burguesia industrial, vem sendo descrita como a maior e a mais inquestionavel
conquista politica da classe trabalhadora nos ultimos 200 anos, lembrando que essa afirmacéo
se torna possivel através do que chamamos de “método do isolamento”, por meio do qual ele
pressupde a existéncia de neutralidade ou de uma “democracia proletaria”. Quanto ao

cooperativismo owenista da década de 1830:

Esta é a origem histdrica da economia solidaria. Seria justo chamar esta fase
inicial de sua historia de ‘cooperativismo revolucionario’, o qual jamais se
repetiu de forma tdo nitida. Ela tornou evidente a ligacdo essencial da
economia solidaria com a critica operaria e socialista do capitalismo. A figura
que sintetizou pensamento e acao nesta fase foi sem duvida Owen, exemplo
acabado de pensador e homem de agéo e que inspiraria 0S Seus sucessores.
Engels colaborou na imprensa owenista e tanto ele quanto Marx deveram
muito a Owen, divida alias nunca contestada (Id., Ibid., p. 35, grifos nossos).

Grifamos essa afirmagé&o feita sobre Marx e Engels (sem indicacéo bibliografica) como

sucessores de Owen porque evidencia a arbitrariedade com que Singer relaciona o
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cooperativismo owenista com toda a histéria das lutas operarias pelo socialismo. Algo que se
revela mesmo se retomarmos apenas o0 que aqui ele omitiu explicitamente, isto é, o que Marx e
Engels realmente pensavam sobre o socialismo utopico de Robert Owen, ainda na primeira
metade do século XIX.

A terceira parte do Manifesto Comunista de 1848 traz uma critica a literatura socialista
e comunista da época, dividida entre “socialismo reacionario”; “socialismo conservador ou
burgués” e “socialismo e comunismo critico-utopicos”. Quanto ao ultimo, no qual destacam-se
os sistemas de Saint-Simon, Fourier e Robert Owen; os autores do Manifesto relacionam com
a “forma rudimentar da luta de classes”, OuU seja, com “as primeiras tentativas diretas do
proletariado para fazer prevalecer seus proprios interesses de classe, feitas numa época de
agitacdo geral, no periodo da derrubada da sociedade feudal” (MARX; ENGELS, 2010, p. 66).

Apesar do reconhecimento de que foram levantados por essa literatura elementos
criticos as bases da sociedade existente, sdo tecidas duras criticas: € atribuida a ela, tanto quanto
ao “estado embrionario” do proletariado — cujo desenvolvimento se vincula ao proprio
desenvolvimento da industria — a razdo do fracasso dessas primeiras tentativas em dire¢do ao
socialismo. Em boa medida, por preconizar “um ascetismo geral e um grosseiro igualitarismo”
(Id., Ibid. p.66), mas, sobretudo, por rejeitar a toda a agdo politica, principalmente a acéo
politica revolucionaria. Em lugar da acdo politica, os utopicos colocaram em primeiro lugar
suas “experiéncias em pequena escala que naturalmente sempre fracassam” (Id., Ibid. p.67).

Para Marx e Engels, esses socialistas ja compreendiam o antagonismo de classes em sua
génese, mas se colocaram acima dele. N&o perceberam, no proletariado, qualquer trago de
iniciativa politica que lhe fosse peculiar, s6 conseguiam vé-lo como “a classe mais sofredora”.
Também ndo puderam distinguir, naguele momento, as condi¢des materiais da emancipacao do
proletariado. No socialismo de cariz marxista, essas condi¢cdes necessariamente passam pela
questdo da abolicdo da propriedade privada dos meios de producéo e do controle do aparelho
estatal pela classe trabalhadora. Assim, os utdpicos criaram sistemas que substituiam “as
condicdes historicas da emancipacdo por condicdes fantasticas; a organizacdo gradual e
espontanea do proletariado em classe por uma organizacao da sociedade pré-fabricada por eles”
(Id., Ibid., p. 66).

A importéncia do socialismo e do comunismo critico-utdpicos esta na razéo
inversa do seu desenvolvimento historico. A medida que a luta de classes se
acentua e toma formas mais definidas, a fantastica pressa de abstrair-se dela,
essa fantastica oposicédo que lhe ¢ feita, perde qualquer valor pratico, qualquer
justificacdo teorica. Por isso, se em muitos aspectos os fundadores desses
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sistemas foram revolucionérios, as seitas formadas por seus discipulos
formam sempre seitas reacionérias. Aferram-se as velhas concepces de seus
mestres apesar do desenvolvimento histérico continuo do proletariado.
Procuram, portanto, e nisto sdo consequentes, atenuar a luta de classes e
conciliar os antagonismos (MARX; ENGELS, 2010, p. 67).

Portanto, a0 mesmo tempo em que reconhecem que o pensamento de Owen significou
um avanco em relacdo a certas reflexdes anteriores sobre a sociedade capitalista, os autores
apontam a superacao desta perspectiva. Eles criticam o paternalismo de Owen e a ideia de tentar
“contornar” os antagonismos de classes na sociedade capitalista por meio da criagdo de
experiéncias em pequena escala, isto ¢, de “ilhas cooperativas”.

No capitulo 11 do primeiro volume de O Capital, Marx tratou do tema da cooperacao
nos processos de trabalho de modo geral, ou seja, existe cooperacdo entre os trabalhadores
também dentro da empresa capitalista porque a condi¢do primeira para a cooperacao € a
aglomeracéo de trabalhadores num determinado local (MARX, 2013, p. 502). Ele critica o fato
da direcdo da cooperacdo ser alienada de um grupo especifico, tanto quanto o fato da direcédo
do trabalho em sociedade estar nas maos do capital: “um violonista isolado dirige a si mesmo,
mas uma orquestra requer um regente. Esta funcdo de direcdo, superviséo e mediacdo torna-se
funcéo do capital assim que o trabalho a ele submetido se torna cooperativo” (Id., Ibid., p. 504).
A observacdo do micro implica relagéo dialética com o macro, isto é, ndo é somente dentro das
empresas que o capital dirige a producao.

N&o existe a negacdo de que direcdo exista também em nivel micro, de maneira que a
ideia de “autogestdo” relacionada ao cooperativismo nao pode ser simplesmente descartada. A
nocao gramsciana de cooperativismo e sindicalismo como “aparelhos privados de hegemonia”
é bastante esclarecedora a esse respeito. Mostra a importancia de uma direcao politica em torno
de um fim. Do ponto de vista da luta pelo socialismo nao existe “neutralidade” possivel, nem
mesmo com relag&o aos instrumentos de resisténcia econdmica dos trabalhadores.

Nos Escritos Politicos, Gramsci ndo diferencia sindicalismo e cooperativismo, ambos
definidos como “organismos de resisténcia economica dos trabalhadores” (GRAMSCI, 1977,
Vol. I, p. 295). Quando ndo sdo conduzidos por um “organismo de luta politica” dos
trabalhadores no sentido da transformac&o radical da sociedade, a tendéncia é a de que sejam
incorporados as engrenagens do Estado burgués, especialmente por meio da acdo de
“reformistas e oportunistas”. Sdo conferidos a esses meios de resisténcia econdmica um carater
de instrumentos na luta de classes e, na qualidade de instrumentos, permanecem abertas as
oportunidades de serem usados tanto para a manutencdo do status quo quanto para a agéo

revolucionéria.
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Além disso, como forma de coletivismo da classe trabalhadora nascidas da prépria
condicdo elementar do proletariado em relacdo a burguesia, em si mesmo 0 cooperativismo
detém tanto quanto o sindicalismo um poder de atuacdo limitado no que tange os anseios de
transformacéo do capitalismo. Portanto, o que enfatizamos a partir da perspectiva gramsciana
sobre a luta pela superacdo deste modo de producdo é a centralidade da acéo politica
consciente.

Em um texto de 1918, Gramsci ressalta uma especificidade de Turim em relacédo as
demais cidades italianas, mesmo entre as mais industrializadas: ela estava realmente polarizada
entre uma burguesia e “um movimento socialista complexo, variado, rico de impulsos...”. Ou
seja, além de ser nula a influéncia dos reformistas e dos “democratas”, havia a presenga de
proletarios ja “intelectualmente avangados, ja habituados a linguagem da critica socialista” (Id.,
1976, Vol. 1, p. 243), diferente, por exemplo, do caso de Mil&o (Id., 1977, Vol. Ill, p. 73).

Foi exatamente sob esse contexto, que 0 autor apontou como “valida ajuda nas lutas
sindicais e politicas da classe operaria de Turim” (Id., 1976, Vol. I, nota p. 74) as atividades
desenvolvidas pela Alianca Cooperativa de Turim, fundada e inteiramente gerida pelos
operarios, através da Associacdo Geral dos Operérios e da Cooperativa dos Ferroviarios desde
1899. Na década de 1920, a instituicdo vinha conquistando um crescente poder comercial e
agrupava sociedades de ajuda mutua, centros recreativos, assisténcia médica e uma tipografia
(I1d., Ibid. Vol. L.).

Submetidas a direcdo politica do proletariado — ou seja, vinculadas @ um organismo de
luta politica por meio do qual os trabalhadores estdo organizados, no caso, um partido politico
da classe — as formas de coletivismo do proletariado, a exemplo das cooperativas, funcionam
como “organismos de adestramento das capacidades técnicas e administrativas dos
trabalhadores” existentes sob a orbita do Estado burgués (Id., 1977, Vol. II, p. 298). Mas,

também se configuram como meio de “resisténcia dos deserdados”:

A liberdade econdmica mostrou-se logo doutrina de classe; os instrumentos
de producdo embora circulando, permaneceram propriedade de uma minoria
social; o capitalismo foi, também ele, um privilégio de poucos, que tende a
reduzir-se cada vez mais centralizando a riqueza para se subtrairem assim a
concorréncia do monopdlio. A maioria dos deserdados procura entdo na
associacdo o meio de resisténcia e de defesa de seus préprios interesses. [...]
As associacdes proletarias ensinam os individuos a encontrar na solidariedade
0 maior desenvolvimento do préprio eu, das proprias capacidades para a
produc¢do.” (Id., 1976, Vol. I, p. 205, grifos nossos)
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Gramsci apontou a contradi¢do entre o “individualismo burgués” e o “coletivismo
proletario” e o papel das cooperativas no desenvolvimento do ultimo. Ele ressaltou que o
préprio coletivismo tem um “periodo individualista”, em que os individuos adquirem a
capacidade de produzir sem as “pressdes do mundo exterior”. Trata-se de um momento no qual
os individuos reaprendem a trabalhar sem obedecer a logica capitalista fundada na
“concorréncia brutal e desenfreada”. A atividade produtiva dos individuos se torna mais
concreta porque eles adquirem o sentido da prépria responsabilidade para com o trabalho, o
respeito pelos outros e “a convicg¢ao de que a liberdade de todos ¢ a inica garantia das liberdades
individuais” (Id., Ibid., Vol. I, p. 205). Entretanto, essas associa¢fes ainda se configuram como

“individuos coletivos” na sociedade capitalista.

Ao individuo capitalista contrapde-se o individuo-associac¢do, ao comerciante
a cooperativa; o sindicato torna-se um individuo coletivo que renova a livre
concorréncia, condu-las para formas novas de liberdade e de atividade... (Id.,
Ibid., Vol. I, p. 206).

A partir da leitura do artigo Individualismo e Coletivismo, publicado no primeiro volume
dos Escritos Politicos, ¢ possivel afirmar que esse “periodo individualista” do coletivismo tem
uma finalidade “educativa”, ainda que limitada. Isso porque se desenvolve no sentido de
reconciliar os individuos com sua atividade produtiva, inclusive, através da negacdo da forma
que as relagdes interpessoais assumiram sob a hegemonia burguesa. Considerando a ordem
burguesa uma ordem social essencialmente individualista, fundada sob o principio da “livre

concorréncia”’. Gramsci afirma que sob essa fase especifica de coletivismo:

A maioria dos individuos organiza-se, desenvolve as suas leis proprias de
convivéncia nova, cria competéncias, cria habitos de responsabilidade, de
desinteresse, de iniciativa sem fins imediatos de lucro pessoal. Difundem-se
assim as condigdes ideais e morais para o nascimento do coletivismo, para a
organizacao da sociedade: afirma-se aquela atmosfera moral pela qual o novo
regime ndo é o triunfo dos poltrdes e dos irresponsaveis mas seguro progresso
historico, realizacdo de uma vida superior a todas as ja passadas (Id., Ibid.,
p. 206, grifos nossos)

Gramsci esta refletindo sobre criacdo de algumas das condigdes para um estagio
posterior ao coletivismo que existe sob o capitalismo, por assim dizer, o coletivismo em seu
“periodo coletivista”, inaugurado quando toda a sociedade fosse organizada dessa maneira, isto
é, numa sociedade comunista. Nossa ultima afirmagéo fundamenta-se, principalmente, na luta

politica de Gramsci na Italia, em seu vinculo organico com o movimento operario e em sua
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filiacdo tedrica a0 marxismo; e ndo em “proje¢des gramscianas para um futuro coletivista”.
Vinculada ao comunismo, a superacdo desse estagio individualista do coletivismo ndo poderia
ser alcangada “por obra do destino” € nem por meio da “luta economica” fechada em si mesma,
e sim mediante a acdo politica consciente por parte da classe revolucionaria.

E uma das particularidades no processo de constituicdo do capitalismo na Italia o grande
poder que a Igreja Catolica sempre exerceu com relacdo ao ordenamento politico. Essa é
apontada por Gramsci também como uma das razdes pelas quais em seu pais o0 capitalismo nédo
se desenvolveu no mesmo ritmo que em outros paises europeus, de capitalismo mais adiantado
(GRAMSCI, 1976, Vol. I, p. 292). E central para o autor a necessidade de unido entre
proletarios do norte e camponeses do sul na disputa contra o capitalismo. A questdo meridional
se baseia no fato de que em sua época a Italia estava dividida entre um Norte industrializado,
onde se destacava a cidade de Turim, e um Sul camponés e subdesenvolvido (GRAMSCI, 1978,
Vol. IV, pp. 171-197).

Um fator realmente decisivo para a “dissolucdo do mito religioso” e a contesta¢do da
autoridade da hierarquia eclesiastica diz respeito ao desenvolvimento da ideologia proletaria na
Itdlia. Mesmo quando interesses da Igreja ainda podiam triunfar no plano politico através de

uns poucos individuos representativos:

O fator econdmico reage poderosamente no conjunto da sociedade italiana; o
capitalismo inicia a dissolugéo das relagOes tradicionais inerentes a instituicao
familiar e ao mito religioso. O principio da autoridade é sacudido pelos
alicerces: a plebe agricola transforma-se em proletariado e aspira, ainda que
confusa e vagamente, a sua independéncia do mito religioso; a hierarquia
eclesiastica, nas suas ordens inferiores, vé-se obrigada a tomar parte na luta
de classes que se projeta com cada vez mais intensidade e distingao (Id., 1976,
Vol. |, pp. 293-294, grifos nossos).

A lIgreja Catolica reagiu ao processo de modernizacdo da sociedade italiana primeiro
encarnando uma multiplicidade de interesses econémicos locais para, em seguida, formar um
partido politico proprio. Dentro da Igreja emergiram tendéncias “modernistas e democraticas”
cujo sentido era o de tentar organizar a sociedade a partir de “questdes mundanas” € ndo mais
exatamente através do “mito religioso como consciéncia difusa que informa dos seus valores
todas as atividades e organismos da vida intelectual e coletiva” (Id., 1976, Vol. L, p. 296). Trata-
se de um tipo de acdo organizativa iniciada quando a Igreja foi privada pelos liberais de seu
poder sobre questdes publicas e do poder de influir diretamente na gestdo do Estado.
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Assim, essas novas “correntes reformistas’ da Igreja passaram a desempenhar uma agao
voltada para organizacdo das massas proletarias, acdo que se deu justamente através da
fundacdo de cooperativas, associacdes de ajuda mutua, bancos de crédito agrario, jornais,
escolas, corporagdes de oficios, entre outras instituicbes controladas pela hierarquia eclesiastica
(1d., 1976, Vol. I, p. 294; Vol. 11, 1977, pp. 53-54).

Seu locus de agéo se concentrou na provincia, encarnando multiplos interesses materiais
locais daquela “parte da massa popular italiana que continuava a viver, material e
espiritualmente, em pleno regime feudal” (Id., 1977, Vol. 11, p. 54). Nessas condi¢des de “atraso
historico”, nesse momento em que as massas saiam de seu isolamento num “movimento de
forgas elementares”, um ponto positivo merece ser destacado. As referidas institui¢cdes catolicas
puderam representar a primeira etapa de desenvolvimento do proletariado italiano através da
criacdo de “pelo menos, a aspiragdo do associativismo e solidariedade”, num momento em que
o0 socialismo de viés marxista ndo contava com condi¢des objetivas de fazé-lo (Id., 1977, Vol.
I, p. 55).

Dessa discussdo se conclui que, mesmo tempo em que Gramsci ressaltou 0s pontos
positivos do coletivismo proletario vinculado a luta politica revolucionéria, ele foi critico a
instituicdo de formas coletivismo cuja iniciativa politica se concentrava nas maos de
“reformistas e oportunistas” vinculados a hierarquia eclesiastica catolica. Pelo menos antes da
cisdo dentro do PSI e antes da ascensdo fascismo, a critica de Gramsci tinha como alvo principal
esse grupo politico, em disputa pelo poder de organizar a sociedade na Italia. Sob a iniciativa
catélica, o papel do instrumento que € o cooperativismo, do ponto de vista da classe
revolucionaria, era o de atenuar a luta de classes no pais, 0 de competir com o movimento
operario que estava organizado no Norte.

Ou seja, 0 cooperativismo e 0 associativismo aparecem, nos Escritos Politicos de
Gramsci, como um instrumento usado tanto pelos operarios organizados no Norte; quanto por
aqueles interessados em retroceder a hegemonia catdlica na sociedade italiana. O carater
progressista ou reacionario desse instrumento é definido pela direcdo politica ao qual essas

formas de coletivismo estdo submetidas.

3.5. O discurso da autogestéo sob a reestruturagdo produtiva.

3.5.1. A autogestiao como “processo educativo” em Singer.
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Em sentido amplo a autogestdo ¢ a “estrutura basica da sociedade socialista” e consiste
em “uma forma democratica de organizagao de toda a economia, constituida de varios niveis
de conselhos e assembleias”, sob este angulo em contraste com o socialismo realmente
existente. J& em sentido estrito, a “autogestdo refere-se a participacdo direta dos trabalhadores
na tomada de decisdes basicas nas empresas...” (BOTTOMORE, 1988, p. 48). Como “categoria
organizacional” ancorada na socializagdo dos meios de produgdo no interior de
empreendimentos econOmicos, a autogestdo “se manifesta por meio da realizacdo de
assembleias gerais dos associados, instauragdo de comissdes de trabalho e na eleicdo dos
dirigentes escolhidos entre os trabalhadores” (DAL RI, 2010, p. xii).

E, portanto, em sentido estrito que Singer entende a autogestdo. Mas, o capital até entdo
visto por ele como um poder pessoal de repente aparece “diluido” na sociedade capitalista por
meio de uma abstrata “formacdo dos individuos para a heterogestdo”. A ultima tem sido
abordada também por outros pesquisadores como as relacbes de trabalho
hierarquizadas/burocratizadas caracteristicas da empresa capitalista, baseadas na divisao entre
guem controla e quem é controlado no processo produtivo (em sentido estrito), como € o caso
de Dal Ri (2010, p. xii).

Talvez a principal diferenca entre economia capitalista e solidaria seja 0 modo
como as empresas sdo administradas. A primeira aplica a heterogestéo, ou
seja, a administracdo hierarquica, formada por niveis sucessivos de
autoridade, entre os quais informacGes e consultas fluem de baixo para cima
e as ordens e instrucdes de cima para baixo. Os trabalhadores do nivel mais
baixo sabem muito pouco além do necessario para que cumpram suas tarefas,
gue tendem a ser repetitivas e rotineiras (SINGER, 2004, pp. 16-17).

Em Singer a relacdo entre autogestdo e heterogestdo é tdo ambigua quanto a relacao
entre individualismo e solidariedade, ou entre neoliberalismo e socialismo. Provavelmente
porque, para ele, na sociedade capitalista ndo existem contradi¢oes de fato, existem “realidades
paralelas” que se contradizem, mas que podem ser vistas “em seu isolamento”. No entanto, de
modo geral, a autogestéo é posta como um meio de gerenciar o trabalho cujo objetivo ndo é o
lucro, mas uma forma diferente de interacdo pessoal entre 0s cooperados se comparada com um

“tipo ideal” de empresa capitalista:

Tanto a autogestdo como a heterogestao apresentam dificuldades e vantagens,
mas seria vao tentar compara-las para descobrir qual delas ¢ a melhor. Séo
duas modalidades de gestdo econdmica que servem a fins diferentes. A
heterogestéo parece ser eficiente em tornar empresas capitalistas competitivas
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e lucrativas, que € o que seus donos almejam. A autogestdo promete ser
eficiente em tornar empresas solidarias, além de economicamente produtivas,
centros de interacdo democraticos e igualitarios (em termos), que € o que seus
socios precisam” (SINGER, 2004, p. 23).

Até para sobreviverem as cooperativas, como “modo de produgdo” distinto do
capitalismo, devem “competir com ele em seus mercados”, conforme afirma Singer. Assim,
autogestdo e heterogestéo sdo vistas como formas distintas de administrar as empresas, so que
ndo sdo opostas de forma radical, aparentemente se complementam em proveito da
“racionaliza¢do” do processo produtivo (SINGER, 2004, pp. 16-17).

Recorremos a outros autores da economia solidaria que explicam de forma
relativamente mais clara a relagdo entre “competi¢ao” e “solidariedade” por meio da ideia da
construcao de uma “outra economia” sob o capitalismo. Coraggio (2007, 2008), por exemplo,
também entende que hoje trabalhadores excluidos, precarizados e fragmentados como classe
estdo “reagindo contra o capitalismo” através da “solidariedade”, o que ndo significa que exista
um outro modo de producéo sob o capitalismo.

A solidariedade é vista como uma “construgdo histdrica” que existe internamente a
certos empreendimentos!®, em maior ou menor grau. Mesmo assim, externamente — isto €, em
sua relacdo com outros empreendimentos da economia solidaria ou ndo — 0s mesmos podem e,
de modo geral, devem ser “muito pouco solidarios”, ou seja: competitivos. Sob esse
entendimento, uma cooperativa pode participar da “competicdo egoista do mercado” até o
limite em que néo prejudique a busca pela “melhor qualidade de vida” para seus membros.
Assim, seus trabalhadores estariam “lutando contra as forgas do mercado”, “lutando contra a
hegemonia de uma cultura do capital” (CORAGGIO, 2007).

O que as pesquisas de Gaiger (2003, 2013) vém tentando demonstrar é que a
convivéncia de uma “logica da solidariedade” uma “logica do calculo” — a primeira vinculada
a economia solidaria e a segunda a “racionalidade” econdmica sob o capitalismo — ndo Sao
apenas compativeis como também necessarias a sobrevivéncia dos empreendimentos
“autogeridos” pelos trabalhadores. A “solidariedade” seria um fator tdo fundamental quanto a

“logica do calculo” dentro dos empreendimentos.

110 “Quando falamos em empreendimento, estamos falando em obtenco e organizacio de recursos a fim de se
b

conseguir uma entrada de receitas, ou um determinado resultado. (CORAGGIO, 2007, p. 70). Uma caracteristica
desses empreendimentos na Argentina é a de a maioria de seus membros ja tinham, antes de se associarem, uma
relagdo entre si. E, “Isto quer dizer que, nas periferias de nossos paises, apesar de tudo, a economia capitalista nao
conseguiu desencaixar a economia da sociedade.” (Id., Ibid., p. 71)
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A defesa de uma articulag@o entre tais “principios” esta presente na propria politica
publica. Por exemplo, o Banco Central regula as atividades das cooperativas de crédito e
estipula metas financeiras, como a ampliacdo progressiva do capital social, do nimero de
cooperados, da poupanca, etc. Segundo o Sistema Nacional de Cooperativas de Economia e
Creédito Solidario — ECOSOL, as cooperativas de crédito da economia solidaria devem atuar
combinando “seus principios solidarios” com o da rentabilidade, estipulado pelo BC, sob pena
de perderem seu apoio (GONCALVES, 2008, p. 136)

A postura “solidaria” ou “individualista” de uma pessoa também ¢ definida através da
ambiguidade em Singer. Por exemplo, em Uma Utopia Militante o autor diz que a “formagao
para o individualismo” ¢ constantemente “reafirmada pela propaganda comercial e negada pelas
homilias da religido, reafirmada pela cultura do consumo e do prazer e negada pela cultura da
responsabilidade pelo proximo” (SINGER, 1998, pp. 130-131). Em Introducdo a Economia
Solidaria foram insinuados apenas o papel da educacdo formal e da familia patriarcal como
veiculos do que ele chama de “carga alienante” na formagao do individuo. No entanto, seria a
formacdo do individuo o maior obstaculo a autogestdo, a maior ameaca a continuidade das
experiéncias de economia solidaria. Ameaca que se tornaria evidente sob a forma de preguica

dos sécios em discutir democraticamente:

O maior inimigo da autogestdo é o desinteresse dos s6cios, sua recusa ao
esforco adicional que a pratica democréatica exige. Em geral ndo € a dire¢do
da cooperativa que sonega informac@es aos sdcios, sdo estes que preferem dar
um voto de confianca a direcao para que ela decida em lugar deles (SINGER,
2004, p. 19).

Assim como Bernstein (LUXEMBURGO, 2010, p. 84), Singer identifica os casos de
“degeneragdo” ou de fim prematuro das cooperativas como um problema de disciplina dos
cooperados, mas faz criticas ao autor do revisionismo pelo fato dele “defender a gestdo
capitalista”. Na verdade, a discussdo comega com uma frase atribuida a Beatrice Webb, ela
disse que o destino das cooperativas era de sucumbirem ou, em caso de sucesso, de virarem
empresas capitalistas. Bernstein teria concordado e acrescentado que conforme as cooperativas
vao crescendo e se tornando mais complexas, a presumida subordinacdo cotidiana dos
dirigentes aos dirigidos dentro dos empreendimentos autogeridos se torna impraticavel
(SINGER, 2000, p. 16).

Assim, Singer entende que, para Bernstein, 0 modelo de gestdo ideal é aquele que

caracteriza as empresas capitalistas, diz que ele aceitou como 6bvio que as decisbes tenham que
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ser tomadas por gerentes. Mesmo a pretensdo de que esses gerentes possam ser colocados e
retirados dessa posi¢do por obra dos dirigidos teria sido vista como mero “capricho” por
Bernstein. Entretanto, Singer ndo se esforca por contradizer aqui a afirmacdo de que essa
“subordinacdo dos dirigentes aos dirigidos” se torna impraticavel com o crescimento das
cooperativas. Em outro texto ele chegou a atribuir os atuais “problemas de Mondragon” (sem
de fato explicar quais sdo) ao seu “gigantismo e burocratismo” (SINGER, 2004, p. 105).

Além disso, Singer converge de alguma forma com Bernstein'!!

, apesar de negar a acdo
politica da classe trabalhadora por meio de partidos politicos. A semelhanca é com relagdo a
ideia de instituicdo do socialismo por meio do cooperativismo. Conforme a critica de

Luxemburgo (2010) feita a Bernstein e ao programa da socialdemocracia alema:

Para a sua luta préatica, decorre (...) a conclusdo geral de que ndo deve a
socialdemocracia dirigir sua atividade no sentido da conquista do poder
politico, mas da melhoria da situagdo da classe operéria, e da instituicdo do
socialismo (...) por meio da extensdo progressiva do controle social e
aplicagdo gradual do principio da cooperacdo (LUXEMBURGO, 2010, p. 22)

Além do cooperativismo, Bernstein pensou na instituicdo do socialismo por meio da
ampliacao do “controle social”, que seria promovido por meio da luta sindical por reformas no
capitalismo. Por exemplo, a legislacdo operaria foi vista pelo revisionista como uma forma de
“controle social”, e ele acreditava que tal controle poderia se expandir até o ponto de o Estado
vir a existir em funcdo das demandas da sociedade em seu conjunto (LUXEMBURGO, 2010,
51).

As cooperativas, em especial de producéo, foram definidas por Luxemburgo (2010, pp.
83-84) como “um ser hibrido dentro da economia capitalista”. A condi¢dao de existéncia da
empresa capitalista é o atendimento das necessidades do capital por meio da concorréncia com
outras empresas. Ou seja, na economia capitalista “a troca domina a produgdo” e faz da
“exploragdo impiedosa” uma condicao de existéncia da empresa. Dentro das cooperativas os
trabalhadores desempenham também o papel do capitalista. Para enfrentar a concorréncia, é

provavel que eles precisem recorrer aos tradicionais métodos de acentuada exploracdo do

111 Em linhas gerais o projeto de Bernstein guarda semelhangas com dois objetivos postos na “Carta Aberta”
publicada por F. Lassalle em 1863 na Alemanha: a) o sufragio universal como forma de “democratizar o Estado”;
b) o Estado poderia ser um participante da mudanga social ao conceder crédito para as cooperativas de
trabalhadores, vistas como um meio de “socializar a Economia” (BOTTOMORE, 1988, p. 335).
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trabalho. Assim, diante do imperativo da concorréncia ou uma cooperativa morre ou vira

empresa capitalista.

Singer cita exatamente o trecho do livro em que a autora expde essa argumentagio'*?

para afirmar que a resposta de Rosa Luxemburgo a Bernstein compartilha do mesmo
pressuposto de que ndo é possivel a subordinacdo dos dirigentes aos dirigidos, para colocar
ambos os autores “no mesmo saco”. De fato, Singer parece ndo ter entendido a argumentacéo
de Luxemburgo e é possivel que seja porque para ele ndo existe relacdo dialética entre as partes
e o0 todo, entre cooperativas e a totalidade das relagdes sociais de producgéo sob o capitalismo.

Ele conclui:

A argumentacdo de Rosa Luxemburg é mais antagbnica a gestdo capitalista
[em relacdo a argumentacdo de Bernstein], mas ndo € consistente. Ela
desconhece ou despreza a resisténcia que os trabalhadores oferecem ao
absolutismo do capital e que limita as arbitrariedades que este tenta praticar.
J& na época em que ela escrevia (1899), os trabalhadores estavam organizados
nas fabricas e tinham capacidade de se opor & intensificagcdo do trabalho e a
alteragdes unilaterais da jornada de trabalho. Se as condi¢es de trabalho na
fabrica capitalista eram duras, elas sempre seriam menos duras na cooperativa
por duas razdes fundamentais: na fabrica capitalista os empregados tém de
produzir lucros proporcionais ao capital investido, obrigacdo que o0s
cooperados ndo tém, o que Ihes permite se auto-explorar menos, além disso,
0s cooperados tém a liberdade de escolher quando e como trabalhar para
tornar sua empresa competitiva, ao passo que os trabalhadores assalariados
tém de obedecer a determinacdes da direcdo (SINGER, 2000, p. 17, grifos
NOSs0S)

N&o retomaremos aqui a trajetoria politica de Luxemburgo junto ao movimento operéario
ou sua posicdao em relacdo ao conceito de “aristocracia operaria”. Em si mesma, a critica de
Singer demonstra que, obcecado pela “superacdo do patrdo”, ele ¢ capaz de abrir mao da
superacdo do capitalismo. Assim como concluiu em 1987 que a solugdo para o antagonismo
entre capital e trabalho estava na “desalienacao” de grupos de trabalhadores em relagao aos
meios de producéo cuja propriedade se concentrava nas maos dos patrées (SINGER, 1987, p.

74); mais tarde ele concluiu que a solucdo ndo s6 para desemprego em massa, Como também

112 “Mas, na economia capitalista, a troca domina a producao, fazendo da exploracdo impiedosa, isto ¢, da completa
dominacdo do processo de producdo pelos interesses do capital, em face da concorréncia, uma condicdo de
existéncia da empresa. Praticamente, exprime-se isso pela necessidade de intensificar o trabalho o mais possivel,
de reduzir ou prolongar as horas de trabalho conforme a situacdo do mercado, de empregar a forca de trabalho
segundo as necessidades do mercado ou de atira-la na rua, em suma, de praticar todos os métodos muito conhecidos
gue permitem a uma empresa capitalista enfrentar a concorréncia das outras. Resulta dai, por conseguinte, para a
cooperativa de producao, verem-se 0s operarios na necessidade contraditéria de governar-se a si mesmos com
todo o absolutismo necessario e desempenhar entre eles mesmos o papel do patrdo capitalista. E desta
contradi¢cdo que morre a cooperativa de producédo, quer pela volta a empresa capitalista, quer, no caso de serem
mais fortes os interesses dos operarios, pela dissolu¢do”. (LUXEMBURGO apud SINGER, 2000, p. 17).
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para a “superacdo” do capitalismo estaria na economia solidaria como estratégia de difusdo
gradativa da “associacdo entre iguais em vez do contrato entre desiguais” (SINGER, 2004, p.
9). De maneira que ele pressupde também a neutralidade dos instrumentos juridicos existentes
sob o capitalismo.

Considerando a competicdo das cooperativas no mercado capitalista, segundo Singer, a
vantagem do “modo solidario de produgdo” nao ¢ a obtengado de lucro e nem a criagao de “forgas
produtivas novas”, o que significa estritamente “desenvolvimento tecnologico”. Acrescenta ele:
“¢ possivel que no futuro tais forgas produtivas surjam, mas ndo dé4 para desenvolver um projeto
de revolugao social socialista a partir desta hipotese” (SINGER, 1998, p. 129).

Sua hipotese é, entdo: “o que a experiéncia comprova ¢ que as cooperativas, tomando
todas em conjunto, apresentam vantagens comparativas em relagdo as empresas capitalistas”,
estas vantagens tomam a forma de “desalienacdo” de consumidores e trabalhadores (Id., Ibid.
pp. 129-130). O que ele chama de “desalienacdo” agora estd vinculado a uma atividade

educativa:

O espirito cooperativista ou a consciéncia socialista ndo surge
espontaneamente. O anseio pela desalienagdo pressupde que as pessoas
estejam informadas de que estdo alienadas da maioria das decisGes que afetam
suas vidas e dos seus dependentes. Esta é sem duvida a primeira grande tarefa
de uma educacdo para o0 cooperativismo ou para o socialismo. Despertada a
consciéncia da alienacdo (assim como da exploracao etc.) é preciso educar o
jovem para competir ndo s6 individual, mas coletivamente, mediante
participagdo ativa em cooperativas, sindicatos, centros estudantis, partidos
politicos (SINGER, 1998, p. 131, grifos nossos).

Diferente do marxismo, aqui “desalienacao” significa estritamente a possibilidade de
um individuo “participar nas discussoes e negociacoes sobre questdes de seu interesse”, dentro
das cooperativas. O autor acrescenta que “obviamente ndo se trata de uma vantagem
competitiva, como seria uma tecnologia superior”. No entanto, a “predisposi¢ao” em participar
de decisdes desse tipo “ndo ¢ comum na cultura capitalista; ela aparece como peculiaridade de
uma classe especifica de agentes econdémicos — os empresarios” (SINGER, 1998, pp. 130-131,
grifos do autor).

O autor afirma que, ao contrario do “espirito cooperativista”, que precisa ser cultivado
entre “as pessoas comuns” condicionadas a “aceitar passivamente que 0S outros, em posi¢éo de
mando ou responsabilidade, tomem decisdes cruciais para elas”; o “espirito empresarial” surgiu

“espontaneamente” no empresario. Concluindo que “o desejo de participar, que ¢ a forma
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concreta do anseio pela desalienagdo, normalmente ndo é despertado e € frequentemente
reprimido” (Id., Ibid., pp. 130-131).

Sua critica a competitividade na economia capitalista ¢ reduzida ao fato de que “0s
ganhadores acumulam vantagens e os perdedores acumulam desvantagens nas competi¢oes
futuras” (Id. 2004, p. 8, grifos do autor). Isso explicaria a desigualdade crescente sob o
capitalismo, de maneira que para extirpa-la “seria preciso que a economia fosse solidaria em
vez de competitiva. Isso significa que os participantes na atividade econdmica deviam cooperar
entre si ao invés de competir” (Id., Ibid., p. 9). O que ndo fica claro € se ele esta falando de
individuos singulares ou unidades de produgéo.

Quanto fala das “tarefas educativas™ da economia solidaria, ndo se trata de substituir a
“competitividade” pela “solidariedade”, mas de encontrar um modo de “equilibra-las” através
da formagdo para o cooperativismo e da “atua¢do democratica” dos individuos nas
cooperativas. E precisamente quando surgem as primeiras dificuldades em se manter os tais
principios do cooperativismo em vigor dentro dos empreendimentos, que o antagonismo entre
patrdo e empregado cede lugar ao antagonismo entre “autogestdo” e ‘“heterogestdo” como

formas de sociabilidade.

A autogestdo tem como meérito principal ndo a eficiéncia econémica
(necessaria em si), mas o desenvolvimento humano que proporciona aos
praticantes. Participar das discussdes e decisfes do coletivo, ao qual se esta
associado, educa e conscientiza, tornando a pessoa mais realizada,
autoconfiante e segura. E para isso que vale a pena se empenhar na economia
solidaria. Acontece que, até agora, grande parte dos cooperadores se insere
na economia solidaria enquanto modo de producéo intersticial (...), ou seja,
para se reinserir a producao social e escapar da pobreza (SINGER, 2004, p.
21, grifos nossos)

Desta forma, a importancia da autogestdo é definida em termos de formacéo de grupos
de autoajuda para o aprimoramento das capacidades individuais de cada membro. Acontece
que, conforme o autor reiteradamente vem repetindo, o surgimento da economia solidaria foi
favorecido pelo aumento do desemprego. Ele aponta que quando as cooperativas sdo formadas
por pessoas que perderam seus empregos ou estavam sob a ameaca de perdé-los, é constituido
um obstaculo ao desenvolvimento da autogestdo porque esses individuos ndo “questionam o
autoritarismo” existente na sociedade capitalista, s6 procuram uma forma de sobreviver
(SINGER, 2004, p. 23).

O problema esta no individuo e nunca na realidade social na qual se quer implantar o

sonho de um futuro sem os antagonismos entre patrdo e empregado. Aparentemente, o autor se
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perde em circulos viciosos: as cooperativas solidarias ndo vingam porque os cooperados nao
tém a educacdo necessaria, mas para adquirir a educacdo necessaria € preciso que essas
cooperativas vinguem. A economia solidaria “ressurgiu” em meio ao aumento do desemprego,
mas os empreendimentos solidarios “degeneram” ou morrem porque grande parte dos
individuos os integram s6 por estarem desempregados.

Entretanto, ele também destacou o papel de uma formacdo continuada em autogestéo
oferecida por multiplas instituicdes. Diz que, quem “reinventou” a economia solidaria na
década de 1990 foram entidades vinculadas a Igreja Catolica e outras institui¢fes religiosas,
sindicatos e universidades que difundiram os principios do cooperativismo entre 0s
desempregados, ofereceram treinamento, acompanharam o desenvolvimento das cooperativas,
etc. (Id., 2004, pp. 112-113).

Existe ainda uma parte dos envolvidos em experiéncias cooperativistas que ja tinham
uma formagao politica prévia, ¢ “entre as empresas solidarias, a autogestio se pratica tanto mais
autenticamente quanto mais socios sdo militantes sindicais, politicos e religiosos”. O
envolvimento dos cooperados em “lutas emancipatérias” através de “greves, manifestacdes de
protesto, reunides de comunidades eclesiais de base, ocupacfes de terra visando a reforma
agraria” ¢ considerado fundamental para “sacudir a carga alienante” da “formagdo para a
heterogestao” (SINGER, 2004, p. 22).

A economia solidaria é um fendmeno bastante heterogéneo, mas pelo menos quanto a
sua orientacdo politica é possivel destacar por intermédio do discurso de Singer dois grupos
distintos: a) um grande grupo de desempregados que se dedicam a essas atividades enquanto
espera pela oportunidade de conseguir um emprego formal e cuja orientacdo politica tem sido
um obstaculo a autogestdo; b) uma parcela de membros de associacBes e cooperativas
vinculados a certos movimentos sociais, empenhados em “lutas emancipatorias”.

Aparentemente, em Singer a “autogestido” € uma pratica “educativa” em si mesma. Mas
ele ndo apresenta reflexdo alguma sobre a educagdo ligada a questdo da “autogestao” do
trabalho nem nesse sentido. A julgar pelos textos selecionados, ele ndo procurou se aprofundar
na questdo dos elementos que contribuem para uma “educagdo errada” (termos que usa ao
explicar o principio owenista do empenho na educacdo); tampouco refletiu sobre o que é a
“educagdo certa”. Isso, apesar de nos mesmos textos atribuir a uma “formagdo para a
heterogestao” a razdo para a dissolucdo ou “degeneragdo” das cooperativas; apesar de ja ter
apontado que o “potencial revolucionario” da economia solidaria estd vinculado ao principio

owenista do “empenho na educagdao” (SINGER, 2004, p. 42); e apesar de concordar com os
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neoliberais quando colocam a educagdo como um elemento capaz de garantir “igualdade de

oportunidades” aos individuos sob o capitalismo (SINGER, 1999, p. 70).

3.5.2. Novas formas de gestédo do trabalho na empresa capitalista.

Muito longe de tirar conclusdes, este topico tem por fim levantar questdes relacionadas
ao discurso sobre a autogestdo quando entendida como forma de eliminar alguns aspectos da
exploragdo do capital sobre o trabalho no interior de determinados empreendimentos
econémicos hoje (DAL RI, 2010, p. xii). Levantamos, por conseguinte, questdes sobre a relacdo
entre administracdo cientifica; programas de engajamento estimulado e autogestdo do
trabalho contemporaneamente.

Ao lado da precarizagdo do trabalho, existe outra tendéncia importante que pode ser
observada junto aos trabalhadores formalmente contratados desde o inicio da reestruturacao
produtiva do capitalismo. Dentro das empresas foram adotados novos métodos de gestdo da
producdo e a insercdo de novas tecnologias que reorganizaram 0s processos de trabalho,
inclusive, como resposta do capital a rejeicdo dos trabalhadores ao “trabalho esmigalhado”

desenvolvido durante a hegemonia do padrao taylorista/fordista de producao:

A resisténcia — absenteismo, boicotes, greves “selvagens”, espirito a deriva —
e a acirrada competicdo pelos mercados nacionais e internacionais justificam
os altos dispéndios com os estratagemas gerenciais que buscam, para além da
adaptacdo psicofisica do operario ao ritmo da esteira, o envolvimento
“espiritual e mental” (engajamento estimulado) dos proletarios com o trabalho
alienado e fragmentado. Os trabalhadores precisam ser participativos, leais e
motivados, ou seja, escravos contentes (SILVA, 2011, p.53).

O “padrio toyotista” de produgdo s6 aparentemente forjou o envolvimento Operario
mais através da cooptacao do que da coercdo, uma vez que a redefinicdo da forma de exploragédo
do trabalho esté aliada ao retrocesso das conquistas trabalhistas e a coer¢do direta do mercado
sobre a subjetividade humana (SILVA, 2011). Desde a sua origem, o capitalismo pressup0e a

subsuncao da subjetividade do trabalhador a légica da produgdo mas, neste momento:

O que muda é a forma de implicacdo do elemento subjetivo na producédo do
capital, que, sob o taylorismo/fordismo, ainda era meramente formal e com o
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toyotismo tende a ser real, com o capital buscando capturar a subjetividade
operéaria de modo integral (ANTUNES; ALVES, 2004. p. 344).

Além desse processo de “captura da subjetividade” do trabalhador, seu engajamento aos
objetivos do capital € estimulado ainda por meio da divisdo entre trabalhadores estaveis e
terceirizados e, em ultima instancia, da permanente ameaca de desemprego (ALVES, 2002;
MARCELINO, 2008).

Assim, o elemento subjetivo na producdo tem sido considerado em sua relagcdo com a
insercdo da ideologia toyotista como nova forma de envolvimento operario. Segundo Alves
(2002), desde o Governo Collor a reestruturacdo produtiva no Brasil esteve voltada para uma
aproximacdo dos paradigmas internacionais de eficiéncia operacional, produtividade e
competitividade, e foi privilegiada pelo neoliberalismo a alocacdo de recursos, através do
BNDES, no que o autor chama de “toyotismo sist€émico” na modernizagdo das empresas. O
ultimo consiste na “racionaliza¢do organizacional de toda a empresa segundo os dispositivos
toyotistas, com programas de qualidade total, énfase no envolvimento estimulado da forca de
trabalho” entre outros elementos (ALVES, 2002, p. 75).

O toyotismo ndo é exatamente um padrao de producéo e de gestdo da forca de trabalho
dominante no Brasil, mas seu ideario e sua pragmatica teve repercussdes importantes no pais,
onde passou a mesclar-se com outras vias de racionalizacdo do trabalho e ganhou forca na
década de 1990. A adocdo da lean production (producéo enxuta, fabrica minima), por exemplo,
pode ser uma das chaves para entendermos o aumento da criagdo de pequenos negdcios?3, entre
0S quais podem estar cooperativas destinadas exclusivamente a atender as demandas geradas
por alguma grande empresa que resolveu fragmentar suas atividades em busca de maior
competitividade com outras.

O toyotismo tem sua génese no Japao, na década de 1940, e é tido como a mais
expressiva experiéncia produtiva forjada no contexto de reestruturagdo do capitalismo a partir
da década de 1970. Durante a hegemonia do fordismo, 0 nexo da hegemonia do capital se

estendia a sociedade, ou seja, eram feitas promessas de inclusdo social por meio do consumo

113 Conforme estudo feito pelo IBGE, as micro e pequenas empresas do setor de comércio e servigos tém sido
abordadas desde a década de 1980 como uma alternativa de trabalho formal ou nio para a “méao-de-obra excedente”
no pais. Este segmento que ocupava em 1985 cerca de 3,5 milhdes de pessoas, 0 que representava cerca de 50,7%
da méo-de-obra ocupada, passou a ocupar em 2001 cerca de 7,3 milhdes de pessoas, mais que o dobro do nimero
de pessoas ocupadas, em 1985, representando 60,8% da mé&o-de-obra ocupada neste segmento. Fonte:
<http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/economia/microempresa/microempresa2001.pdf>.  Consultado em
03/07/2012. E, de 2002 & 2012, O Brasil registrou um aumento de 1,9 milhdo na quantidade de micro e pequenas
empresas. Fonte: <http://www.sebrae.com.br/customizado/estudos-e-pesquisas> Consultado em 12/06/2012.


http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/economia/microempresa/microempresa2001.pdf
http://www.sebrae.com.br/customizado/estudos-e-pesquisas
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de massas a0 mesmo tempo em que se tinha nos paises centrais a base de sustentacdo das
politicas keynesianas no atendimento aos direitos sociais. Algo que o neoliberalismo tende a
negar principalmente por meio do apelo a “livre concorréncia” (MARCELINO, 2008, p. 137).

Sob o fordismo, buscava-se uma racionalizac¢éo da prépria sociedade e o consentimento
operério dentro da fébrica era apenas formal. Considerando o toyotismo, essa busca de
racionalizacdo se restringe a esfera intrafabril. Dai, o capital recompde um consentimento real
do trabalhador através de protocolos organizacionais e institucionais. Desta forma, nunca foi
tdo fundamental a “participacdo ativa da inteligéncia”, da criatividade e da iniciativa dos
trabalhadores no interior das empresas (ANTUNES; ALVES, 2004, p. 344).

Entretanto, pesquisadores da economia solidaria argumentam que a adocdo de praticas
toyotistas/flexiveis de organizacdo da producdo no Brasil atingiram especialmente o0s
trabalhadores especializados, estaveis e ainda formalmente inseridos num sistema de protecéo
social, categoria presente em nimero reduzido nos paises de industrializagdo tardia. Além disso,
ndo substituiram e sim passaram a conviver com praticas tipicamente tayloristas nas empresas.
Essas praticas “tipicamente tayloristas”, abrangem principalmente o grande contingente de
trabalhadores precarizados/ndo especializados (CASTRO; NOVAES, 2010).

Esse argumento é importante na medida em que a economia solidéria tem sido apontada
por pesquisadores de varias vertentes como critica a “heterogestdo”, ou seja, as relagdes de
trabalho hierarquizadas/burocratizadas caracteristicas da empresa capitalista. Mas a descri¢édo
da heterogest&o quase sempre remete & administracao cientifica do trabalho. Desta forma, trata
das relacbes de trabalho baseadas na divisdo entre quem controla e quem é controlado no
processo produtivo no interior dos empreendimentos econémicos tradicionais. Contrariamente,
a “autogestdo” reportaria a uma situagdo: “em que os trabalhadores associam-se em unidades
de producéo independentes, para realizar o trabalho de forma autdnoma, suprimindo, portanto,
0S aspectos mais acentuados da exploracdo e da subordinacdo capitalistas do trabalho” (DAL
RI, 2010, p. xii).

E necessario questionar se entre esses “aspectos mais acentuados da subordinac¢io” do
individuo a serem suprimidos por meio da economia solidaria ja ndo estdo entre aqueles que
estdo sendo questionados por meio da prépria racionalizacdo da producdo através do que aqui
genericamente chamamos de toyotismo, considerando principalmente os métodos de
engajamento estimulado do trabalhador aos objetivos da empresa capitalista.

Por meio da gestdo taylorista, isto é, da administracdo cientifica do trabalho, o

trabalhador é obrigado a repetir indeterminadas vezes tarefas fragmentadas, ampliando-se a
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distancia entre ele e o que ele produz. O trabalhador ndo reflete sobre sua atividade, apenas
cumpre ordens de individuos hierarquicamente situados em posicéo superior. Hoje se mantém
em maior ou menor grau dentro das empresas uma divisdo do trabalho baseada nessa divisdo
entre trabalho manual e trabalho intelectual. Por outro lado, vem sendo exigido através dos
programas toyotistas de engajamento estimulado — sobretudo dos trabalhadores especializados
— um maior grau de “multifuncionalidade”, “proatividade”, “espirito de equipe”, entre outras
exigéncias que se relacionam com a ideologia do “vestir a camisa da empresa”.

Entre os pesquisadores da economia solidaria ha argumentos de que a diferenca entre 0s
“programas de engajamento toyotistas” ¢ a ‘“autogestdo popular” reside no carater
pedagdgico/transformador da préatica de autogestdao. Nas palavras de Castro e Novaes (2011, p.
143): “a pedagogia da autogestdo traz embutida em si um tipo de participa¢ao ¢ engajamento
do trabalhador de uma forma, natureza e com objetivos totalmente distintos da educacao

toyotistas”. Por exemplo:

Na autogestdo, os trabalhadores passam a questionar o abismo dos salarios e
a necessidade de sua superagdo — aquilo que Marx chamou de “aboligdo do
sistema salarial”, a necessidade de unificar as lutas sociais, a superagdo da
divisdo entre os que mandam e executam, a necessidade de rodizios para evitar
a burocratizagdo, a necessidade de controle da totalidade da producéo e da
distribuicdo através do planejamento democratico da producéo, além de uma
producdo voltada para a satisfacdo das necessidades humanas (CASTRO;
NOVAES, 2011, p. 143)

Trata-se de um conjunto de principios e ndo de uma tendéncia. Se existisse tal tendéncia,
talvez hoje ela s6 pudesse ser confirmada por meio da conjugacdo de uma multiplicidade de
pesquisas junto aos trabalhadores da economia solidaria, pesquisas feitas dentro de
empreendimentos existentes e nas quais cada um deles é tomado em sua singularidade, muito
mais do que por intermédio de uma leitura da organizacdo nacional em torno do Forum
Brasileiro de Economia Solidaria, por exemplo.

Além disso, nem mesmo Singer deixou de observar que existem muitas dificuldades de
se “praticar a autogestao” nos empreendimentos de economia solidaria. Ponderamos que a
intencdo de Castro e Novaes (2011), no trecho citado, é a de comparar 0s processos educativos
destinados ao “engajamento estimulado” dos trabalhadores aos objetivos das empresas, em

~

oposicdo a uma “educagdo popular para a autogestio”, cujos objetivos estariam muito além dos

objetivos do capital e, como os autores mesmos dizem: eles estdo em busca de “uma pedagogia
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da produgao associada”. Nossa pergunta € bem simples: serd que 0s “objetivos da produgéo
associada” estao hoje muito além dos “objetivos do capital”?

Essa davida tem fundamento na discussdo sobre a subordinacdo dos interesses do
trabalho aos interesses do capital diante da reconfiguragdo contemporanea das formas de
exploragdo do trabalho. Serd que “capturar a subjetividade do trabalhador de forma integral”
significa apenas a subsuncdo do trabalho ao capital dentro das empresas capitalistas? N&o
implica também a difusdo de ideologias que pregam uma “autonomia do trabalho”, o “fim do
patrao”, entre outras mistificagdes da realidade em beneficio da “acumulacao flexivel”?

Além disso, novos métodos de gestdo do trabalho no sentido do estimulo ao “trabalho
em equipe”’ N@0 atingiram apenas trabalhadores especializados, mais ou menos estaveis ou com
vinculo empregaticio direto com a empresa para qual efetivamente trabalham. Exemplo esta no
que Braga chama de “infotaylorismo”, no qual se concentra boa parte do precariado urbano.

Dentro dos call centers ha um curto ciclo (por volta de 2 anos) ao qual os trabalhadores
estdo submetidos. Apesar de ndo qualificados, com baixos salarios e de serem um seguimento
da classe trabalhadora sob o qual incide uma intensificagdo da exploragdo “é usual observarmos
equipes formadas pela empresa contratante atuando junto as operagdes e especializadas em
promover atividades motivacionais”. Outra caracteristica importante do “ciclo util” pelo qual o
teleoperador passa antes de perder a motivagdo e/ou adoecer e ser substituido “diz respeito ao
trabalho em equipe, predominante no setor, e que se impde como uma necessidade do sistema
de metas. Assim, existem metas individuais, do grupo ¢ de toda a operagdo”. O que incide
diretamente sobre o salario do teleoperador e o que comprova a tendéncia de “reforcar a
solidariedade no interior do grupo de trabalho, emulando o trabalhador”. A pesquisa de campo
de Braga ressaltou ainda a importancia dos vinculos de amizade estabelecidos entre os
teleoperadores “tanto para o sucesso das metas quanto para o desejo de permanecer na empresa
ou na mesma operacao” (BRAGA, 2015, p. 194).

Nao estamos comparando o “infotaylorismo” com os chamados empreendimentos
econdmicos solidarios. O que estamos tentando dizer ¢ que evocar a “solidariedade” entre os
trabalhadores dentro dos empreendimentos econdmicos nao pode desconsiderar que mesmo o
capital vem usando de certos instrumentos para a acentuacdo da exploracdo, ainda que
relacionando tais instrumentos com uma alta taxa rotatividade no trabalho. Quando se trata da
transformacéo da sociedade, nem mesmo a “solidariedade” é um fim em si. Desvinculada de
objetivos politicos bem definidos, ela se torna mero instrumento do capital e por si s6 ndo é

capaz de estabelecer a unificacdo das lutas dos trabalhadores.
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Conforme a pesquisa de Braga, nédo foi por causa das relagdes interpessoais dentro das
empresas que os teleoperadores recentemente comecaram a buscar os sindicatos, mas pelas
préprias caracteristicas desse trabalho barato, ou seja, “o aprofundamento da experiéncia com
o regime de trabalho despético da indUstria do call center promove ndo apenas comportamentos
criticos em relacdo as empresas, como também desenvolve formas embrionérias de consciéncia
de classe que sdo elaboradas pelos sindicatos (BRAGA, 2015, p. 35-36). Desta forma, o autor
destaca a atuacdo do Sindicato dos Trabalhadores de Telemarketing — SINTRATEL/SP e diz
que houve um aumento de greves que envolvem este setor de dez anos para ca.

A questdo primordial levantada neste topico considera, por exemplo, o PL 4330/2004,
no Brasil, e a ideia de ampliar as atividades terceirizadas pelas grandes empresas. Considerando
o interesse do capital na terceirizacdo, os empreendimentos ‘“sem patrdo” nao casam
perfeitamente com as “empresas sem empregados”? Diante disso, objetivamente qual é o papel
da autogestdo — como pratica educativa em si mesma — tanto do ponto de vista do trabalho

quanto do capital?

3.5.3. A deslegitimacgéo da luta de classes.

N&o existe um projeto Unico em relacdo ao trabalho associado no Brasil. Nos arriscamos
a dizer que nao existe um projeto Unico nem mesmo em relacdo a economia solidaria. A Ultima
vem sendo chamada de “novo cooperativismo” porque seria diferente do “cooperativismo
tradicional”, como aquele desenvolvido através de organizag¢des patronais. Essas organizacgoes
estdo reunidas sob a Organizacdo das Cooperativas Brasileiras — OCB, cujo total de associados
passou dos 10 milhGes em 2011 (divididos em 6.586 cooperativas).

S6 o fato do setor agropecuario figurar como o maior entre os que a OCB abrange,
seguido dos setores de crédito e de transporte!’*, ja denuncia: trata-se de um tipo de
“cooperativismo” vinculado ao agronegocio, historicamente calcado no monopolio da terra, na
superexploracgdo do trabalho e na producdo de produtos primarios para exportacdo. A OCB vem
se colocando como uma das principais adversarias politicas dos partidarios da economia
solidaria, na medida em que “freia a criacdo de novas entidades representativas do
cooperativismo popular” (NOVAES, LIMA FILHO, 2008, p. 10).

114 Fonte:

<http://www.brasilcooperativo.coop.br/gerenciador/ba/arquivos/panorama_do_cooperativismo_brasileiro__ 201
1.pdf> Consultado em 18/06/2012.


http://www.brasilcooperativo.coop.br/gerenciador/ba/arquivos/panorama_do_cooperativismo_brasileiro___2011.pdf
http://www.brasilcooperativo.coop.br/gerenciador/ba/arquivos/panorama_do_cooperativismo_brasileiro___2011.pdf
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Além das cooperativas patronais, € preciso mencionar também que na década de 1990
se deu a criacdo de inUmeras cooperativas “fraudulentas”, as “cooperfraudes” ou “coopergatos”.
Sdo assim denominadas através da constatacdo de que foram criadas por parte de ex-patrdes ou
ex-empregados de empresas que resolveram terceirizar suas atividades. S& muitos 0s
exemplos, entre eles citamos o estudo realizado junto a 11 cooperativas do setor de confeccdo
do Estado de Santa Catarina criadas entre 1996 e 1998. Lins (2001) concluiu que elas surgiram
porque a reestruturacdo produtiva do capitalismo acirrou a competicéo entre as empresas que,
para manterem suas taxas de lucro e condi¢Ges de concorréncia, diminuiram drasticamente 0s
postos de trabalho. Empregando mulheres sem perspectivas de inser¢do no mercado formal de
trabalho assalariado. Nove dessas cooperativas tinham como unicos clientes industrias que lhes
transferiam parte do processo produtivo.

Quando tratamos do cooperativismo como movimento funcional a reestruturagéo
produtiva do capitalismo, entre as cooperativas que ndo poderiam ser definidas como
“fraudulentas” é possivel citar o exemplo das cooperativas de reciclagem formadas — em alguns
casos, até com apoio de prefeituras locais — por um contingente de individuos que esta abaixo
da linha da pobreza, por meio das quais a industria se apodera dos resultados do trabalho
pagando o0 minimo necessario a subsisténcia dos catadores (LAYRARGUES, 2002). Tendo em
vista tais exemplos, defende-se que as iniciativas de economia solidaria ndo devem permanecer
voltadas apenas para a atividade econémica: “esse seria seu maior equivoco e é o ideal para o
sistema, que cria as crises € joga os custos para os trabalhadores pagarem.” (CHRISTOFFOLI,
2010, p.32).

Para além da questdo da especificidade ou ndo da economia solidaria em relacdo ao
cooperativismo de modo geral, o cooperativismo pode se revelar como elemento funcional ao
aprofundamento da exploragdo do trabalho principalmente através da deslegitimagdo da luta
de classes. Essa deslegitimacao fica explicita na conceituacdo de Singer, e em relacdo as duas
outras vertentes de pensamento sobre o tema, a sua ideia de “uma outra economia” que estaria
se desenvolvendo sob o capitalismo é a mais nociva, precisamente por colocar a economia
solidaria como o caminho para o socialismo.

Fora Robert Owen, “exemplo acabado de pensador ¢ homem de agdo” (SINGER, 2004,
p. 35); Singer demonstra muita admiragdo pelo padre Arizmendi, como ficou conhecido. Ele
“influenciou” ndo s6 a criagdo da Ulgor, primeira cooperativa na regido de Mondragén, como
algumas das principais decisdes que contribuiram para seu desdobramento em um gigantesco

complexo. Foi o responsavel pela fundacdo do banco cooperativo, contra a resisténcia dos
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dirigentes da Ulgor (Id., Ibid., p.100). Por sua insisténcia também foi criado um centro de
pesquisa tecnologica na década de 1970 (Id., Ibid., p. 103). Na verdade, pela descricdo de
Singer, o padre tomava as decisdes sozinho, tentava convencer os demais envolvidos e quando
isso ndo era possivel ele procurava uma forma de realizar o que tinha proposto sem o aval dos
demais. Embora tenha obtido éxito na constru¢do do complexo cooperativo, isso nada tem a ver
com os tais principios da autogestao que Singer tanto evoca (1998, 2000, 2004).

Singer cita, reiteradamente, Mondragon como exemplo de cooperativismo que pode
“prosperar em mercados que exigem proficiéncia técnica e administrativa” para se contrapor a
ideia de que “os empreendimentos solidarios ndo precisam ser de pessoas pobres” e de que o
cooperativismo ndo é mero paliativo ao desemprego (SINGER, 2000, p. 132).

Enquanto defende a integracdo da economia solidaria em um setor produtivo no Brasil,
ele diz que “o que debilita o desenvolvimento da economia solidaria ¢ que a maior parte de suas
unidades atuam isoladamente em mercados dominados por empresas capitalistas, com pouco
ou nenhum acesso a crédito, a redes de comercializacdo, & assessoria tecnologica etc.” Diante
disso, o autor completa que “o grande contra-exemplo ¢ o Complexo Cooperativo Mondragon”

(SINGER, 2000, p. 24).

Mondragon é o mais completo exemplo de uma economia solidaria que néo é
intersticial, mas possuidora de sua prdpria dindmica. Ao contrario das
cooperativas de producao na Franga, na Gra-Bretanha e também no Brasil, que
surgem majoritariamente da quebra de empresas capitalistas, 0 grupamento
cooperativo de Mondragon surge de um processo autdnomo de acumulagéo,
gue se inicia na comunidade catolica de Mondragon e passa a se alimentar das
sobras reinvestidas pelas cooperativas e do financiamento pela Caja Laboral
Popular, a qual torna o cooperativismo desta regido da Espanha efetivamente
independente da intermediag&o financeira capitalista (SINGER, 2004, p. 105).

O caso de Mondragon, ¢ definido como um “processo autonomo de acumulag¢do”
provavelmente em comparacao com a ideia de “aldeias cooperativas de Owen. No entanto,
apesar de “autdbnomo”, recebeu apoio financeiro do Pais Basco, “mas apenas em suporte
semelhante ao normalmente dado as empresas capitalistas” (SINGER, 2000, p. 24). Esse
exemplo é importante porque é a partir dele que Singer considera possivel o desenvolvimento
qualitativo/quantitativo das experiéncias de economia solidaria, que, ao invés de ficarem
restritas @ empreendimentos isolados entre si, estende-se para toda uma regido por meio do

modelo de “grupo cooperativo”. Mondragon € definido ainda como:
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... 0 maior complexo cooperativo do mundo, que combina cooperativas de
producdo industrial e de servi¢cos comerciais com um banco cooperativo, uma
cooperativa de seguro social, uma universidade e diversas cooperativas
dedicadas a realizacdo de investigacGes tecnolégicas. O que torna Mondragén
ainda mais notavel é a aplicag@o coerente dos principios do cooperativismo a
todas estas sociedades: elas ndo empregam assalariados, a ndo ser em carater
excepcional. Sem ignorar as dificuldades que o cooperativismo de Mondragén
enfrenta, é inegavel que ele procura realizar a autogestdo numa medida que
hoje, infelizmente, é dificil encontrar nas grandes organizagdes cooperativas
(SINGER, 2004, p. 98).

Apesar de ndo especificar quais séo, o autor reconhece que Mondragéon “enfrenta

problemas para a manutencao da pratica autogestionaria”, isto ¢, de “democracia direta”. Essas
pressdes teriam origem em seu “gigantismo e burocratismo”, algo “que se manifestam cada vez
mais no funcionamento do grupo”. Diante disso, escorregadiamente Singer recorre mais uma
vez a “cultura” como “o terreno do simbolico”; e afirma: “ndo obstante, a cultura da economia
solidaria persiste e possivelmente se enriquece em Mondragén” (SINGER, 2004, p. 105, grifos
N0SSO0S).

Ele tenta sustentar essa Ultima afirmacao sobre o fato da regido ter se tornado paradigma
mundial, mas também traz uma citacdo de um trabalho de Sharryn Kasmir. Essa citagcdo tem
por fim confirmar que em Mondragén, assim como em todo o Pais Basco, “a cultura do

cooperativismo ¢ hegemdnica”. Reproduzimos na integra a citagéo:

O complexo de vidro e aco da Caja Laboral se encontra numa elevagédo que
domina a cidade. A cadeia de cooperativas de consumo Erkosi [...] atrai
compradores de Mondragon e de cidades vizinhas. Cooperativas da Erkosi
menores pontuam as vizinhangas. A Escola Politécnica e Profissional ocupa
uma area de dois quarteirdes diretamente abaixo do banco e centros
cooperativos de linguas oferecem cursos de inglés e basco. A clinica que foi
construida originalmente como um centro médico privado pelas cooperativas
(cooperadores ndo participam do sistema nacional de satde) é agora o hospital
publico da cidade. Da educacdo as compras, as cooperativas prevalecem na
vida cotidiana (KASMIR, 1996, p. 63 apud SINGER, 2004, p. 104).

Como se pode observar, a autora esta descrevendo o lugar, ndo esta dizendo que “a
cultura do cooperativismo ¢ hegemdnica”. A antropologa Sharryn Kasmir realizou, em 1989,
um trabalho de campo no complexo de cooperativas Mondragon. A autora enfoca as relacfes
locais de classe a0 mesmo tempo em que analisa 0 modelo Mondragdén enquanto discurso pos-
fordista em ambito global. Ela propde trazer trés inovacdes em relacdo aos estudos anteriores
sobre a regido: a) levar em considerag&o as vozes dos trabalhadores de ch&o de fabrica, até entdo

apagadas pelo discurso ideolégico dominante sobre a regido; b) contextualizar Mondragon
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politicamente, considerando a luta pela autonomia do povo basco® e; c) situar o discurso sobre
o trabalho cooperado desenvolvido em Mondragdn no contexto da economia global. (KASMIR,
2007, p. 60).

Com base nesse estudo, Kasmir (2007) apontou que Mondragon se tornou um discurso
politico mundial pelo menos desde a década de 1980, cuja principal finalidade tem sido renovar
o0 controle sobre a classe trabalhadora. Além deste estudo, existe um video — produzido pela
BBC de Londres na década de 1980'® — que sob diferente perspectiva (do capital) também
coloca o trabalho cooperado em Mondragdn como alternativa diante dos protestos operarios no
Reino Unido e da “necessidade de aumentar a producao”. J& entre as primeiras cenas estdo 0s
protestos dos operarios organizados em sindicatos na Inglaterra na época, o cooperativismo é
posto como uma forma de “apaziguar” os animos dos operarios.

Mondragdn tem sido retratada como modelo de referéncia de negécios norteado por
justica econdmica, e também como uma alternativa ou uma critica ao capitalismo. Ativistas,
académicos e planejadores fazem visitas ao lugar a fim de extrair licbes para serem aplicadas,
por exemplo, em regides de baixa industrializacdo. Paradoxalmente, o destino atrai também
executivos corporativos interessados na reestruturagédo das relac6es de trabalho-gerenciamento
com o intuito de aumentar os lucros das empresas, basicamente cedendo parte delas aos
empregados, mas sem lhes conferir poder de decisdo (KASMIR, 2007, pp. 58-59).

Mediante os depoimentos colhidos entre os trabalhadores de chéo de fabrica, a autora
constatou que existe uma diferenca em relagéo ao discurso dos gerentes. E sdo normalmente os

ultimos que falam a midia sobre “as vantagens” do cooperativismo. Em suas palavras:

Contudo, minha pesquisa etnografica em Mondragon (ver Kasmir, 1996),
mostra que uma cooperativa de trabalhadores proprietarios nao ¢é
necessariamente melhor para os trabalhadores em termos de poder no chéao de
fabrica, condicbes de trabalho ou sentimentos de satisfacdo com o trabalho,
do que é uma empresa sindicalizada padrdo. Minha comparagdo de uma
cooperativa e de uma fabrica vizinha mantida pela iniciativa privada, onde o0s
procedimentos de queixas, disputas contratuais e greves caracterizam as
relaces trabalho-gerenciamento, mostra que os trabalhadores na empresa
privada se sentiam melhor representados, e de fato o eram, pois tinham mais
poder sobre o chdo de fabrica do que os trabalhadores das cooperativas
tinham. Os trabalhadores das cooperativas claramente tinham mais direitos a

115 A ULGOR, uma indUstria de fogdes, deu origem ao complexo em Mondragén. Essa primeira cooperativa tinha
ligagcdo com o Partido Nacionalista Basco e foi apoiada pela Igreja Catdlica e pela ditadura franquista. Fazia parte
do projeto do grupo Acéo Catdlica no sentido de amenizar a luta de classes nessa regido, conhecida pela resisténcia
operaria. O éxito dessa experiéncia - combinado ao recrudescimento da luta pela independéncia do pais Basco - a
tornaram um componente da construgdo da identidade basca e um pilar estratégico da autonomia econdmica da
regido até hoje (KASMIR, 2007).

116 Disponivel em: http://www.youtube.com/watch?v=iXQb11B0UjQ Consultado em 12/10/2014.
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participacdo no processo de tomada de decisdo do que os trabalhadores na
firma privada tinham, mas eles perderam a competéncia e 0s recursos para
converter os direitos em poder. Como resultado, muitos trabalhadores de
cooperativas estavam desiludidos e desinteressados em participar do
gerenciamento. Além disso, o sistema cooperativo mina um longo século de
historia de solidariedade de classe em Mondragén, pois desde que ele foi
criado, a camada de trabalhadores das cooperativas ndo possuem o suporte
gue os trabalhadores encontravam nas empresas padrdo. Estas relacGes de
producdo sinalizaram importantes transformagdes no trabalho e na
composi¢ao da classe trabalhadora no pos-fordismo (KASMIR, 2007, p. 64)

Com base em uma “etnografia do capitalismo”, sobretudo fundamentada pela analise de
Harvey sobre a “era da acumulagdo flexivel” e também observando as especificidades
historicas-politicas do pais Basco, a autora conclui que “... 0 modelo Mondragon é um discurso
global que se despoja das relacdes e identidades de classe em troca da imagem do trabalhador-
proprietario que transcende as divisoes de classe” (Id., Ibid., p.67). Algo que contribui para a
“producdo pos-fordista” através da deslegitimacdo da luta de classes. Ou seja, considerando a
totalidade das relacGes capitalistas de producdo desde a década de 1970, apesar da retorica da
justica social presente no modelo Mondragon, seu papel tem sido o de criar uma subjetividade
apolitica em beneficio da “acumulacéo flexivel”.

Singer entende perfeitamente que o posicionamento de Kasmir em rela¢do a Mondragon

é critico, tanto que em nota de rodapé faz a seguinte afirmacéo:

Para Sharryn Kasmir, a hegemonia cooperativa em Mondragén é o resultado
do dominio da classe média sobre os trabalhadores. Ela é critica do
cooperativismo de Mondragon, como o titulo de seu livro deixa claro. Por isso
mesmo 0 seu testemunho da hegemonia alcancada pelo agrupamento
cooperativo na regido é precioso. Em minha opinido, as criticas de Kasmir sdo
criteriosas e discutiveis, sempre baseadas em dados e depoimentos colhidos
in loco. Ndo compartilho de sua avaliacdo global do papel do cooperativismo
(SINGER, 2004, p. 104, nota).

Em primeiro lugar, parece que “depoimentos colhidos in l0co” sé sdo aceitos por Singer
quando dizem o que ele quer ouvir. A partir de “certos estudos académicos” que apontam um
“aumento da autoestima” do trabalhador é que ele diz que a economia solidaria tem um
“potencial revolucionario”. Em segundo lugar, Kasmir ndo se baseia apenas nesses
depoimentos, eles sdo fundamentais para a antropéloga, mas seu estudo sobre Mondragdn se

baseia na categoria marxista da totalidade.
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5. CONSIDERACOES FINAIS

E possivel que seja um falso dilema aquele baseado na contraposicio das lutas desde o
alto e das lutas desde baixo porque sob a perspectiva marxista as lutas de classes visam a
instituicdo do comunismo, e 0 comunismo ndo consiste na mera substituicdo de um grupo
dirigente por outro, e sim na completa erradicacdo do capital como modo de controle totalizante
e totalizador na sociedade.

Assim, num contexto de transi¢ao do capitalismo para o socialismo, o cooperativismo
e 0 associativismo podem ser parte fundamental da luta da classe trabalhadora. Entretanto,
como formas de resisténcia econdémica sob o capitalismo e em si mesmas, essas experiéncias
tém carater limitado e geralmente ambiguo. Isso significa que sdo instrumentos que podem ser
usados tanto para o aprofundamento da exploracao/dominacao do capital sobre o trabalho, além
da desmobilizacdo politica; quanto para o aprimoramento das capacidades dos individuos
singulares e coletivos para a luta politica.

Por conseguinte, diferente do que defendem os autores da economia solidaria agrupados
na primeira e segunda vertente sobre o tema, uma direcao politica se mostra fundamental para
a superacao revolucionaria do capitalismo e para a definicdo da economia solidaria como um
projeto neoliberal ou socialista, 0 que até 0 momento se pendeu para o primeiro caso.

Se existe um falso dilema baseado na contraposi¢édo entre lutas desde baixo e lutas desde
o alto, o estabelecimento de uma direcdo politica para a luta unificada da classe trabalhadora
ndo é absolutamente incompativel com o questionamento das relagdes sociais hierarquizadas
no interior de uma luta unificada pelo socialismo.

No entanto, a relacdo entre dirigentes e dirigidos em uma luta unificada no sentido da
superacao dos instrumentos de controle ideoldgico e politico do capital sobre o trabalho é uma
questdo que aqui ndo foi devidamente abordada. E possivel que seja uma das grandes questdes
postas aos estudiosos da teoria marxista e militantes socialistas ap6s a experiéncia do socialismo
realmente existente. Por isso, nos chamam atencdo as propostas de autogestao dos trabalhadores
e a questdo dos obstaculos impostos ao desenvolvimento da consciéncia politica revolucionaria
em nosso século. Este é um caminho muito mais arduo do que o simples ceticismo em relacdo
a revolucéo politica e, com isso, em relagéo a unificacdo das lutas das classes subalternas.

Em contraste com a posi¢do de Singer, marxistas contemporaneos reafirmam que o que
é incompativel com a superacdo do capitalismo ndo é o estabelecimento de uma direcéo politica

as lutas dos trabalhadores historicamente fragmentadas entre si; sdo 0s pressupostos liberais
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que opdem “rude igualitarismo” e “liberdades individuais” de maneira que o “socialismo”
deveria ser combinado com a “livre concorréncia” e com a estrutura hierarquica de comando
do capital. Também incompativel com a luta pelo socialismo é a afirmacdo de que “o
marxismo” sucumbiu juntamente com o socialismo realmente existente e que a “mao invisivel”
que regularia os mercados ainda poderia fazé-lo hoje com uma ‘“ajudazinha” do Estado.
Incompativel com a luta pelo socialismo € também o pressuposto de que a “democracia” liberal
¢ uma conquista “definitiva” ¢ que ¢ “neutra” diante do antagonismo entre capital e trabalho.
Inclusive, algo escandalosamente desmentido pelo proprio contexto politico brasileiro atual.
Por meio da conceituagdo sobre o trabalho cooperado traduzida na nogao de “economia
solidaria” por parte de um dos intelectuais do Partido dos Trabalhadores, levantamos ainda a
hipdtese de que a “superacgdo” do modelo de regulacdo neoliberal pode néo ter sido seriamente
considerada nem como meta do Partido antes de sua ascens@o ao governo. Quanto a “superagiao”
do capitalismo, trata-se de uma mistificacdo grosseira baseada no individualismo de Paul
Singer, em sua tendéncia em observar 0s processos sociais por meio do que se pode chamar de

“método do isolamento”.
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