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1.INTRODUGAO

O presente trabalho tem por finalidade tecer coaniest acerca da possivel construcao
de um sistema de precedentes juditiais Brasil, bem como sobre o desenvolvimento
da nogcdo de respeito as decisdes anteriormenteripl@d em casos idénticos ou
semelhantes, como é caracteristico do sistentzodumon Lawmas tendo como ponto
de partida a realidade do ordenamento brasileieyanido-se em conta as
particularidades da ordem juridica interna e rel@mndo a abordagem diretamente com
a visdo de protecdo processual aos direitos humamsespecial dos direitos:
seguranca juridica, a igualdade e isonomia, a umiftade do Direito e das decisdes
judiciais e a efetiva prestacéao jurisdicional.

A analise parte do enfoque sobre o sistema jurithiasileiro, de forma breve e
superficial comentando as tradicionais modalidadesEstado (do Absolutista ao
Democrético), bem como a tradicional divisdo dgtesnas juridicos ef@ommon Law

e Civil Law e a possivel constatacdo da aproximacdo havide ambos, destacando,
entre outras colocagfes, que a ordem juridicalemasfoi influenciada principalmente
por esta ultima tradigéo juridica.

Reconhecendo-se que a partir da complexa evolunéal,so Direito, como ciéncia
dindmica que é, deve se adaptar e buscar acompaeibado progresso, também se
compreende que diante da gama de relagbes doarmtjdhoje massificadas, seja
praticamente impossivel regular legalmente todoscamportamentos, deslindes e

solucdes para as situacdes que possam surgir.

! para melhor compreenséo sobre o sistema de preesdsua definicdo e caracteristicas, remete-se o
leitor para o terceiro topico do presente trabaihiitulado “Sobre a necessidade da construgcaonde u
sistema de precedentes no Brasil”.

2 Os institutos aqui definidos como “direitos” podetambém, ser vistos como “regras juridicas”
inerentes ao Estado Democrético de Direito. Contogtou-se por empregar o termo “direitos”, e de
tal forma se referir a esses institutos, porquigleias defendidas neste trabalho ultrapassam aeent
de comandos abstratos e imperativos que podem, comandos que séo, ser desobedecidos. Assim, o
sentido que se pretende dar a tais termos é degadrvas ou privilégios garantidos a cada paiicul
em face do Estado, e que ja aderiram ao patrimdmiondividuo, devendo, portanto, ser respeitados
pelo ente estatal, bem como a nivel internaciosal,busca da efetivacdo dos préprios objetivos e
fundamentos do Estado Constitucional e Democrético.
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Percebe-se que o legislador @wil Law igualmente esteve atento a isso e, buscando
possivel solugdo, inseriu clausulas gerais e ctwseabertos que poderiam ser
interpretados de acordo com a situagéb judicee adequados as particularidades de
cada caso. E tal fato, por sua vez, levou a maencao dispensada ao trabalho do
Poder Judiciario, que foi incumbido do trabalh@iptetativo, bem como a constatacao
de que decisbes conflitantes acerca da mesma matgfilica eram exaradas nao
raramente.
Portanto, tem-se que [atualmente] o Poder Judicsempenha importante papel na
afirmacdo e aplicacdo do Direito, na delimitacadixacdo das regras juridicas e
comportamentos esperados a partir dessa atuagdqodi@ndo ser aceito que a bel
prazer de cada julgador o Direito seja levado pafaou qual direcionamento,
provocando incertezas, duvidas, descréditos e gnaneguizos e violacdes aos direitos
fundamentais.
Assim, mediante o enfoque dado aos direitos humano$ace do Estado, através da
andlise do papel do Poder Judiciario quando deasuacdo nos casos concretos,
fazendo-se aluséo a relacao existente entre egpmprocessual dos direitos humanos e
0 respeito aos precedentes judiciais, exemplificamdema com a citacdo de decisdes
judiciais ja proferidas, objetivou-se oferecer edatos que instigassem a uma inicial
reflexdo sobre o assunto.
Como nucleo da presente tese, buscou-se exportameinte o que € o sistema de
precedentes judiciais desenvolvido@ommon Lawtambém se destacando a presenca
de alguns mecanismos no direito brasileiro quegditar-se, anseiam pela fixacdo e
concretizagao justamente do entendimento acercandalatividade e imperatividade
da deciséo judicial, como ordem emanada do Podigidrio e, assim, do Estado.
Sem pretender apresentar respostas conclusivaso epassiveis de discussao ou
aprofundamento, almejou-se, humildemente, desaéragha reflexdo urgente sobre a
consideracgao e estudo da ideia da construcao dastema de precedentes judiciais no
Brasil e 0 necessario amadurecimento dessa nocaespeito e seguimento das
decisbes judiciais proferidas em casos idénticos samelhantes, procurando
compatibilizar a liberdade interpretativa e a aatora dos magistrados com os direitos
fundamentais inerentes a uma boa e efetiva presjagadicional e, principalmente,
com um dos fundamentos e pilares do Estado Dennxrdé Direito: a dignidade da

pessoa humana.
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2. O ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO , A IDEIA DA CONSTRUGAO DE UM SISTEMA
DE PRECEDENTES E OS DIREITOS HUMANOS
Antes de adentrar propriamente a discussao obgetoabsente artigo, interessante tecer
algumas consideracfes introdutorias a respeito wdu@Eo de nosso sistema e
ordenamento juridico, bem como refletir acercaedi@cfo entre a matéria aqui debatida

e a tematica dos direitos humanos.

2.1 As modalidades de Estado

A sociedade civilizada e regrada que hoje conhesema@ue ainda permanece sendo
moldada a cada dia, surgiu apds varios anos e tineie episédios de barbaries e
revolugdes, historicamente retratados, e sucinteameam definidos pelo autor Luis
Roberto Barrosbnos dizeres “no principio era a forca. Cada umspdbepois vieram a
familia, as tribos, a sociedade primitiva. Os méass deuses — multiplos, ameacadores,
vingativos. Os lideres religiosos tornam-se chafeolutos. Antiguidade profunda, pré-
biblica, época de sacrificios humanos, guerrasepeicdes, escraviddo. Na noite dos
tempos, acendem-se as primeiras luzes: surgefaisasnicialmente morais, depois
juridicas. Regras de conduta que reprimem os tostim barbarie, disciplinam as
relacdes interpessoais e, claro, protegem a pdguée Tem inicio 0 processo
civilizatério. Uma aventura errante, longa, inackbdJma histéria sem fim”. (destaque
no original)

Dessa maneira, pode-se pontuar, de forma brewsdisionais modalidades de Estado
contempladas na histéria: primeiramente surgiutadesAbsolutista, onde a tutela dos
direitos, principalmente do direito & vida, era aggida pelo soberano Leviéta
mediante a seguranca que daria ao povo em trogadkr ilimitado transferido pelos
suditos — assim, o Estado se identificaria na @es&omonarca; apds, o Estado de
Direito (Estado Liberal) nasceu para limitar todgualquer forma de poder, estando
todos submetidos a lei, de maneira que os indigideram titulares de direitos e
liberdades em face do Estado; posteriormente, ipahmente apos a Segunda Guerra
Mundial — diante das inUmeras atrocidades cometidaga o ser humano, destacando-
se, por exemplo, o holocausto —, houve uma ma&wqopacdo com a questédo social e

pluralista, bem como com os direitos fundamentais hemanos (inclusive

¥ BARROSO, Luis Roberto.Curso de direito constitucional contemporanep os conceitos

fundamentais e a construcao do novo modelo. Z&wl Paulo: Saraiva, 2010. p. 03.
* Segundo o pensamento de Thomas Hobbes. HOBBE $)aEhceviata ou matéria, forma e poder de
um Estado eclesiastico e civilSdo Paulo: Martin Claret, 2006.
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internacionalmente, com a elaboracéo de documemo® Pactos e DeclaracBes
com a participacéo popular, passando-se a exigdstado ndo apenas liberdades, mas
prestacdes positivas e sociais, nascendo o Estadlal u Democrético de Direito, o
qual perdura até hoje, certamente sem deixar dessnvolver e aprimorar-se.

Nesse diapasdo, nas palavras do mesmo constitlisianacima referido, “o0 Estado
moderno surge no século XVI, ao final da Idade Mgsobre as ruinas do feudalismo e
fundado no direito divino dos reis. Na passagentsiado absolutista para o Estado
liberal, o Direito incorpora o jushaturalismo ratista dos séculos XVII e XVIII,
matéria prima das revolucdes francesa e amerid@n&ireito moderno, em suas
categorias principais, consolida-se no século X&Xarrebatado pela onda positivista,
comstatuse ambic&o de cién&@a (destaque no original)

Assim, observa-se que a ordem juridica internatipaasou por varias mudancgas, 0
mesmo podendo ser dito do ordenamento juridicoilbiras que, tal como hoje o
concebemos, passou por inumeras transformagfesrganizacbes em busca do
progresso e da evolucao com relacéo a previsaotecpo efetiva dos direitos tutelados.
Certo é que o0 nosso sistema juridico, compostacipalmente, pela Constituicdo
Federal, Codigos e leis esparsas, foi influenciadmspirado por outros e pelos
instrumentos internacionais, justificadamente pig de nosso Pais ser fruto de
colonizagdo europeia, essencialmente portuguetsagfe, ndo obstante também tenha
havido certa autoridade por parte do modelo camstihal dos Estados Unidos da
Ameérica, notadamente acerca do controle de coaoistitalidade, justifica nosso

ordenamento patrio seguir a tradi¢ao juridic&dal Law.

2.2 Os sistemas juridicos

Para a concretizacdo do objetivo do presente trap&la que se passar pela analise
[breve] acerca dos sistemas juridicos@wil Law e do Common Lawos quaissdo
usualmente apontados como tradi¢cdes juridicasntdisti com caracteristicas opostas
entre si, 0 que é justificado petontexto historico e social do surgimento de cada u
desses sistemas, mas que ultimamente tém expesiioecerta aproximacao, mais

abaixo trabalhada.

® Dos quais podem ser destacados, exemplificativeanarDeclaracéo Universal dos Direitos Humanos
de 1948 e os Pactos Internacionais de Direitoss@wiPoliticos e de Direitos Econémicos, Sociais e
Culturais de 1966.

® BARROSO, Luis Roberto. Fundamentos teéricos ediicos do novo direito constitucional brasileiro
(Pés-modernidade, teoria critica e pds-positivisiReyista Didlogo Juridicq Salvador, v. I, n. 6, set.
2001. Disponivel em
<http://www.direitopublico.com.br/pdf_6/dialogo-jdico-06-setembro-2001-luis-roberto-barroso.pdf>.
(Acesso em: 07 set. 2013.)
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O Civil Law como hoje o conhecemos é fruto da Revolucéo Frafjcasontando-se
como suas principais caracteristicas a estritaraefa dos poderes (Executivo,
Legislativo e Judiciario) e a lei como unica fodteDireito.
Na luta contra o absolutismo do monarca, o parléoniancés (Poderes Legislativo e
Executivo) objetivou garantir, pela Revolucéo, pesioridade dos direitos individuais
dos particulares através das leis. Ocorre quetad@d@sse quadro, 0s juizes foram vistos
como uma ameaca ao fim pretendido, ja que alguwviéegios eram, na ordem anterior,
ostentados pelos integrantes das classes soci@sattes, dentre 0s quais 0s proprios
magistrados, correndo-se o risco dos julgadordatarem decisfes que mantivessem o
prestigio de tais interesses, 0 que acabou levargiwta desconfianca com relacdo ao
Poder Judiciario e a limitacao de sua atuacao.
Assim, sob a defesa da supremacia das leis (qag@riam as liberdades individuais)
e do Parlamento, o Poder Judiciario estaria awatesilado e por elas restringido em
sua fungéo.
Diante desses atributos, a mera declaracdo judigialei sobressai como principal
destaque desse sistema: 0s magistrados apenasajulgas demandas através da
subsuncéo do caso ao texto legal, declarando etimdp o que a prépria lei estabelecia
acerca da questao (surgindo a expressao que, aapada, definia a fungcéo do juiz: a
boca da lei 4a bouche de la 19j estando impedidos de realizar qualquer raciocini
interpretativo, ainda que para buscar o melhorceifa norma.
E, para assegurar os objetivos do parlamento fsana€ Codigos e as leis eram
confeccionados com a intengdo de atingir a maiompdetude possivel, buscando a total
previsibilidade para as relaces dos individuos'teaaquilidade social”, considerando
que as regras para os deslindes estariam toddsadas, justificando o papel de mero
declarador do juiz.
Interessante trazer & baila os ensinamentos dealAreuda Alvim Wambiérquando,
discorrendo acerca desse sistema juridico, exp@éagigeia de que o poder central era

justificado ou legitimado pela vontade do povo,dma das principais concep¢des que

" Porém, tem nascedouro que remonta ao desenvoldirdarciéncia do Direito no século Xll, conforme
informacgdes e argumentos muito bem analisados @estoppor José Leonardo Lussani da Silva em sua
tese de graduacdo intitulada “A crescente forcgudaprudéncia no sistema Romano-Germanico”.
SILVA, José Leonardo Lussani dA crescente forga da jurisprudéncia no sistema Ronmm-
Germanico. 2010. 86 f. Trabalho de conclusédo de curso (Grgdly em Ciéncias Juridicas e Sociais) —
Faculdade de Direito. Universidade Federal do Rian@e do Sul. Porto Alegre, 2010. p. 13.
Disponivel em
<http://www.lume.ufrgs.br/bitstream/handle/1018834/000749569.pdf?sequence=1>. p. 13. (Acesso
em: 05 set. 2013.)

8 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Estabilidade e adaylidade como objetivos do direito: civil law e
common lawRevista de Processdsao Paulo: RT, v. 172, ano 34, jun. 2009, p. 12B-
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inspirou a Revolugcédo Francesa. Consequentemenjeizes tinham debedecer a lei
tinham de decidir os casos precisamente de acardo & lei, sendo suas decisdes
sempre fundamentadas, devendo ser feita exprdes@naa a lei em que se baseavam
as decisfes. Juizes eram vistos como seres inassimegindo como se fossem ‘a boca
da lei’. As teorias dedutivas eram capazes de axpdis decisdes judiciais como se elas
fossem o resultado de um raciocinio absolutamégfied: Lei + fatos = decisdo. Essa
concepcao rigida era parcialmente decorrente de profanda desconfianga nutrida
pela burguesia em relacdo aos juizes. Havia unmgangrofunda no sentido de que a
vontade do povo estava efetivamente refletida nea, leonsequentemente, entendia-se
gue esta deveria ser respeitada literalmente. 8ea@sdes judiciais fossem baseadas na
lei, garantir-se-ia que a vontade do povo estamdseumprida. [...] O sistema anterior
(ancien régimg que foi abolido pela Revolugcdo Francesa, davisosprivilégios para
a nobreza e para o clero, que, por exemplo, ndavpag impostos. Por outro lado, os
juizes eram perigosamente influenciaveis pelosnosds. Por isso, absoluta rigidez da
lei era preferivel a liberdade de interpretacdo parte dos juizes.” (destaque do
original)

Por outro lado, €ommon Lawsistema empregado, por exemplo, nos Estados §eido
na Inglaterra, tendo se originado neste ultimo,pa@sesenta como caracteristicas a
auséncia do apego ao positivismo (apesar da egigtda leis escritas) e o respeito aos
costumes e aos precedentes judiciais, ou seja,e@sodds judiciais anteriormente
proferidas em casos idénticos ou semelhantes, ais gio seguidos em razao de sua
forca vinculante, provocada pelo elemento denonistate decisid

Referido sistema € definido, praticamente, pelogapa tradicdo, eis queommon
significa comum, fazendo aluséo aos costumes toadiis dos ingleses.

Em termos histéricos, Luiz Guilherme Marinbhpontua que “na Inglaterra, o juiz
esteve ao lado do parlamento na luta contra oriarbli® monarca, preocupando-se com
a tutela dos direitos e das liberdades do cidadéoisso mesmo, ao contrario do que

® Importante esclarecer que $tare decisisse consolidou apenas depois da primeira metade#cldo
XIX, impondo-se aos juizes ingleses a observareiafiticia vinculante dos precedentes. Antes disso,
nunca havia vigido no direito inglés a rigida obtagiedade de observancia dos precedentes. Por esta
razao é que qualquer tentativa de especificac@omianon lava partir da regra dos precedentese( of
precedente sua vinculagdo obrigatoriatdre decisisé descabida, vez quecommon lawexistiu por
varios séculos sem eles. Nesse sentido, ndo ha semeetender identificarammon lancom ostare
decisis dado que este Ultimo constitui-se apenas em aetad moderna do primeiro”. ORTOLAN,
Marcelo Augusto BiehlCommon LawJudicial Reviewe Stare Decisisuma abordagem histérica do
sistema. In/A Forca dos Precedentes. Estudos dos cursos de Madb e Doutorado em Direito
Processual Civil da UFPR MARINONI, Luiz Guilherme (Org.). 2. ed. rev., amp atual. Salvador:
Editora Juspodivm, 2012. p. 20-21.

1% MARINONI, Luiz Guilherme.Precedentes Obrigatérios 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2011. p. 36.
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ocorreu em face da Revolucdo Francesa, ndo houma phra desconfiar do Judiciario
OU para supor que 0s juizes se posicionariam eon fvrei ou do absolutismo”.

Assim, o0 sistema em comento confere liberdade pregtiva para o magistrado
solucionar os casos a ele submetidos, sempre cam M legislacdo escrita, nos
costumes e nas decisdes judiciais proferidas ews gasssados e semelhantes, o que
levou a considerar que essa tradi¢ao juridicazealina maior valorizacéo do julgador.
Diferencia-se d&ivil Law desde as origens, tendo em vista que, diferentendenque
ocorreu na Revolucédo Francesa, na Inglaterra nabjetvou desconsiderar o passado
e firmar-se uma nova ordem, o que levou a “coo@@’agntre o parlamento e 0s juizes
na luta contra o poder absoluto do monarca, na@ntav motivos para qualquer
desconfianca entre os poderes e 0 cerceamentaia@gdatdos julgadores, ja que ndo
havia escopo de atingir a superioridade de um emnuto de outro, mas sim de,
juntos, garantirem os privilégios e liberdades degpinglés.

Valendo-se, novamente, dos argumentos do autoraacferidd’, jurista atuante em
matéria de precedentes judiciais, observa-se quguéorealmente varia davil law
para ocommon lawé o significado que se atribui aos Codigos e gdamue o juiz
exerce ao considera-los. Bommon lawos Cédigos néo tém a pretensao de fechar os
espacos para o juiz pensar; portanto, ndo se raocem ter todas as regras capazes
de solucionar os casos conflituosos. Isso porgessansistema, jamais se acreditou ou
se teve a necessidade de acreditar que poderiar exis Codigo que eliminasse a
possibilidade de o juiz interpretar a lei. Nuncgsesou em negar ao juiz desta tradicéo
o poder de interpretar a lei. De modo que, se adgdiierenca ha, no que diz respeito
aos Caodigos, entre oivil law e o common law tal distingdo estd nwalor ou na
ideologia subjacenta ideia de Cadigo”. (destaque do original)

No mesmo sentido, Teresa Arruda Alvim Wamifigguando expde que “usa-se a
expressaacommon law nos dias de hoje, para significar um marcantdraste que
existe entre os sistemas dleil law e decommon lawEste contraste significa que nos
sistemas deommon lawo direito éfeito pelo juiz(judge-made layve, nos sistemas de
civil law, quem cria o direito é o Poder Legislativo”, eusoaa finaliza afirmando que
“nos sistemas deommon lawos precedentes vinculam tanto no campo das deasie
gue o juiz cria a regra, quanto naquelas em queizogplica a lei”. (destaque do

original)

¥ bidem, p. 56.
12Z\WAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p. 130.
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Ainda que os sistemas elencados possuam, em S@xis, caracteristicas e praticas
opostas, justificadas pelo contexto social e caltde surgimento e desenvolvimento de
cada um, atualmente se considera que tal sepanagd® mais absoluta, verificando-se
certa aproximacdo entre essas tradicdes jurfdjcasnparada especialmente pelo
constitucionalismo e pela preocupacdo cada vez dosisnante com as garantias e 0s
direitos fundamentais, o que, como adiante serasaptado, modificou o papel dos
julgadores ao longo do tempo na tradicacCiél Law, bem como evidencia a maior
importancia e estima que estado sendo concedidiecades judiciais.
Apés as argumentacdes acima explicitadas, resta ejontar que o ordenamento
juridico brasileiro foi visivelmente influenciadcelp tradicdo juridica de&ivil Law
(apesar da participagcdo do controle de constitatidede americano), inclusive o
principio da separacéb[e harmonia] entre os Poderes (Legislativo, Execue
Judiciario) esta elencado no inicio de nossa Qaitdib Federal, mais precisamente no
artigo 2%°, bem como o fato de a lei ser considerada a pahdonte do Direito em
nosso sistema, apesar da mudanga que vem ocor@idd mencionada e que sera
melhor explicada no topico abaixo, de se dirigir alivar mais agucado e minucioso as

decisfes judiciais.

2.3 A relacao entre o respeito aos precedentesdresos humanos

Apé6s as mudancas historicas e sociais dos ultirdoslas, atualmente o papel do
Estado em face dos individuos a ele subordinadiodovéimite do Direito na atuacéo
estatal a incidéncia de obrigacBes positivas empsaugcipacdo, buscando garantir e
efetivar os direitos e liberdades fundamentais shlésterim, destaca-se que o préprio

Estado ndo tem poder ilimitado mesmo nesse papgjadante”, sendo que inclusive o

13 Cabe aqui trazer a baila os apontamentos da aRair&cia Perrone Campos Mello que, dentre outras
colocacdes, afirma que houve aproximacao entréstengas exemplificando que “nos Estados Unidos
da América, ccommon laworiginal sofreu adaptacdes, em virtude da infligda codificacdo, dentre
outros fatores, disto resultando a elaboracdo de @onstituicdo escrita, ou seja, de uma norma no
estilo romano, a qual se atribuiu supremacia stiutas as demais normas e eficacia apta a possibilit
ao Judiciario a declaracdo de invalidade das laes apnflitassem com ela. [...] Por outro lado, o
constitucionalismo norte-americano teve grandeai@nftia sobre os paises de direito codificado, tendo
migrado com ele ndo apenas uma concepc¢éo de Qaydtite de controle de constitucionalidade, mas,
igualmente, alguns elementos inerentes ao sisteon@ochmon lavt MELLO, Patricia Perrone
Campos.Precedentes O desenvolvimento judicial do direito no congtimalismo contemporaneo.
Rio de Janeiro: Renovar, 2008. p. 52/53.

* Embora, atualmente, com o neoconstitucionalismméacao a relativizacéo da separacéo absoluta dos
poderes, tendo em vista a mudanca da atuacaoides fjue, de meros repetidores e declarantesnteria
passado a profissionais criativos, dando margeatieismo judicial.

15 Constituicdo Federalrt. 2°. Art. 2° Sdo Poderes da Unido, independentes radmicos entre si, o
Legislativo, o Executivo e o Judiciario.



12
controle de suas acdes representa uma das factas fdrotecdo e efetivacdo dos
direitos dos cidadaos.

A positiva atuacédo estatal e protecéo dos diréilodamentais deve se dar em todas as
areas e aspectos, inclusive processual, sendo guecesso pode ser visto como um
instrumento para a busca e efetivacdo dos direi@teriais diante de uma pretenséo
resistida, ou seja, como um instrumento a serviggak sociaf. Assim, a razoavel
duracdo do processo, a garantia de uma efetivdapées jurisdicional, bem como o
respeito ao devido processo legal, a ampla defeaa eontraditorio sdo tambéem
reflexos do papel desempenhado pelo Estado Denuucidg Direito em face de seus
jurisdicionados.

Contudo, necessério se faz explicitar a preocupgo@oo presente trabalho pretende
demonstrar acerca do tema do respeito aos preesdgmdiciais e seu reflexo na
protecao dos direitos humanos: o sistema juridec@iglil Law apresentou, nos termos
ja mencionados no topico anterior, certas mudaggadevaram a consideracdo de que
houve aproximacao as ideias e instituto€dommon Law

Levando-se em conta que os direitos e liberdadetafuentais devem ser defendidos e
interpretados a luz da Constituicdo Federal, aridefs mudancas advieram a medida
em que se constatou a dificuldade em regular legjantodas as possiveis situacdes e
comportamentos sociais, admitindo-se que por vezesaja legislacido apta a pautar a
atuacao do julgador, mas que, ainda assim, ndagodeoder Judiciario imiscuir-se de
sua funcéo tipica.

Com base em tais premissas, observa-se que opiwirdd legalidade que sempre
amparou nosso ordenamento juridico ndo possui ananesnotacdo positivista que
adquiriu desde sua origem, onde toda e qualquas&tedeveria necessariamente se
pautar em um dispositivo legal previamente editado.

Isso porque, ainda que haja determinada lei redalam assuntosub judice a
possibilidade da existéncia de conceitos e clagsali@rtas ou gerais e que necessitem

de interpretacéo e definicdo por parte do julgadetevad¥, o que leva a verificar a

6 CINTRA, Antonio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada IRgrini; DINAMARCO, Candido Rangel.
Teoria Geral do Processo23. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Malheiros. p. 47

7 0 qual, segundo Teresa Arruda Alvim Wambier, “Higa que os juizes tém de decidir os casos de
acordo com a lei escrita. As decisfes devem sepreefundamentadas, neldsve haver referéncia a
lei e elas sdo redigidas para persuadir a comuaifladdica, membros do Judiciario e juristas, em
geral”. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p37.

8 Podem ser citados como exemplos onde h& a neadssite atividade interpretativa por parte dos
julgadores para aplicacdo e definicdo: o institotioclausula da boa-fé contratual, a constatacdo do
preenchimento dos requisitos da tutela antecipasldgbos no artigo 273 do Cédigo de Processo Civil
(fumus boni iuris, periculum in morapuso do direito de defesa, manifesto propésittefaidrio do
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maior exigéncia da atuacdo judicital“por isso, hoje se compreende o principio da
legalidade ndo mais como sendo um excessivo apebpiraa da lei. Entende-se,
atualmente, que a lei vincula, do modo como é dst@avés dos olhos da doutrina e da
jurisprudéncia predominarfe.

A respeito do argumento, exemplifica Teresa Arrudlgim Wambief* “se um
determinado beneficio previdenciario deve ser adidocea alguém que tenHaaixa
rendg pode-se pensar em duas pessoas que ganhamldo@ssgainimos cada. Uma é
um pai de familia, que conta com sete filhos pasdemtar. A outra € uma jovem que
ainda reside com os pais. Apesar de ganharem o ong&lidrio, o juiz deve considerar
que o pai faz jus ao tal beneficio e ndo a moca Benao tivesse usado um conceito
vago, mas, em vez disso, se tivesse referido adai® salarios minimos, como
pressuposto para a obtencdo do beneficio, o juiZzeréa esta liberdade para adaptar a
deciséo as peculiaridades do caso concreto”. @sstdo original)

Logo, nessa linha de raciocinio, vé-se que em bdaoafetiva tutela das liberdades e
direitos dos cidadéaos, o papel do juiz se modifi@odongo dos anos nas jurisdigdes de
Civil Law, passando de mero declarador e repetidor da lai ativo aplicador e
intérprete do Direito, comprometido com o real atsada norma, ultrapassando a mera
subsuncdo do caso concreto ao texto legal, commm@iiea o artigo 5°, XXX\¥ da
Constituicdo Federal, que amplia tanto o acessstiga quanto o papel do julgador em
nosso Estado.

Diante dos argumentos expendidos, bem como daftvneacdo do convencimento do
julgador, fato € que diante dos casos concretosistitos a apreciacdo do Judiciario
varias interpretagdes acerca do sentido da levis@ializadas, variando-se o parametro

utilizado por cada magistrado ao proferir sua @ecis

réu, entre outros) e a expressao “funcao sociptaariedade” encontrada em varios dispositivosiggega
inclusive na Constituicdo Federal, artigo 170,9adil.

19 Interessante pontuar que o autor Eduardo Camisidena, nestes casos, que o juiz cria a normagara
caso concreto. Aduz que “o pdés-positivismo juridieo resgatar a forca normativa dos principios
constitucionais, bem como a moderna hermenéutiddiga, que ressalta sempre o papel criativo do
intérprete, reforcado pelas técnicas legislatives cpda vez mais adotafdusulas geraigcomo as da
boa-fé e das funcdes sociais do contrato e da ipdaate), permitem concluir que o juiz, ao atribuir
sentido ao texto da Constituicdo ou da lei, congtriorma juridica no caso concreto”. (destaque no
original). CAMBI, Eduardo. Neoconstitucionalismoneoprocessualismdrevista do Programa de
P6s-Graduacao em Direito da Universidade Federal dBahia. Salvador, n. 17, ano 2008.2, nov.
2008. Disponivel em
<http://www.ppgd.ufba.br/Arquivos/revistal7.pdfAcesso em: 12 set. 2013.)

“OWAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p. 137.

L Ibidem, p. 139.

2 Constituicdo Federalrt. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdguigquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeisierges no Pais a inviolabilidade do direito aayil
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedadeermos seguintes:

[-..]

XXXV - a lei ndo excluira da apreciacéo do Podelidario lesdo ou ameaca a direito.
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Até ai nada que possa ofender os direitos fundasepbis também se confia que cada
juiz, ao emitir seu pronunciamento, atua baseadoonaiccdo a que melhor chegou
diante das provas produzidas no caso. Mas, e quaurdem decisdes que, apesar de
formadas pelos mesmos predicados aduzidos (cowvibgguiz e forca das provas),
tornam-se conflitantes porque cada magistrado elidet matérias juridicas idénticas
interpretou a lei de determinada forma, sem se atemrm sentido anteriormente
considerado por si mesmo ou definido por 6rgaaahiglicamente superior? Certamente
estariam comprometidos a seguranca juridica, ddgda dos jurisdicionados perante o
Estado e a uniformidade do Direito e das decisddisiis.
Corroborando o pensamento acima, Teresa ArrudanAWambief® preleciona que “o
mais importante que se compreenda, em todo estextoné que a liberdade dada, por
estes expedientes técnicos, como por exemplo, odasom conceito vagmao se
destina ao juiz individualmente considerado, mas Jaaliciario como um todo
Evidentemente, esta liberdade ndo pode ser enteedio sendo uma liberdade para
gue cada juiz adapte o direito ao caso concretmaarsmneira pessoal. Esta liberdade,
isto sim, & engendrada pelo sistema para que @idadj como um todo, adapte o
direito as alteracfes da sociedade ou as alteralesisos concretos, respeitando o
principio da igualdade”. (destaque do original)
Assim, aqui reside a preocupacgao que o preseriiallia pretende demonstrar, bem
como uma sugerida reflexdo: existindo atividaderpretativa a ser desempenhada pelo
julgador, diretamente ligada a sua funcéo tipigesttucionalmente prevista, ha que se
considerar relevante a necessidade da uniformidasielecisGes judiciais, mediante um
sistema de respeito aos precedentes, de modoaa qué as interpretacées do Direito
sejam feitas a bel prazer dos magistrados, sob ¢gertar vida a maxima popular de
que “em cada cabeca, uma sentenca”, como se n&edsauparametros constitucionais
e infraconstitucionais que delimitassem a atuacéisdicional (dentre os quais se
encontram os direitos fundamentais a segurancdigaria igualdade e isonomia e a
efetiva prestacdo jurisdicional), bem como buscamdpedir que se veja o Poder
Judiciario como uma espécie de “loteria” em queeddendo do 6rgao jurisdicional
aleatoriamente determinado para apreciar a questaparte possa se considerar
vencedora ou vencida antes mesmo de se chegarahddilide.
Mais uma vez importa trazer a colacdo as palavesjudsta Luiz Guilherme

Marinon?*, para quem “o sistema de precedentes, desnecegsardo o juiz apenas

3 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p. 145.
24 MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., p. 88.
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aplica a lei, é indispensavel na jurisdicdo contand@pea, pois fundamental para
outorgar seguranca a parte e permitir ao advogadoonsciéncia de como 0s juizes
estdo preenchendo o conceito indeterminado e ddfir técnica processual adequada
a certa situacao concreta”.

Pensar de maneira ndo comprometida com as ideraa agplicitadas seria confrontar
o cerne do Estado Democrético de Direito e fecharothos para os direitos
fundamentais arduamente conquistados ao longo w@os. #sso porque diante dessa
mudanca ou evolucéo no papel dos magistrados,toot®dos atos judiciais do Estado-
Juiz se mostra essencial para prevenir ou extegaessos e violacdes dos direitos
fundamentais no ativo exercicio das fun¢cfes degretacdo e aplicagdo da norma.
Nessa esteira de raciocinio, o trabalho tem a ¢éterde destacar alguns direitos
fundamentais e, por isso, humanos, que séo violguiaxsdo ndo ha preocupacdo em se
respeitar precedentes judiciais, em especial agjuple fixam interpretacdo acerca de

um conceito ou definem a regra processual a seadpl nos casos concretos.

2.3.1 A seguranca juridica

A seguranca juridica, a par de ndo aparecer n@ Keamstitucional como um expresso
direito fundamental dos cidadaos, mas estandomeese preambulo da Carta Magna e
no caputdo artigo 5° (acima ja transcrito), € consideragiaa tal principalmente no
contexto do Estado Democratico de Direito.

Pode ser definido como o direito que os individtéma de ndo serem surpreendidos
quanto as consequéncias de suas acdes, bem comt guatuacdo estatal e de
terceiros em face delas mesmas, sendo vista coestahilidade e a continuidade da
ordem juridica e a previsibilidade das consequérjarddicas de determinada conduta.
Nesse sentido, o ex-ministro do Superior Triburealdstica, José Augusto Delgatio
aduz que “o homem necessita de um grau de segysargg@oder conduzir, planificar e
desenvolver os seus atos da vida civil, familiaprefissional. Ao Estado cabe a
responsabilidade de assegurar esse estado deasotimtraves da conformacéo de seus
atos administrativos, legislativos e judiciais cosditames da seguranca juridica” e
continua, afirmando que a partir do surgimento dtado de Direito “passou a se
considerar, em sede de expanséo conceitual, queagda do Estado, embora voltada

para proporcionar o bem comum ou a felicidade da,va seguranca, a saude, a

% DELGADO, José AugustaO principio da seguranca juridica. Supremacia congucional. 2005.
Palestra proferida no XXI Congresso Brasileiro deeiid Constitucional em S&o Paulo (SP). Séo
Paulo, 21 de maio de 2005. Disponivel em
<http://bdjur.stj.gov.br/xmlui/bitstream/handle/20448/0_Princ%EDpio_da_Seguran%E7a_Jur%EDd
ica.pdf?sequence=4>. p. 01-02 e 13. (Acesso erag@22013.)
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educacao e a prosperidade dos seus administrddos,da proteger os seus direitos
individuais, devia seguir a linha determinada pmidenamento legal positivo que ele
préprio criou, impondo a si mesmo essas regras, lanitando-se, o que significou o
afastamento do Estado com Poder totalitario. Ogxa$ dessas mudancas impdem
considerar que o Estado de Direito esta sustemadddois fundamentos: a seguranca e
a certeza juridica. Esses principios sdo absolut@meecessarios para que a funcao
estabilizadora do Poder Judiciario, a quem a CQoitdb Federal concede a
competéncia para julgar os litigios, seja desemdalgom estabilidade e credibilidade”.
Observa-se que o direito em questao se compdeisieldmentos: a previsibilidade dos
individuos em relacdo as consequéncias de suas, algdmaneira que saibam nédo so6 os
efeitos que suas a¢des poderdo produzir, mas tami@m os terceiros poderdo reagir
diante delas; e a estabilidade da ordem juridicge deve ter um minimo de
continuidade, em relagéo tanto a legislacéo quaproducao judicial.

Assim, ferem o direito a seguranca juridica asrda® e conflitantes interpretacfes
judiciais sobre a mesma questdo de direito e o redpeito as decisbes judiciais
anteriormente proferidas tanto por Tribunais Swpes quanto pelo proprio 6rgao
julgador prolator da decisdo mais atual, diante steacbes semelhantes e que
mereceriam a mesma visdo e posicao por parte doahiml

Com base nos argumentos acima elencados, vissalizase atualmente em nosso
ordenamento juridico é pacifico que apenas a lei tindz seguranca juridica aos
individuos, pois diante dos casos concretos h&aguadequadamente interpretada, bem
como possui, em sua grande parte, conceitos imdieiedos e clausulas gerais ou
abertas que necessitam de delimitacao por paftdgsmior.

Dessa maneira, 0 que vai importar nessas situg&dgsonunciamento judicial que vai
delimitar a questdo, sendo certo que a instab#idiebse pronunciamento, ora levando
a questdo para um lado, ora para outro, levaresorédito do Poder do qual emana e
do Estado como um todo, demonstrando a resporgsdeli em face dos
jurisdicionados, e a total imprevisibilidade do$ximos posicionamentos. Ora, como
se considerar seguro diante de tais situacoes?

Nos ensinamentos de Teresa Arruda Alvim Wanfjieao discorrer acerca das
clausulas gerais e conceitos abertos com os gaaisafeccionadas as leis, aduz que,
apesar desses institutos concederem “certa margdimeddade ao juiz, para que decida

de forma mais rente e adaptada aos casos conaretogerioso que, uma vez delineada

 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim, op. cit., p. 145.
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a regra, haja um movimento da jurisprudéncia ndiderde segui-la. S6 assim se
preserva a igualdade, criando-se estabilidadewespdidade”.
A previsibilidade e a estabilidade do Direito s&@wsautamente necessarias para
imprimir ao préprio Estado um papel de credibilidae confianca, de maneira que os
jurisdicionados possam realizar suas acoes e gsati@rias sem qualquer temor acerca
de uma passageira posi¢cdo estatal. E vé-se qepeiteeaos precedentes judiciais € um
instrumento apto a valorizar a seguranca juridica.
E o que também defende Lucas Belloc Ma&finguando preleciona que “a questdo da
estabilidade das decisdes judiciais parece, de tatribuir de forma relevante a
pacificacdo dos conflitos no convivio social, ogardo, também, maior prestigio e
credibilidade ao Poder Judiciario perante a po@lafsto, sem duvida, se reflete em
um maior grau de obediéncia das decisdes judieiaasaba por cultivar de maneira
permanente a crenca na soberania da Justica”.
Por todo o exposto, conforme destaca Renata P&fitHos precedentes apresentam-se
como uma solugdo vidvel a um sistema, que mesmitivaol® em normas escritas e
pré-estabelecidas em abstrato como 0 nosso, ndapa&z e imprimir seguranca,
estabilidade e previsibilidade as relagfes jurglieaseus cidaddos. Assim, a reflexao

sobre o tema se faz real e urgente”.

2.3.2 A igualdade/isonomia

Atualmente, com o Estado Democratico de Direitagumldade entre os individuos

deixou de ser formal, apenas perante a lei, paragsaldade material, exigindo-se do

Estado atuacdo positiva para que efetivamentetantemto seja isondmico para todos
os cidadaos e em todas as situacfes, ainda quésparseja necessario admitir alguns
tratamentos desiguais buscando corrigir justameshtisparidades.

Sendo assim, toda a Administracdo Publica (e tamiseparticulares) esta afeta a este
direito e principio, devendo respeita-lo e conzéeto no ambito de atuacdo de cada
esfera de Poder. E ndo poderia ser diferente céoder Judiciario, que mais do que

garantir a paridade de armas dentro do processmpaacialidade do juiz, mantendo-se

" MARINS, Lucas BellocA sistematica da teoria do precedente judicial e gradual introdugéo de
principios de common law no direito  brasileiro. Disponivel em  <http:/
www.abdpc.org.br/abdpc/artigos/Lucas%20Belloc%20Ma620-%20vers% C3%A30%20final.pdf>.
Acesso em: 13 set. 2013.

% POLICHUK, Renata. Precedente e Seguranca JuridicaPrevisibilidade. In: A Forca dos
Precedentes. Estudos dos cursos de Mestrado e Daattp em Direito Processual Civil da UFPR
MARINONI, Luiz Guilherme (Org.). 2. ed. rev., amp.atual. Salvador: Editora Juspodivm, 2012. p.
157-168.
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equidistante de ambas as partes, deve dar tratamegnglitario a todos o0s
jurisdicionados também diante das decisfes judigaé profere.

Nesse ponto, como admitir que diante de fatos $&mtds e da mesma regra de Direito
0 magistrado interprete a questao de forma distirggplique a lei de maneira diferente?
Principalmente quando se trata de fixar determineaderpretacdo ou mecanismo
processual a ser utilizado, como se mostrar irgtitere conformar-se quando se sabe
que, em tais casos, o Poder Judiciario pensa nao @aculado as suas préprias
decisbes, sejam estas proferidas pelo mesmo julgadosentido horizontal, ou por
orgao hierarquicamente superior, verticalmenteidersdo?

Assim, mais uma vez recorrendo as palavras de Guitherme Marinorf, tem-se que
“partindo-se da premissa — fundante do Estado o&tD de que 0os homens sé&o iguais
perante a lei e os tribunais — e, portanto, dial#e suas decisbes —, torna-se um
paradoxo admitir que pessoas iguais, com casosjquessam obter decisdes diferentes
do Judiciério. Trata-se, bem vistas as coisas, rdeabsurdo, curiosamente ainda
alimentado por alguns setores”.

Dessa maneira, quando se fala em igualdade peaaartdecisdes, claramente se remete
ao problema da interpretacdo judicial. Apesar depaeifico o fato de que as leis nao
tém apenas uma Unica interpretacdo, ndo se podeardgue toda e qualquer
interpretacdo seja valida e aplicada a um casoremmcde maneira que a cada
julgamento a lei seja validada de uma forma difieesem qualquer compromisso com
0 que ja foi decidido diante de casos semelhardiessem se preocupar com a
possibilidade de fixar um entendimento que futursameleterminard condutas e gerara
consequéncias para toda a sociedade. Isso feririmudo a igualdade dos
jurisdicionados perante o Estado.

Esse problema se intensifica quando os intérprptesexceléncia da norma, 0s
magistrados, veem-se diante de clausulas abertagemis, acabando por fazer um
trabalho muito mais minucioso do que apenas a sghsuegal. Diante de casos como
este, em que ndo ha uma regra especifica ou ureitmfechado acerca de determinada
situacao juridica, o ativismo judicial pode sertwiatualmente como uma “valvula de
escape” para a prolagdo das decisdes, assuntoreatioie e que, por si s6, demandaria
tempo e espago para ser trabalhado, analise qusnéigura escopo desta tese.

Assim, a ideia de um sistema de precedentes espeite a estes parece ser uma opcao

para solucionar os problemas mencionados.

2 MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., p. 205.
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2.3.3 A uniformidade do Direito e a prestacéo jditsonal efetiva
Um dos objetivos buscados pela ideia de respeg@eeredentes judiciais é contribuir
para a uniformidade do Direito e, consequentem@ate uma efetiva e justa prestacao
jurisdicional.
Conforme visto nos tépicos anteriores, hoje o ntegie noCivil Law se encontra
“livre” para buscar o verdadeiro sentido e alcadeenorma legal através de uma
atividade interpretativa.
Dessa maneira, o juiz desenvolve sua funcdo conorncarga de responsabilidade,
cobranca e controle (fiscalizagc&o), atribuicbesaparo exercicio foram estabelecidas
importantissimas e louvaveis garantias, estampaalastigo 98°, incisos I, Il e Ill da
Constituicdo Federal (vitaliciedade, inamovibilida€ irredutibilidade de subsidio). E
mais, tem a seu favor a premissa de formacdo tlereseu convencimento, apenas
devendo expor detalhadamente em sua decisdo ososajue o fizeram chegar a
determinado raciocinio.
Ocorre que, por outro lado, visualiza-se exageeadi@nomia dos julgadores na pratica
de suas atribuicdes, por vezes parecendo que asidndo em esferas diversas do
Poder estatal e ndo vinculados a mesma funcasaeda-se a estarem sujeitos a acatar
decisdes judiciais anteriormente proferidas emsasmelhantes, seja por eles mesmos,
seja pelo tribunal superior, sob argumento de deg@ede e deve fazer “sua justica”
naquele caso concreto, muitas vezes tendo ciéaaaelsua decisdo mais cedo ou mais
tarde sera reformada pela instancia superior, ipafrnente quando for esta a
responséavel pela fixacdo de determinada intergietag mecanismo processual.
E o que defende Luiz Guilherme Marintnjuando, ao discorrer acerca da seguranca
juridica valorizada no sistema de precedentesipigjgreleciona que “ndo ha como ter
estabilidade quando os juizes e tribunais ordisan@ se veem como pecas de um
sistema, mas se enxergam como entes dotados demgopara decidir o que bem
qguiserem. A estabilidade das decisGes, portantessppde uma visdo e uma
compreensdao da globalidade do sistema de produgdodetisdes, o que,

lamentavelmente, ndo ocorre no Brasil, onde aiedpessa que o juiz tem poder para

30 Constituicdo Federahrt. 95. Os juizes gozam das seguintes garantias:
| - vitaliciedade, que, no primeiro grau, s sedguirida apds dois anos de exercicio, dependendo a
perda do cargo, nesse periodo, de deliberacaobdmat a que o juiz estiver vinculado, e, nos demai
casos, de sentenca judicial transitada em julgado;
Il - inamovibilidade, salvo por motivo de interegg#blico, na forma do art. 93, VIII;
[l - irredutibilidade de subsidio, ressalvado sptisto nos arts. 37, X e XI, 39, § 4°, 150, Il,,183e
153, 8§ 29, |.

31 MARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., p. 130.
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realizar a sua ‘justica’ e ndo para colaborar coemercicio do dever estatal de prestar a
adequada tutela jurisdicional, para o que é imprdae@l a estabilidade das decisdes”.
Ainda, ha certa confusdo quanto a ofensa que ensstle precedentes causaria na
formacao do livre convencimento motivado do julgase este estivesse sempre afeto
as decisdes ja prolatadas. E se disse confusdoepoép € isso 0 que acontece: como
mais adiante sera explicitado, a decisao ja exsstgmenas devera ser reaplicada quando
se estiver diante de caso concreto idéntico ou lbame, onde obviamente seja
aplicada a mesma regra juridica, sob pena de $mdantudo aquilo que até o presente
momento foi defendido nesta tese.
Naquilo em que a situacdo sob analise for divexglicar-se-a decisdo diversa, mas no
gue for comum, por que decidir de maneira estranhgue anteriormente foi fixado?
Nesse sentido, com amparo nas colocacées de PessaaPPereif3 quando pondera
acerca da possivel ofensa a formacéo do livre canwento motivado do juiz, aduz
gue “nada tem a ver com o cerceamento da liberdadelgar do juiz, como apontado
pela doutrina dissidente dos precedentes. Estagpeca inabalavel, até porque nao se
deseja o fim do livre convencimento judicial, tando assim que as ‘verdades
processuais’, configuradas pelas provas que sdaaparos autos ou requeridas pelas
partes, podem provocar solugdes juridicas dististdse litigios que, olhados de fora
pelos cidadaos, parecem ser os mesmos. Vale dzéatos podem induzir resultados
diversos, entretanto, a aplicacdo da regra deaideve ser igual para todos”.
Aprofundando um pouco mais o debate, a funcéo wepretacdo da lei federal, por
exceléncia, deve ser exercida pelo Superior Tribdealustica, conforme artigo 105,
111 ** da Carta Magna. Assim, poderia ser aceito que gistnado de primeiro grau, os
Tribunais Estaduais e Regionais Federais decidiskemaneira diversa a sentenca da
Corte Superior sem, ao menos, exporem 0s motivesadeosicao? No minimo, feriria a
uniformidade do Direito e ndo consubstanciaria ama wefetiva e justa prestacao
jurisdicional, porque, em outro plano, também éstaromovendo a desigualdade dos

jurisdicionados perante as decisdes do Poder dudici

%2 PEREIRA, Paula Pessoa. O Estado de Direito eessiglade de respeito aos precedentes judiciais. In
A Forca dos Precedentes. Estudos dos cursos de Madb e Doutorado em Direito Processual
Civil da UFPR. MARINONI, Luiz Guilherme (Org.). 2. ed. rev., amp atual. Salvador: Editora
Juspodivm, 2012. p. 152-153.

%3 Constituicdo Federahrt. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

[...]

[l - julgar, em recurso especial, as causas daagiem Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estattof)istrito Federal e Territérios, quando a deciséo
recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-Nigéncia;

b) julgar valido ato de governo local contestadofare de lei federal;

c) der a lei federal interpretacéo divergente dalfa haja atribuido outro tribunal.
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E com relagdo aos orgaos colegiados (Turmas, Camar8ecodes) dos tribunais, como
admitir que uma sempre divirja da outra, descongid®d facilmente os argumentos
expostos que construiram uma tese juridica aplicexda@aso concreto e que afetou
diretamente a vida dos jurisdicionados? Nao ser@, reflexo, uma auséncia de
comprometimento com a sociedade em geral?
Nesse interim, vale a pena observar os esclaretbmate Teresa Arruda Alvim
Wambier* quando defende que “uniformidad&o significa uniformidade dem certo
e determinado entendimentgara semprg e que estabilidade nao significa
imutabilidade. A uniformidade deve acontecer depigsum periodo de saudavel
desuniformidade, e gerar estabilidade”. (destaqueridinal)
O intuito € que estas e outras indagacdes perpstrad longo do trabalho possam
despertar ou agucar a reflexdo sobre o tema, sdmgmando a protecdo dos direitos

fundamentais.

2.3.4. Casos exemplificativos

Objetivando demonstrar de forma pratica as dified&s enfrentadas pelos
jurisdicionados diante de decisfes judiciais diftes para casos de aplicacdo da mesma
regra juridica, apresentar-se-ao abaixo algumasakecjudiciais proferidas em sede do
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso dplfeumh como do Superior Tribunal
de Justica.

A matéria em questdo gira em torno da acdo de edecule titulo executivo
extrajudicial por quantia certa, a qual, ap6s acéid do devedor e auséncia de
pagamento, passa a fase de penhora e expropriad¢@®nd para pagamento do credor.
Entretanto, situacdes ha em que o executado n&oidmens passiveis de penhora, seja
pela inexisténcia dos mesmos ou pela sua absohganhorabilidade. Diante de tais
casos, prevé o Cédigo de Processo Civil, em saoaf®1, IIF°, que a acdo executdria
ficara suspensa.

Porém, a lei ndo fixa o lapso temporal pelo quauspendera o feito, ficando a cargo

do magistrado e até mesmo das partes providénmasaadesse prazo.

% WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Precedentes e Evalugo Direito. In:Direito jurisprudencial .
WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.). Sdo Paulditera Revista dos Tribunais, 2012. p. 13.
% Codigo de Processo Civirt. 791. Suspende-se a execucao:

[.]

[l — quando o devedor nao possuir bens penhoraveis
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O problema maior que se verifica € sobre a aplecagiprescricdo na acao executoria,
mais precisamente da prescricdo intercorférd@ante dessa suspensdo do processo,
tendo em vista que também néo se afiguraria justcodeito se prolongue no temaod
aeternunocasionando um sério dnus ao executado.
O Superior Tribunal de Justica, 6rgdo ao qual immira interpretacédo da lei federal,
como visto acima, tem posicionamento firme no sgentie que a suspensdo da
execucao pela inexisténcia de bens penhoraveiswldr (artigo 791, 11l do CPC) néo
autoriza a aplicacdo da prescricdo intercorrerd@ tista que ndo houve inércia do
exequente, mas a paralisacao do feito foi detedhimer fator externo: a inexisténcia
de bens passiveis de penhora.
Seguem arestos da Corte Superior:
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. SUSPENSAO DO FEITO. PRERICAO
INTERCORRENTE  APLICADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INCABIMENTO. CPC, ARTS. 791, Ill E 793. EXEGESE.A.suspenséo da execucao
a pedido do exequente e autorizada judicialmentestitui fator impeditivo a fluicdo da
prescricdo intercorrente, que pressupde inérciapalde, o que nao ocorre se 0
andamento do feito ndo esta tendo curso sob respalitial. Il. Precedentes do STJ.
[ll. Recurso especial conhecido e provido. Predorigfastada. (REsp 63.474/PR, Rel.
Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma,garhento em 16/06/2005, DJ de
15/08/2008").
EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMNTAL -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL - EXECUQAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - SUSRESAO DA
ACAO - PRESCRICAO INTERCORRENTE - IMPOSSIBILIDADHE. Embargos de
declaracdo recebidos como agravo regimental. Emendos principios da economia
processual e da fungibilidade, admite-se o receftimecomo agravo regimental, de
embargos declaratérios opostos a decisdo monanataferida pelo relator do feito,
guando manifesto o carater infringencial do reclathdSuspensa a acao de execucao
por auséncia de bens penhoraveis, nos termos d@9drt lll, do CPC, impossivel a

decretacdo da prescricdo intercorrente. PrecedeBte€Embargos de declaracao

% Sendo a prescricdo a perda do direito de acierm@b em razdo da inércia de seu titular por um
periodo de tempo legalmente previsto, a prescrigdercorrente se consubstancia na mesma
consequéncia de perda do referido direito, porémro@&e um processo ja em curso.

37 Superior Tribunal de Justica. Processual CivicuRgo Especial n°. 63.474/PR. 42 Turma. Recorrente:
Banco do Brasil S/A. Recorrido: Industria de CatgadNanini Ltda. Rel. Ministro Aldir Passarinho
Junior. Brasilia/DF, 15 de agosto de 2005. Dispslirdm
<https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Downto.asp?sLink=ATC&sSeq=1803353&sReg=199
500162911&sData=20050815&sTipo=5&formato=PDF>. (#g®em: 13. Set. 2013.)
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recebidos como agravo regimental, ao qual se negeinmento. (EDcl no REsp
1031486/PR, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Tusfodggamento em 13/08/2013, DJ
de 29/08/201%).

Entretanto, a par da fixacdo do entendimento p&lh & qual vem sendo mantida a um
bom tempo (do ano de 2005 ao presente), o Tritdedustica de Mato Grosso do Sul
nao tem seguido de forma unanime referido posion@mio, proferindo, através de
algumas Camaras, decisOes destoantes das profeelda€orte Superior, ocasionando
instabilidade dos jurisdicionados em face do Estadivando, para aquele provido de
condicOes financeiras, a interposicdo de recurs8sigerior Instancia para definir a
guestao que ja deveria estar (e esta) pacificada.

Seguem-se algumas das mencionadas detisdendo as duas primeiras conflitantes e
a Ultima de acordo aquelas proferidas pelo STJ:

EMENTA — APELACAO CIVEL — EXECUGCAO POR TiTULO EXTRAUDICIAL —
PROCESSO SUSPENSO POR AUSENCIA DE BEM PENHORAVEL -
PRESCRIQAO INTERCORRENTE — RECONHECIMENTO DE OFICIOINC. IV
DO ART. 269 CC § 5° DO ART. 269 DO CPC — SUMULA 1SUF — RECURSO
IMPROVIDO. Ao processo suspenso aplica-se, até meden oficio, a prescricdo
intercorrente, caso a inércia do credor atinja az@rassinalado na lei material.
(Apelagdo 0025726-37.1998.8.12.0001/Campo Grande-Ré&. Des. Luiz Tadeu
Barbosa Silva, 52 Camara Civel TIMS, julgament@#&(@1/2013, DJ de 26/02/2013).
EMENTA — APELACAO CIVEL — EXECUCAO DE SENTENCA CITACAO
DO DEVEDOR - AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS — SUSPENS DA
TRAMITA(;AO A PEDIDO DO CREDOR POR PRAZO CERTO — REH8SA PARA
ARQUIVO — INERCIA POR PERIODO PROLONGADO - PRESCRIG DO
DIREITO MATERIAL NO PERIODO - PRESCRICAO INTERCORRHEE -
RECURSO IMPROVIDO. A inércia no processo por cutlzaexequente, em periodo
superior ao previsto na lei civil para busca desfatao do direito material, provoca a

% Superior Tribunal de Justica. Processual Civil.bBrgos de Declaracdo no Recurso Especial ne.
1031486/PR. 42 Turma. Embargante: Jovencio Kons.bafgado: C. Vale — Cooperativa
Agroindustrial. Rel. Ministro Marco Buzzi. BrasilizF, 29 de agosto de 2013. Disponivel em
<https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Downto.asp?sLink=ATC&sSeq=30538787&sReg=20
0800291728&sData=20130822&sTipo=5&formato=PDF>.€#&0 em: 13. Set. 2013.)

% Referidos acérddos podem ser visualizados no ddtidribunal de Justica do Estado de Mato Grosso
do Sul, através do link <http://www.tjms.jus.br>0i®§ ante o grande numero de caracteres que
compdem o0 endereco virtual de cada processo, nmaopsssivel sua reproducdo separadamente por
citacdo neste trabalho. (Acesso em: 13. set. 2013)
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declaracdo de prescricdo intercorrente do direiéo agdo. (Apelacdo 0000071-
31.2002.8.12.0031/Caarap6-MS, Rel. Des. Luiz Tdiosa Silva, 52 Camara Civel
TIMS, julgamento em 21/03/2013, DJ de 08/04/2013).
EMENTA - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRWMENTO -
ACAO DE EXECUCAO - PRESCRICAO INTERCORRENTE - NAO
VERIFICA(;AO DA INERCIA IMPUTAVEL AO AUTOR DA DEMANDA -
PRESCRICAO AFASTADA — RECURSO NAO PROVIDO. A prdgéo intercorrente
decorre da verdadeira inércia da parte que ajuozmocesso. Porém, ndo é toda inércia
processual que implicard a declaracdo da pres¢ngam havendo como cogitar nesta
espécie de prescricdo se a parte que ajuizou a reé@aleu, ela mesma, causa a
paralisagdo do processo, como ocorre no caso @apagianecer estatica em virtude
da inexisténcia de bens suficientes a garantitisfeggio do crédito executado. (Agravo
Regimental 0601201-51.2012.8.12.0000/50000/Campmde-MS, Rel. Des. Oswaldo
Rodrigues de Melo, 32 Camara Civel TJMS, julgamesto 11/12/2012, DJ de
18/12/2012).
Assim, com base nas ementas acima destacadas @pgnds de exemplo, percebem-
se 0s contornos de um problema emergente acerdacisbes judiciais conflitantes e
destoantes, seja entre camaras, turmas ou sec@@s uhesmo orgado julgador, seja em
face de 6rgao hierarquicamente superior. Logospeieo aos precedentes (ainda mais
diante da fixac&do da interpretacéo acerca dederé, como acima descrito) € algo que

se mostra necessario e urgente.

3. SOBRE A NECESSIDADE DA CONSTRUGAO DE UM SISTEMA DE RESPEITO AOS
PRECEDENTES NOBRASIL

Apos todos os argumentos acima elencados, os guaiam em torno da mudanca da
legislacdo (que passou a ser mais aberta, repketaodceitos e clausulas gerais,
buscando ser ajustavel a realidade social) atédamga do comportamento dos juizes
no sistema dcCivil Law (que detém certa liberdade interpretativa ao profras
decisbes), o que levou a uma aproximacado entre temdigdo juridica e aquela do
Common Lawpem como a uma maior atencéo dispensada as degigbeiais, mas
que também apresentou pontos negativos, como @i de varias interpretacdes e
decisbes conflitantes acerca de um mesmo ponttidariobjetiva-se expor brevemente
algumas caracteristicas e institutos do sistem@rdeedentes judiciais aplicado no

Common Layve refletir sobre sua relagdo com o ordenamenidi¢o brasileiro.
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3.1 O sistema de precedentes judiciais
A palavra precedente traz a ideia de algo que etde@lgo que ocorreu antes, mas que
possui relacdo com a situacdo na qual é invocadsefa, sO se fala em precedente
quando se é remetido a fatos ou circunstanciasatieeza igual ou semelhante que
tenham ocorrido anteriormente.
Nesse interim, mas em termos técnicos, para oreegabalho o precedente judicial €
visualizado como uma regra que orienta ou obtigaulgador a levar em consideracéo,
quando na oportunidade de proferir seu pronuncitonea caso concreto, decisdes
anteriormente aplicadas em casos idénticos ou bantek. Assim, nas palavras de Luiz
Guilherme Marinorft', “uma decisdo, na medida em que deriva de fontaddode
autoridade e interfere sobre a vida dos outrosstitan precedente que deve ser
respeitado por quem o produziu e por quem estgadwia decidir caso similar”.
O sistema de precedentes judiciais, aplicado Gmmmon Law pode ser assim
explicitado, nas palavras de Patricia Perrone Canvello*’, “quando um ponto de
direito é fixado pelo tribunal em um caso concretfe, se converte, de imediato, em
uma norma que deve ser acatada, obrigatoriamemteleenandas semelhantes, pelas
cortes inferiores e pelo proprio 6rgao que o praocia, salvo em hipotese de revogacao
pelo dltimo. Assim, em um novo litigio judicial, magistrado deverd, primeiramente,
identificar os fatos relevantes e a questdo lega#raenfrentada. Em seguida, buscara
um precedente que trate do mesmo problema jurédiom qual se constate, ainda, que a
discusséo se baseou em uma situacéo de fato seteelhipotese em que o precedente
e a nova causa serdo considerados anélogos eynEeguinte, em que sera obrigatéria
a aplicacao da concluséo do julgado anterior”.
Pelo exposto, pode-se falar, com base na tradigddiga doCommon Laywem um
sistema de precedentes judiciais no qual se coaesagualizar a teoria do respeito as
decisbes anteriormente proferidas e a praticad#aas e institutos desenvolvidos nesse
sistema para tornar possivel a manutencao da ledddkli e da uniformidade do direito.
Embora a analise detalhada e pormenorizada daassregynsideradas complexas, que

compdem o sistema de precedentes judiciai€mmmon Lawn&o seja o objeto deste

00 autor Luiz Guilherme Marinoni aponta a distings precedentes, quanto a eficacia, em persuasivos
e vinculantes/obrigatorios. Os primeiros apenasstifoem parte da argumentagcdo que forma o
convencimento do julgador, desprovidos de vinculddide, enquanto os Ultimos constituem
entendimentos que obrigatoriamente devem ser segUWARINONI, Luiz Guilherme, op. cit., p. 112
e 118. Em nosso ordenamento juridico, em regra emss@bs judiciais tém eficacia meramente
persuasiva, podendo ser apontadas como excec@iEsiades que constituem simulas vinculantes e
aquelas proferidas em sede de controle concenti@donstitucionalidade.

“! |bidem, p. 107.

“2MELLO, Patricia Perrone Campos, op. cit., p. 23.
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trabalho, importante apresentar [sem aprofundarhalgons institutos que fazem parte
dele.

Inicialmente, pontua-se que a decisdo apta a foumaprecedente n&o atinge os fatos
do caso concreto, mas apenas questdes de direfiartd da decisdo que vincula, ou
seja, que deve ser observada e tida como um prdéeedé chamada deatio
decidend!®, significando a explicacdo do raciocinio que ledguele pronunciamento.
Todos os demais termos e componentes da decisdodguestdo insertos matio
decidendi sdo chamados debter dicta (ou dictun), ou seja, ndo deverdo ser
obrigatoriamente seguidos, apenas dizendo respeijoestées secundarias do caso
concreto no qual foram proferidos.

Nesse diapasdo, traz-se a baila novamente as ¢co&scae Patricia Perrone Campos
Mello**, para quem “dholding ou ratio decidendiconstitui anorma extraida do caso
concreto que vincula os tribunais inferiofes “constitui obter dictum qualquer
manifestagdo do Tribunaldo necessaria a solugdo do caso congret@exemplo de
consideragfes marginai®itas pela corte, argumentos langcados por umnuEsbros
do colegiado e n&o acolhidos ou apreciados pel@odmdissensos constantes de votos
divergentes”. (destaque do original)

A par desse efeito vinculante caracteristico dogatente, ha possibilidade [e dever] de
gue uma decisao nao seja aplicada, ou seja de fonit@da, quando se verificar que 0
caso concreto nao se assemelha, ou o faz parctelnaendecidido anteriormente, o que
justifica a ndo vinculacdo do juiz a decisdo anteprocedimento a que se da o nome
dedistinguishing que tecnicamente representa “a recusa a aplick;ém precedente a
um caso atual em decorréncia de peculiaridades,destjuais impedem a convergéncia
entre os fatos (fatos relevantesnaterial facty e a conformacdo da fundamentacéo
(substantive rationa)eutilizada no caso predecessor ao caso‘atual

Ainda, seja por mudanca de interpretacdo do dimitevolugdo da sociedade, seja por
reconhecimento de erro ou injustica no julgamentitergor, o precedente pode ser
desconstituido ou revogado, através da técnicavdoulingque significa “a revogacao

total de um precedente, no sentido de que o juzado atual apresenta suas razdes para

43 Referida denominac&o é proveniente do direitogpois no direito norte-americano essa parte do
julgado é chamadaolding

“MELLO, Patricia Perrone Campos, op. cit., p. 1128.

% PORTES, Maira. Instrumentos para revogacdo deegestes no sistema d@ommon LawIn: A
Forca dos Precedentes. Estudos dos cursos de Mediae Doutorado em Direito Processual Civil
da UFPR MARINONI, Luiz Guilherme (Org.). 2. ed. rev., amp atual. Salvador: Editora Juspodivm,
2012. p. 196.
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nao segui-lo, abrindo a oportunidade para constrdgdnova proposicao juridica para
contexto idénticy”.

Diante de tais termos, facilmente se percebe a draamexistente no sistema de
precedentes judiciais, fato aquilatado pelo respaitautoridade de uma decisdo
judicialmente exarada, a qual merece e deve setidaam seguida, mas que pode ser
revista ou revogada sempre em nome da justicapeaiecéo dos direitos e liberdades

dos cidadaos.

3.2 A busca pelo respeito aos precedentes no alipegsileiro

Sendo o Brasil um pais de formagdo com bas€iaib Law, onde a lei sempre foi a
fonte do direito e teve por objetivo regular todes situacbes e as regras legais
incidentes sobre tais, pouco espaco houve pareemorfs decisdes judiciais toda
imperatividade que devem merecer, ainda subsistindteia de que o respeito aos
precedentes, tal como @mmmon Lawnao precisa ser firmado em nosso ordenamento,
com base na quantidade de leis que regem e redatlara vida social, bem como na
“natural” obrigatoriedade das decis@es judiciais.

Contudo, diante de algumas figuras processuaigeexgs em nosso ordenamento
juridico, observa-se que a preocupacdo com a \wticidade das decisdes proferidas
pelo Poder Judiciario vem se intensificando, corasoopo de, apesar da “natural”
autoridade e coercao de tal pronunciamento, garsudi imperatividade, tal como deve
ser no Estado Democratico de Direito para a praséo dos direitos fundamentais ja
referidos nesta tese.

Exemplificativamente, dentre as figuras suprameradas, podem ser apontadas a
sumula vinculante instituida pela Emenda Constinadi n°. 45/2004, as decisdes
proferidas pelo Supremo Tribunal Federal em sedeca®role concentrado de
constitucionalidade (acdo direta de inconstitudidade, acdo declaratéria de
constitucionalidade, arguicdo de descumpriment@redeeito fundamental), o recurso
especial repetitivo representativo de controvédiregido ao Superior Tribunal de
Justica, a repercussao geral no recurso extraoiid@igido ao Supremo Tribunal
Federal, o julgamento monocratico do relator ptevi® artigo 557 e §1°-A do Cadigo

de Processo Civil, dentre outros.

“% |bidem, p. 198.

47 Codigo de Processo CivilArt. 557. O relator negar4 seguimento a recurso manifest@me
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em @m@r com sUmula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Trdb&ederal, ou de Tribunal Superior.
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Em todos estes casos se observa a busca da \Jwvidald¢ da decisdo proferida pelo
tribunal competente sobre os demais tribunaisefjigrgdos da Administracdo Publica
e, até, em face dos patrticulares, a respeito demmenastéria.
Nessa mesma esteira de pensamento, destaca-snganida criacdo, pelo texto do
Projeto de Lei do novo Cédigo de Processo Civil @046/2016%), do incidente de
resolucdo de demandas repetitivas, que tem popeseatar a prolagdo de decisbes
judiciais discrepantes acerca de situagfes juddaénticas.
Nas colocacdes de Aluisio Goncalves de Castro Merdeoberto de Aragao Ribeiro
Rodrigue&®, o instituto em comento, previsto no artigo 930 seguintes do Projeto,
“sera instaurado no curso de um processo indiviqualverse sobre controvérsia com
potencial de gerar relevante multiplicacdo de msoe fundados em idéntica questao de
direito e de causar grave inseguranca juridicatelida possibilidade de coexisténcia de
decisbes antagonicas. Para afastar estes inddsegdeios, tal instituto possibilita a
definicdo prévia de uma tese juridica central commndiversas ac¢fes individuais
repetitivas, a qual devera ser obrigatoriamentésaidonos demais casos”.
Veja-se que o objetivo do mecanismo € buscar awnmitacdo da jurisprudéncia, no
sentido de que as decisfes judiciais proferidemrs@jsadas e dirigidas a um mesmo
sentido, com base na seguranca juridica e estatdidContudo, também se evidencia
que através da atuacao do legislador se buscaetizacruma ideia inerente ao Estado
Democrético de Direito, bem como ao proprio ceraePdder Judiciario, ja que, para
que suas decisdes tenham validade e reflitam nadsale, trazendo paz social, neste
caso se objetiva que outra decisdo seja profergdla fvalidar’ a anterior, dizendo
expressamente que aquela linha de pensamento devesgguida pelos demais 6rgaos.
Sao mudancas louvaveis e que demonstram a pre@upag as ideias defendidas no
presente trabalho, mas que também tornam a situma&oburocratica, levando novo
volume de trabalho ao Judiciario, e que pode vir {@mua abaixo” se, além da
legislacdo, ndo houver adaptacdo da mentalidadprdpsos julgadores.

§ 1I°-A Se a decisdo recorrida estiver em manifestoroatd com simula ou com jurisprudéncia
dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tab&uperior, o relator podera dar provimento ao
recurso.

“8 Projeto de Lei n°. 8.046/2010. Congresso NacioBamara dos Deputados. Dispde sobre o Novo
Cadigo de Processo Civil, revogando a Leib5n869/1973Disponivel em
<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_naosttegra?codteor=921859&filename=Avulso+
-PL+8046/2010>. (Acesso em: 19 set. 2013.)

“9 MENDES, Aluisio Gongalves de Castro; RODRIGUESb&o de Aragéo Ribeiro. Reflexdes sobre o
incidente de resolucdo de demandas repetitivasspoenvo projeto do novo Codigo de Processo Civil.
Revista de Processdao Paulo: RT, v. 211, ano 37, set. 2012, p. 194.

* Projeto de Lei n°. 8.046/201Art. 930. E admissivel o incidente de demandas repetitieaspre que
identificada controvérsia com potencial de gerdeviante multiplicacdo de processos fundados em
idéntica questédo de direito e de causar grave imaaga juridica, decorrente do risco de coexistédei
decis@es conflitantes.
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E é principalmente em tal seara que o presentaltralbusca provocar uma reflexao.

3.3 A necessidade de reflexao sobre o tema

Diante do fato (ja bastante destacado) de queraafgio de nosso sistema juridico €
baseado em tradicdes diferentes e até opost@ommnon Lawonde € caracteristico o
respeito aos precedentes, reconhece-se que na@nm@d inpor ou simplesmente
transplantar as regras la aplicadas para a nogeaanterna, sem se preocupar com as
consequéncias e o0 desenrolar da situacdo em neodsoamento, mas, também,
enfatiza-se que ha necessidade urgente de amadardcide referido pensamento, pois
se acredita que é esse 0 objetivo da insercdo doanismos (exemplificativamente)
apontados no item acima. Dessa maneira, para preduas frutos esperados € preciso
que as ferramentas sejam utilizadas da forma eoergtrincipalmente, tendo-se ciéncia
do objetivo para o qual foram introduzidas no sistguridico.

Nas palavras de Evaristo Aragdo Saritde precedente judicial precisa ser pensado a
partir da nossa realidade e para elRefiro-me, especialmente, a (quase irresistivel)
tentacdo de simplesmente transpormos para noskdadeauma teoria do direito
estrangeiro. Tentacdo certamente potencializadadguaos vemos diante de tema tao
emblematico no ambiente dos ordenamentos estrasgedr tradicdo doommon law
N&o acredito que devamos simplesmente ‘importad teoria do precedente formulada
para a realidade doommon law adaptando para o nosso contexto aquilo que la
representariam seus institutos fundamentais”. #&destdo original)

Com a formagao de um sistema de precedentes e tdodenento acerca de sua
vinculatividade, acredita-se que serao respeitad@dorizados os direitos fundamentais
da seguranca juridica, da igualdade e isonomiayndmrmidade do Direito e das
decisfes judiciais, bem como o direito a efetivasf@cao jurisdicional, podendo-se
ainda apontar como outros beneficios: a celerigadeessual, a medida em que se
consegue obter um grau de previsibilidade e certe#@e o posicionamento do
Judiciario acerca da questéob judice um incentivo a inibicdo de novas demandas,
ante a pacificacdo de questdes juridicas em faegukais o jurisdicionado nao se veja
“atraido” a ir a juizo; e, também, a credibilidade Poder Judiciario, bem como,
reflexamente, do proprio Estado, que proporciomsagio de confianca e seguranca

aos cidadaos.

*l SANTOS, Evaristo Aragdo. Em torno do conceito eatenacéo do precedente judicial. Bireito
jurisprudencial. WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.). Sao Paul&ditora Revista dos
Tribunais, 2012. p. 137.
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Sugestivamente, interessante refletir e amadu@geEnsamento da necessidade de o
Judiciario, como um sistema, fixar suas interp@ace linhas de entendimento,
principalmente com relacéo aos 6rgéos superiatestificando-as publicamenitepara
que, tanto aqueles que pretendem ingressar em, jgiemto os jurisdicionados em
geral, saibam como se portar e sintam-se segurimicamente, ndo sendo tratados
desigualmente pelo Estado-juiz quando da aprecidedmatérias a ele submetidas,
obtendo, assim, uma efetiva e justa prestacaajaiamal, e confiando na uniformidade

das decisdes e do Direito como um todo.

4.CONCLUSAO

Conforme j& afirmado, o presente texto buscou trazéona uma reflexdo sobre a
possivel construcdo de um sistema de precedentiesajg no Brasil, e da necessidade
de formacédo e amadurecimento do entendimento geitesa essas decisdes judiciais
anteriormente proferidas em casos idénticos ou lkames, em busca da protecao
processual dos direitos fundamentais e humanogspecial da seguranca juridica, da
igualdade e isonomia, da uniformidade do Direittaefetiva prestacao jurisdicional.
Referida reflexdo se faz precisa tendo em vistasemlolvimento por que passou 0
papel desempenhado pelo magistrado, deixando esterdnero repetidor do texto da
lei para ser seu intérprete e o responsavel paabggu real alcance.

Diante da constatacao de que a lei ndo seria gp&var totalmente os comportamentos
e acontecimentos sociais, bem como a massificagiaalacdes com a evolucdo da
prépria sociedade, o legislador dotou as leis deaitos abertos e clausulas gerais que,
frente a cada caso concreto, pudessem ser in@lpeee ajustados. O incumbido de
realizar essa tarefa foi o Poder Judiciario.

Porém, apesar de serem componentes de um sistemas julgadores ndo se veem ou
nao se sentem assim e, em nome de sua “justicagbesdecidem as causas a eles
submetidas da maneira como bem entendem, aindss&jaecontrariamente a uma
decisdo anteriormente exarada ou mesmo que deseeapeela proferida por orgao

hierarquicamente superior, sem fazer qualqueréeb a tal.

*2 Interessante o raciocinio desenvolvido por Evamsiagdo Santos quando preleciona que “ao invés de
considerar-se toda decisdo como um precedenteigu@im potencial,esse predicado deveria ser
expressamente indicado pelo 6rgdo prolatdla prépria decisdo e/ou em método especifico de
controle, catalogacdo e consulta (como hoje ocoore as simulas nos mais diversos tribunais), o
orgdo judicial registraria que, daquele momento ditamte, a solucdo juridica consignada naquele
julgamento sera observada por si na deciséo de saficientemente semelhantes no futuro” e arremata
sugerindo que “essa decisdo seria catalogada égaiaiem segmentos préprios, especialmente na
pagina eletrénica do Tribunal, muito semelhantemantque hoj@@ acontece com as simulag, mais
recentementecom 0s casos selecionados com repercusséo gerallF ou enmecursos repetitivoso
STJ". Ibidem, p. 151 e 153. (destaque no original)
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Deixando-se claro que ndo se pretende ofenderr® @ienvencimento motivado dos
juizes, bem como respeitando-se as garantias tamistialmente previstas para essa
classe, considera-se que o amadurecimento da miecéespeito as decisbes por eles
proferidas € algo urgente e construtivo.
Principalmente naquelas situagcdes em que o dedglin@penas em torno de questdes
de direito, bem como naquelas em que os fatos ssmatham ou sdo até mesmo
idénticos. Logo, ndo pode ser aceito que diferet¢essdes, muitas vezes conflitantes,
sejam proferidas diante deles.
Alias, verificou-se a existéncia de varios mecaoismrevistos em nosso ordenamento
juridico que sinalizam para a preocupacao com eulatividade das decisdes judiciais,
bem como outros que estdo na iminéncia de serdituides. Mas sempre ha algo que
possa melhorar.
E dessa maneira, 0 que nos falta é o entendimengoie] a par de as decisdes judiciais
ja serem “naturalmente” dotadas de forca imperatiembora muitas vezes
desrespeitadas, devem ser exaradas com um olhapeptivo, agucado as
consequéncias que produzirdo na vida dos juristhdos, e que, uma vez tornadas
publicas, servirdo de bussola para a sociedadeegah, mao podendo, sem a devida
justificativa e razao, ser descartadas pelo prapgéo prolator.
A reflex@o é pratica e também cultural, de mudangamadurecimento de pensamento,

e nao se espera que se faca necessario uma leosj@brigue a isso.
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Fonte: Site Thomson Reuters - Editora Revista dos  Tribunais:
(http://www.rt.com.br/?sub=conteudo&id=10)



