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PRODUTIVIDADE DE GENOTIPOS DE MILHO EM CONDICOES DE CULTIVO
EM SEQUEIRO E IRRIGADO

Fabricio Dantas Rocha!; Heuler Miranda!; Alexsandro Claudio dos Santos Almeida?

IDiscentes do curso de Engenharia Agricola da Universidade Federal da Grande Dourados-UFGD

2Docentes do curso de Graduagdo em Engenharia Agricola da Universidade Federal da Grande Dourados-UFGD

RESUMO

O trabalho teve como objetivo avaliar a resposta da irrigacdo sobre dois gendtipos de milho
cultivados em duas condic@es de cultivo, na safra 2015/2016. A pesquisa foi realizada na area
experimental de Irrigacdo da Universidade Federal da Grande Dourados, na cidade de
Dourados - MS. O Experimento foi conduzido em delineamento estatistico em blocos
casualizados com fatorial 2x2 com 4 repeticdes, totalizando 16 parcelas. Sendo as condicdes
de cultivos (irrigado e sequeiro) o fator 1 e as cultivares (PRO e PRO 3) o fator 2. O manejo
da irrigacdo foi realizado com base no balango hidrico climatolégico. Os pardmetros
avaliados foram é&rea foliar, matéria seca, altura de planta, altura de insercdo de espiga,
produtividade e massa de grdos por espiga. A area foliar e a matéria seca foi crescente até
atingir um pico em 67 DAS, ambas ap0s atingirem o pico comecaram a declinar. Altura de
planta na colheita houve diferencas significativas entre as cultivares. A altura de insercdo de
espiga ndo obteve resultados significativos. A produtividade n&o houve resultados
significativos estatisticamente, apesar da discrepancia entre os valores do cultivo irrigado. A
massa de grdos por espiga ndo obteve resultados significativos entre as cultivares e 0s
cultivos. A safra obteve uma boa distribuicdo pluviométrica, havendo pequenos déficits
hidricos nos periodos da cultura, com isso se observou que houve diferenca na altura de
planta e na produtividade com a cultivar PRO 3 no cultivo irrigado.

PALAVRAS CHAVES: Zea mays; irrigacdo; cultivares.



PRODUCTIVITY OF CORN GENOTYPES IN CULTIVATION CONDITIONS IN
DROUGHT AND IRRIGATED

Fabricio Dantas Rocha'; Heuler Miranda?!; Alexsandro Claudio dos Santos Almeida?
!Discentes do curso de Engenharia Agricola da Universidade Federal da Grande Dourados-UFGD

2Docentes do curso de Graduagdo em Engenharia Agricola da Universidade Federal da Grande Dourados-UFGD

ABSTRACT

The objective of this work was to evaluate the irrigation response on two maize genotypes
grown in two cultivation conditions in the 2015/2016 harvest. The research was carried out in
the experimental area of Irrigation of the Universidad Federal da Grande Dourados, in the city
of Dourados - MS. The experiment was conducted in a randomized complete block design
with factorial 2x2 with 4 replicates, totaling 16 plots. As the crop conditions (irrigated and
dry), factor 1 and cultivars (PRO and PRO 3) were the factor 2. Irrigation management was
carried out based on the climatological water balance. The evaluated parameters were leaf
area, dry matter, plant height, spike insertion height, yield and grain mass per spike. The leaf
area and dry matter increased until reaching a peak in 67 DAS, both after reaching the peak
began to decline. Plant height at harvest there were significant differences between cultivars.
The spike insertion height did not yield significant results. Productivity did not show
statistically significant results, despite the discrepancy between irrigated crop values. The
grain mass per spike did not obtain significant results between the cultivars and the crops. The
harvest had a good rainfall distribution, although there were small water deficits during the
cropping periods, with this it was observed that there was difference in plant height and yield
with PRO 3 farming in the irrigated crop.

KEYWORDS: Zea mays; irrigation; cultivars.



1. INTRODUCAO

O milho (Zea mays) € uma das culturas mais importante do mundo, sendo o Brasil o
terceiro maior produtor mundial. O pais apresenta grande potencial, registrando
produtividade superior a 8000 kg ha™. Essa cultura é utilizada como alimento humano e
raches para animais, devido suas qualidades nutricionais (CRUZ et al., 2008). Inicialmente,
semeado na safra de verdo, tornou-se inviavel devido aos pregos baixos do produto em
relacdo a soja e o feijao cultivados na mesma época. Sendo assim, passou a ser produzido na
safrinha, devido ao interesse de suinocultores e avicultores para a alimentacdo animal e o

interesse de agricultores na comercializagdo do produto (AGEITEC, 2017).

A cultura do milho é cultivada no estado do Mato Grosso do Sul em
aproximadamente 1,7 milnhdes de hectares e com uma produtividade de 3267 kg ha™* na safra
2015/2016. Entretanto, na safra 2016/2017 estima se que, ap6s trés anos consecutivos de
queda, a producdo devera ser de 9,9% superior ao ano anterior (FAMASUL, 2016).

O Mato Grosso do Sul é o terceiro estado maior produtor de milho, porém com uma
produtividade relativamente baixa, onde temos a cidade de Dourados que na safra de 2015
foi a sexta cidade com maior produtividade de milho safrinha, com cerca de 6000 kg ha
(FAMASUL, 2015).

As condices climéticas influenciam drasticamente na produtividade da cultura, onde
0 déficit hidrico estd diretamente ligado a varios fatores, fazendo com que diminua a
producdo. Os danos causados podem ser maiores ou menores de acordo com 0 estresse
hidrico durante o ciclo da cultura. As perdas vao desde a germinacdo até o desenvolvimento
fenoldgico, dentre elas, a diminuicdo de é&rea foliar, diminuindo fotossintese e outros
processos (MINUZZI et al., 2015).

Segundo Fietz, (2013) os periodos de estiagem sdo recorrentes na regido de
Dourados-MS. Sendo assim, a irrigagdo € uma alternativa para que ndo ocorra um déficit
hidrico durante o ciclo da cultura (PEGORARE, 2005). De acordo com Richetti et al., (2015)
a producdo do milho irrigado tem um adicional de 22% no custo de producdo final, no
entanto, em cultivo irrigado tem-se uma produtividade acima de 60% quando comparado ao
cultivo sequeiro (PEGORARE, 2005).

Em muitas propriedades rurais tem-se investido na irrigacdo do milho, onde



aproximadamente 24% da area total dos sistemas de irrigagdo, com pivd central outorgados,
no Brasil irrigam a cultura do milho (IBGE, 2006). No entanto, cada genotipo responde
diferentemente a varios fatores, havendo cultivares de milho que séo tolerantes a periodos de
estiagem e outras mais sensiveis a esse fendmeno, entretanto, respondem muito bem a
irrigacdo. No Mato Grosso do Sul ha o interesse de investir na irrigacdo desta cultura, porém,
é necessario conhecer os cultivares mais adequados para cada condi¢do de cultivo sequeiro ou

irrigado.

Portanto, este trabalho teve o objetivo de analisar as respostas a irrigacdo
suplementar em dois genétipos de milho cultivadas no periodo da safrinha na regido de
Dourados, Mato Grosso do Sul.



2. REVISAO BIBLIOGRAFICA

2.1. A cultura do milho

O milho (Zea mays) pertence a familia das Poaceae, € um dos cereais mais
produzidos no mundo um dos principais produtos utilizados na alimentacdo animal e em
diversos produtos para o consumo humano, é produzido em quase todas as regides do Brasil
em varios tipos de cultivos (RAPASSI et al, 2013).

A Regido Centro-Oeste é a maior produtora nacional, sendo 0 Mato Grosso o maior
produtor com cerca de 23 milhdes de toneladas, o Mato Grosso do Sul o terceiro maior
produtor de milho com cerca de 8,6 milhdes de toneladas, pela Regido Sul o Parana com o

segundo maior produtor do cereal com 12,2 milhGes de toneladas (CONAB, 2017).

Sendo assim, tornou-se uma cultura de importancia no cenario econdmico mundial,
tendo o Japdo como o maior importador, com mais de 16 milhGes de toneladas, seguido da
Coreia do Sul e México com mais de 8 milhGes de toneladas e Egito com cerca de 6 milhGes
de toneladas (EMBRAPA, 2011).

A producdo é dividida em duas safras, a primeira mais tradicional semeada na época
chuvosa entre 0os meses de outubro e novembro na regido centro-oeste e a segunda
denominada safrinha é considerada de risco, pois em maioria, 0 milho cultivado em sequeiro

é semeado entre os meses de fevereiro e marco (AGEITEC, 2017).

As condicBes climaticas impostas pelas estacdes de outono e inverno acabam
limitando a producdo, no entanto, € possivel que ocorra um aumento na produtividade com a
antecipacdo na semeadura, uso de tecnologias e melhoramento genético (FLORES, et al.,
2013).

Ha diferenca no modo de producéo, de acordo com a finalidade do produto, pois em
producdo comercial de grdos, temos a producdo de milho e soja em rotacdo de cultura, que
séo grandes responsaveis pelo abastecimento do mercado nacional e mundial, devido a isso €
empregado em grandes propriedades. J& para pecudria, a qualidade inferior de sementes e
méquinas afetam a producéo da cultura (CRUZ et al., 2006).

2.2. Irrigacéo na cultura do milho

A produtividade da cultura do milho na regido de Dourados é de aproximadamente



5000 kg ha (PILETTI et al., 2013). Esses indices produtivos estdo abaixo do potencial de
produtividade que se pode alcangar em condic¢Ges 6timas de cultivo. Em cultivo irrigado de
milho na regido pode-se obter produtividades de até 8000 kg ha' (PEGORARE, 2005). Esses
baixos indices produtivos na regido se deve, sobretudo aos déficits hidricos que acontecem na
regido durante o ciclo de desenvolvimento da cultura. Fietz, (2013) mostra que é frequente
periodos de estiagem no cultivo do milho limitando a produtividade dessa cultura na condicao

de sequeiro na regido.

Com a irrigacdo se tem um aumento de 2 a 3 vezes em relacdo ao sequeiro, em locais onde ha
déficit hidricos severos, com a irrigacdo se obtém uma uniformizacéo da produgdo agricola,
reducdo dos riscos do produtor em relacdo a lavoura (CONAB, 2017). Pegorare, (2005)
obteve uma produtividade 2 vezes mais no cultivo irrigado em relacdo a Flores et al., (2013)

gue manteve o cultivo em sequeiro.

Segundo Wagner et al., (2013) a produtividade do milho é diretamente afetada pela falta de
agua em seu ciclo, com reducdo média de 50% de sua producao. Conte et al., (2009) obteve
grandes resultados com o uso da irrigacdo, onde em sistemas sequeiros se obtém uma

produtividade que pode ser considerada baixa, devido ao déficit hidrico.

De acordo com Faria et al., (2000) a demanda de irrigacdo suplementar na cultura
do milho varia de acordo com varios fatores, a regido € um dos principais requisitos. Portanto
o conhecimento da demanda hidrica do milho tem grande importancia para projetos e manejo
de sistemas de irrigacdo, visando o aumento da produtividade e otimizacdo do sistema de
irrigacdo, reducdo dos custos com energia elétrica e de recursos hidricos (SANTOS et al.,
2014). A irrigacdo requer um alto investimento tecnoldgico, uso intensivo de insumos,

tornando importante o estudo econémico do sistema de irrigagdo (SILVA et al., 2003).

O sistema de irrigacdo que mais tem se expandido no Brasil, é o de aspersdo por pivo
central, devido sua alta uniformidade de aplicacdo e facil controle de laminas de agua
(BERNARDO, 2006). Dentre as lavouras temporarias irrigadas por pivés centrais tem como
destaque, a soja, algoddo, cana-de-acucar, feijdo e o milho, que é o maior peso na classe dos
cereais (ANA, 2016).

2.3. A escolha do cultivar

Anualmente sdo disponibilizados no mercado diversas cultivares de milho, a escolha

do gendtipo mais indicado para cada regido e situagdo pode proporcionar maior produtividade



sem que ocorra elevacdo dos custos. Por isso, € necessario saber quais os melhores cultivares
disponiveis no mercado para cada regido (SILVA et al., 2012). De acordo com carnimeo, et
al., 2015 pode ocorrer grande diferenca na produtividade de um mesmo gendtipo para regides
produtoras de milho, devendo se fazer teste para cada regido.

O Brasil é dividido em quatro regiGes para o cultivo de milho, essas regides se
diferenciam pela altitude, latitude e clima, e dessa forma se tem um zoneamento agricola para
recomendar as cultivares para cada estado. As cultivares sdo agrupadas pelo seu ciclo, sendo
que temos 0s superprecoce, precoce, semiprecoce e normal. Segundo duarte, 2015, quanto
maior o atraso da semeadura, menor sera a produtividade e maior as chances de perdas, com

isso a utilizacdo de cultivares de ciclo precoces e superprecoces sdo 6timas opcoes.

Porém deve-se fazer a escolha do cultivar corretamente principalmente em alguns
manejos especificos como sucessdo de culturas ou plantio por escalonamento. A selecdo de
uma cultivar correta é complexa devido a varios fatores ja discutidos acima, dessa forma
deve-se juntar todas essas informacdes é assim fazer a escolha que se adapte ao seu sistema
(CRUZ et al. 2006). De acordo com Rigon et al., 2013 é necessario avaliar o desempenho dos
genotipos em varias safras consecutivas, sob as variagGes climéaticas de cada ano, para que o

produtor tenha conhecimento das caracteristicas genotipicas da cultura.



3. MATERIAIS E METODOS

O experimento de campo foi realizado na safra 2014/2015 na area experimental de
irrigacdo da Universidade Federal da Grande Dourados, rodovia Dourados - Itahum, km 12,
no municipio de Dourados, no Estado de Mato Grosso do Sul. O solo da regiéo ¢é classificado
como latossolo vermelho distroférrico com alto teor de argila (SILVA, 2007).

O experimento foi arranjado em delineamento em blocos casualizados, em um
esquema fatorial 2x2, com 4 repeti¢des e com um total de 16 parcelas (Figura 1), usando as
variedades VT PRO 3 YIELDGARD e a VT PRO, ambas da DEKALB®. A é&rea de cada
bloco foi de 264 m2 (12 m x 22 m), sendo que cada parcela com 66 m? (12 m x 5,5 m), com

aproximadamente 7 linhas de plantas com 12 m de comprimento (Figura 1).

s Pro 3 s Pro 3
Pro Irrigado Sequeiro Pro Sequeiro Irrigado Bloco 1
Pro3 | 5 Pro 3 s
Irrigado iPro Sequeiro Sequeiro Pro Irrigado Bloco 2
A Pro 3 Pro 3 :
Pro Irrigado Sequeiro Irrigado Pro Sequeiro Bloco 3

L L
s Pro 3
Pro Irrigado Irrigado ' Bloco 4

Figura 1. Croqui do esquema experimental.

Pro3

Pro Sequeiro Sequeiro

A cultura anterior foi a soja, apés a colheita foi aberto os sulcos com a semeadora
distribuindo o adubo na dosagem de 250 kg ha com a formulagio de NPK (10-30-10). A



semeadura foi feita adotando o sistema de plantio direto, realizada manualmente para obter
uma melhor distribuicdo de sementes, dia 11 de margo de 2015, espacamento foi de 0,90 m
entre linhas e 6 a 7 sementes m, levando em conta porcentagem de germinacio e pureza.
Apbs 44 dias da semeadura foi realizado adubagdo de cobertura na dosagem de 223 kg ha™.
Foi realizado um sistema de irrigacdo localizada por gotejamento, com por fitas
gotejadoras com espacamento de 0,90 metros entre fitas e 0,20 metros entre gotejadores, com

vazdo de 5,7 mm h é pressdo de 20 mca.

3.1. Manejo da irrigacao

O manejo da irrigacdo foi por meio de um balanco hidrico baseado nas condi¢bes
meteorolégicas. Os dados de Kc (coeficiente da cultura) e Eto (evapotranspiracdo de
referéncia) foram obtidos na plataforma guia clima que € disponibilizado no site

www.cpao.embrapa.br/clima, que por sua vez sdo coletados na estacdo meteoroldgica da

Embrapa Agropecuaria Oeste, na cidade de Dourados.

Os valores de Kc foram: Fase fenoldgica inicial Kc=0,57; fase fenoldgica de
crescimento Kc=1,13; fase fenoldgica intermediaria Kc=1,29 e fase fenoldgica final Kc= 1,00
(Tabela 1). Apds obter essas duas variaveis conseguimos calcular a Etc (Evapotranspiracdo da
cultura) = Eto*Kc. A precipitacdo foi medida através de um pluviémetro instalado na area. O
calculo do balanco hidrico foi realizado em planilha eletrénica no software Excel. Utilizando

as equacoes 1, 2, 3 e 4 descritas abaixo.

Tabela 1. Valores de Kc (coeficiente da cultura) para a cultura do milho safrinha semeado em

marco de 2015.
Fase fenoldgica Duracédo (dias) KC
Inicial 15 0.57
Crescimento 35 1.13
Intermediéria 50 1.29
Final 30 1.00
Ciclo 130 -

Fonte: Embrapa guia clima (2015).

O balanco hidrico foi calculado atraves da planilha eletronica, Kc (coeficiente da


http://www.cpao.embrapa.br/clima

cultura) na primeira coluna e Eto (evapotranspiracéo de referéncia) na segunda coluna, ambos

os dados retirados do site guia clima da Embrapa Agropecuaria Oeste, tendo como equacéo:

Etc=ETo * Kc (Equacéo 1)
Em que:

ETc = Evapotranspiragdo da cultura (mm dia™);

ETo = Evapotranspiracio de referéncia (mm dia™®);

Kc = Coeficiente da cultura (adimensional).

A lamina liquida foi calculada pela seguinte equacao:

LL =ETc - Prec (Equacéo 2)
Em que:

LL = Lamina liquida (mm);

ETc = Evapotranspiragdo da cultura (mm dia-1);

Prec = Precipitagdo (mm).

A lamina bruta deve-se levar em consideracdo a eficiéncia do sistema de irrigagéo,
levando em conta que se ha perda por diversos fatores, entre eles: deriva, evaporacao ou outro
motivo, em nosso caso usamos uma eficiéncia igual a 0,90, pelo fato de usarmos um sistema
de menos perda que os demais.

LB =LL/ef (Equacéo 3)
Em que:

LB = Lamina bruta (mm);

LL = Lamina liquida (mm);

ef = Eficiéncia do sistema de irrigacdo (adimensional).

O tempo de irrigacdo foi calculado em funcdo da equacéo:

TI=(LB*60)/IA (Equacéo 4)
Em que:

Tl = Tempo de irrigagdo (minutos);

LB = Lamina bruta (mm);



IA = Intensidade de aplicagdo (mm h-1).

Através da diferenca desses dados foi obtido um valor, se o valor obtido fosse negativo néo se
irrigava, pois, o solo estava com agua, se a soma obtivesse valores positivos que suprissem o

nlumero anterior negativo, irrigava essa diferenca.

3.2 Variaveis avaliadas

3.2.1. indice de area foliar

As avaliagdes de indice de area foliar foram retiradas 5 amostras de cada parcela, e medidos
0s comprimentos e as larguras de todas as folhas de cada planta, e assim utilizando um
parametro de ajuste proposto por Guimardaes et al, 2002 para obter o indice de area foliar, que
foi de:

Area foliar real = 0,7 * Area foliar calculada; (Equacéo 5)
Em que:

Area foliar real = Area foliar calculada utilizando o fator 0,7 (m2);

0,7 = Parametro de ajuste;

Area foliar calculada = Obtida através da equacio de area de um retangulo (m?).

3.2.2. Matéria seca

Apos as medicOes, as amostras foram colocadas em embalagens de papel para secagem em
estufa de circulacdo forcada de ar, por cerca de 48 horas a 65°C (LACERDA., 2009), e ap6s
isso era aferida a massa. E esse processo foi realizado 3 vezes, até que o valor de massa se
manteve constante. Foram realizadas amostragem em 3 datas diferentes, a primeira foi em 46
DAS, a segunda 67 DAS e a terceira 94 DAS, e seguindo a mesma metodologia foram

obtidos os valores de matéria seca.
3.2.3. Altura de Planta, altura de inser¢é@o de espiga, massa de grdo por espiga e produtividade

Foram retiradas 5 plantas e medido a altura de planta até a base de insercdo do penddo, a
altura de insercéo foi medido do solo até a base da espiga e a massa de gréo por espiga, que
foram debulhadas as espigas e mensurada a massa por meio de uma balanca eletrénica de

precisdo. Para a avaliacdo de produtividade foi retirado 3 linhas de 5 metros.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO
4.1. Clima

O balango hidrico obtido no manejo da irrigacdo da cultura (Tabela 2) mostra um

resumo, por fase fenoldgica, constando valores de precipitacdo efetiva, evapotranspiracdo

(ETc), o déficit e o excesso hidrico no periodo de cultivo do milho.

Identificou-se que o valor total da ETc € menor que o da precipitacdo efetiva, portanto,
a chuva atendeu a demanda hidrica da cultura na maioria das fases fenologicas. Entretanto, a
irrigacdo foi utilizada em alguns momentos, logo apds a semeadura e outras ocasifes, em que

ocorreram déficits hidricos.

Sendo assim, o regime pluviométrico médio foi de 4,4 mm dia*, com um total de 571,6

mm, uma evapotranspiracio maxima de 4,7 mm dia® em 111 DAS (Figura 3).

Tabela 2. Resumo do balanco hidrico na cultura do milho safrinha, dividido por fase
fenoldgica.

Fase Periodo  Precipitacdo ETc Excesso  Déficit
fenologica (dias) efetiva (mm) (mm) (mm) Hidrico (mm)
Inicial 15 115,6 24,28 96,8 2,83
Crescimento 35 165,8 91,1 101,7 25,4
Intermediaria 50 210,2 117,42 117,2 30,62

Final 30 80 62,2 43,9 10,06

Total 130 571,6 295 359,6 68,91

Os veranicos acarretaram déficit hidrico, porém se analisarmos a tabela temos um
total de 68,91 mm e com um excesso hidrico de 359,6 mm, assim nota-se que houve
déficit hidrico em todas as fases, entretanto o maior déficit hidrico foi na fase
intermediaria onde o milho esta em fase de enchimento de grdos, com 30,62 mm
(Tabela 2), um déficit hidrico nesse periodo compromete a produtividade da cultura.

Na (Figura 2) observa-se que o volume de chuva foi muito maior que a ETc, porém houve
veranicos, de 13 a 21 DAS, de 30 a 39 DAS, a de 71 a 79 DAS e de 84 a 97 DAS. Os veranicos

afetaram as trés primeiras fases fenoldgicas da cultura acarretando déficit hidrico. O veranico da

fase inicial afeta negativamente o desenvolvimento inicial da cultura, no segundo veranico afeta no

crescimento, e na fase intermediaria o enchimento de gréaos.
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Figura 2. Chuva e evapotranspira¢do durante o ciclo da cultura do milho “safrinha”.

4.2. Areafoliar

Segundo (GARCIA et al., 2008), o maximo de area foliar acontece em torno de 67
DAS, devido a cultura ter atingido seu florescimento e as espigas comecarem a se

desenvolverem.

Tabela 3. indice de area foliar (IAF) de duas variedades de milho em cultivo irrigado e

sequeiro para 46 DAS.

IAF (m2 m?)
Irrigado Sequeiro Média
PRO 0,09 Aa 0,08 Aa 0,09
PRO3 0,08 aA 0,09 Aa 0,09
Média 0,09 0,09 -

CV % 21,22 - -

As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade.

Tabela 4. indice de area foliar (IAF) de duas variedades de milho em cultivo irrigado e

sequeiro para 67 DAS.

IAF (m?2 m?)
Irrigado Sequeiro Meédia
PRO 1,61 aB 1,40 Ab 1,51
PRO3 2,09 aA 2,12 Aa 2,11
Média 1,85 1,76 -

CV % 15,3 - -

As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade.
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Tabela 5. indice de area foliar (IAF) de duas variedades de milho em cultivo irrigado e

sequeiro para 94 DAS.

IAF (m2 m?)
Irrigado Sequeiro Média
PRO 1,63 aA 1,50 Ab 1,57
PRO3 1,86 aA 2,07 Aa 1,97
Média 1,75 1,79 -

CV % 18,15 - -
As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao

nivel de 5% de probabilidade.

Comparando o efeito da irrigagdo e a resposta do IAF de cada cultivar, nota-se que
houve resultados significativo no PRO sequeiro a 67 DAS (Tabela 5) e no PRO sequeiro a 94
DAS (Tabela 5), utilizando o teste de Tukey ao nivel de probabilidade de 5%.

Contudo, observou-se diferenca significativa na analise de 67 DAS entre as cultivares
PRO e PRO 3. O IAF foi maior no cultivar PRO 3, devido ser uma cultivar de ciclo normal,
enquanto a PRO e uma cultivar precoce e € de menor porte, a irrigacdo ndo teve resultado

significativo sobre o IAF.

Entretanto, na analise de 94 DAS ocorreram diferencas significativas na variedade

PRO, no cultivo sequeiro, nesta fase ocorreu o maior déficit hidrico do ciclo.

Entdo podemos notar que essa diferenca ocorreu por dois fatores, o déficit hidrico nesta
fase fenoldgica e/ou o ciclo do cultivar PRO que é precoce, nenhuma das analises obteve
resultados significantes em relacdo a irrigacdo devido ao baixo indice de déficit hidrico
durante o ciclo, entretanto Martins, (2010) relata que a planta ndo apresenta variacao de area

foliar em déficit hidrico de até 50 mm.

4.3. Matéria seca

Observou-se 0 comportamento da matéria seca, constatou-se que ha um ponto mais
alto indicando o maximo da mesma em 67 DAS. Contudo em 94 DAS ocorreu uma reducéo
na matéria seca, devido a que na fase anterior que é o enchimento de gréos, parte de reservas
contidas na folha é direcionada para a zona reprodutiva da planta (COSTA et al, 2008).

O acumulo de mateéria seca esta ligado a varios fatores fotossintético da cultura, ou seja,
qualquer interferéncia na fotossintese da cultura vai interferir negativamente o acimulo de

matéria seca.

De acordo Costa et al., (2008) a reducdo de agua disponivel afeta negativamente a
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producdo de matéria seca da parte aérea da cultura. Assim, observou-se uma diferenca de
valores, entre as cultivares PRO e PRO 3 no cultivo sequeiro, constata-se que no cultivo

sequeiro teve um menor acumulo de matéria seca.

Observou-se na (Tabela 6) uma semelhanca entre os valores obtidos de MS em 46 DAS,
a cultivar PRO 3 do cultivo sequeiro se difere das demais em aproximadamente 100 kg ha™

de MS, mas ndo houve resultados significativos entre a MS das cultivares e os cultivos.

Apesar da diferenca de 1200 kg ha de matéria seca entre as cultivares PRO e PRO 3
no cultivo irrigado as analises de 67 DAS (Tabela 7) ndo houve resultados significativos entre
a massa seca das cultivares em comparagdo com os cultivos. J& em 94 DAS nota se que nao

houve resultados significativos entre as cultivares e os cultivos.

Tabela 6. Matéria seca (MS) de duas cultivares de milho em cultivo irrigado e sequeiro
para 46 DAS.

MS (kg ha?)
Irrigado Sequeiro Média
PRO 439,42 Aa 460,69 aA 450,06
PRO3 459,96 aA 346,10 aA 403,03
Média 449,69 403,40 -

CV % 40,47 - -
As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao

nivel de 5% de probabilidade.

Tabela 7. Matéria seca (MS) de duas cultivares de milho em cultivo irrigado e sequeiro para
67 DAS.

MS (kg ha't)
Irrigado Sequeiro Media
PRO 2613,59 aA 2549,65 aA 2.581,62
PRO3 3961,61 aA 3777,85 aA 3.869,73
Média 3287,6 3163,75 -

CV % 36,59 - -
As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao

nivel de 5% de probabilidade.
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Tabela 8. Matéria seca (MS) de duas cultivares de milho em cultivo irrigado e sequeiro para
67 DAS

MS (kg ha?)
Irrigado Sequeiro Média
PRO 3752,46 aA 3288,36 aA 3.520,41
PRO3 4029,55 aA 3627,86 aA 3.828,71
Média 3891,01 3458,11 -

CV % 13,82 - -

4.4. Altura de planta e altura de insercdo de espiga

A (Tabela 9) mostra que as cultivares analisadas estatisticamente, obtiveram diferencas
significativas entre as variedades AP do cultivar PRO no cultivo sequeiro, levando em
consideracdo que a cultivar PRO e uma variedade precoce e de menor porte em relacdo a
cultivar PRO 3.

Tabela 9. Altura de planta (AP) e altura de insercdo de espigas (AIE) de duas cultivares de

milho em cultivo irrigado e sequeiro.

AP (m)
Irrigado Sequeiro Média
PRO 1,60 aA 1,72 aA 1,66
PRO3 1,61 aB 2,01 aA 1,81
Média 1,61 1,87 -
CV % 13,44 - -

As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade.

Tabela 10. Altura de planta (AP) de duas cultivares de milho em cultivo irrigado e sequeiro.

AIE (m)
Irrigado Sequeiro Média
PRO 0,96 aA 0,94 aB 0,95
PRO3 1,09 aA 0,98 aA 1,04
Média 1,03 0,96 -

CV % 19,39 - -

As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade.

Verificou-se que ndo houve diferenca significativa para o parametro AIE(Tabela 10).
Analisando a altura de planta, verifica-se que a irrigagdo ndo teve efeito sobre a AP.

(PRADO, 2013) verificou que as laminas de irrigacdo interferem na AP e AIE.
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Apesar de ndo haver diferenca significativa entre a AP das cultivares e os cultivos, mas
a cultivar PRO 3 do cultivo irrigado teve maior altura em relacdo as demais, porém se

analisarmos as AIE, verifica-se uma semelhanca entre os valores.

4.5. Produtividade e massa de graos por espiga

Nas (Tabela 11 e 12) observa-se que obteve resultado significativo na produtividade das
cultivares PRO e PRO 3 e os cultivos, no entanto os valores obtidos tem uma diferenca de
aproximadamente 1700 kg ha entre as cultivares PRO e a PRO 3 no cultivo irrigado,
portanto essa diferenca estd em funcéo das cultivares que se diferem em seu ciclo, pois, uma é

de ciclo precoce e a outra € de ciclo normal respectivamente, e da irrigagao.

Analisando PRO 3 no cultivo irrigado e sequeiro (Tabela 11), observa se que o déficit
hidrico (Tabela 2), sofrido na fase de enchimento de grédos afetou a produtividade dos cultivos

sequeiros.

A produtividade méxima do cultivar PRO 3 no cultivo irrigado foi de aproximadamente
7500 kg hal, entretanto (PEGORARE et al., 2009) obteve uma produtividade maxima de
aproximadamente 7000 kg ha em cultivo irrigado. Sendo que produtividade da cultura do
milho esta relacionada diretamente a ao déficit hidrico em uma relacdo quadratica segundo
(BERGAMASCHI et al., 2006).

Houve diferenca significativa na massa de gréos por espiga entre as variedades PRO e
PRO 3 e os cultivos (Tabela 12), porém a cultivar PRO 3 com cultivo irrigado teve a maior
MG E* com 0,131 kg espiga™.

Tabela 11. Produtividade de duas cultivares de milho no cultivo irrigado e sequeiro.

Produtividade (sc hat)

Irrigado Sequeiro Media
PRO 97,06 Aa 82,66 aA 89,86
PRO3 124,50 Aa 93,38 Aa 108,94
Média 110,78 88,02 -
CV% 19,76 - -

As médias seguidas pela mesma letra nao diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade.
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Tabela 12. MG E* (Massa de grdos por espiga) de duas cultivares de milho no cultivo

irrigado e sequeiro.

MG E™!
Irrigado Sequeiro Média
PRO 0,112 Aa 0,101 Aa 0,11
PRO3 0,131 Aa 0,107 Aa 0,12
Média 0,12 0,10 -

CV % 18,07 - -

As médias seguidas pela mesma letra ndo diferem estatisticamente entre si. Foi aplicado o Teste de Tukey ao
nivel de 5% de probabilidade.

Os valores de MG E indicam que a produtividade obtida da PRO e PRO 3 no cultivo
irrigado e sequeiro foi de aproximadamente 6200 kg ha™, 5600 kg ha, 7300 kg ha e 5950
kg ha! respectivamente (Tabela 12). De acordo com (BEN, 2015), a Iamina de irrigagdo e
densidade populacional tem influéncia sobre a massa de gréos por espiga.

Observa se que o déficit hidrico sofrido pela cultura no cultivo sequeiro proporcionou

uma produtividade menor em relacéo as cultivares de cultivo irrigado.
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5. CONCLUSAO

As duas cultivares estudadas ndo apresentaram diferencas significativas na
irrigacdo, quanto aos parametros de crescimento das plantas (area foliar, matéria seca, altura
de insercéo de espigas), isso se deve as suas caracteristicas genotipicas da cultura. Porém nao
apresentou diferencas entre os sistemas de cultivo em sequeiro e irrigado. Porém
apresentaram respostas na produtividade de gréos na safra 2015/2016 nos cultivos irrigados,
isso se deve ao deficit hidrico sofrido na fase de enchimento de gréos da cultura, e também

obteve diferencas nas produtividades pelas caracteristicas genotipicas.
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